24.10.2006

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 293[7

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 20 pazdziernika 2006 r.

o zakoficzeniu postepowania antydumpingowego dotyczacego przywozu zapisywalnych
uniwersalnych dyskéw wideo (DVD+-R) pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej, Hong

Kongu i Tajwanu

(2006/713WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed
dumpingowym przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej (') (,rozporzadzenie
podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 9,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. POSTEPOWANIE
1. Wszczecie postepowania

W zawiadomieniu opublikowanym w dniu 6 sierpnia 2005 r. w Dzienniku Urzgdowym Unii Euro-
pejskiej (3) Komisja powiadomila o wszczeciu postgpowania antydumpingowego dotyczacego przy-
wozu do Wspdlnoty zapisywalnych uniwersalnych dysk6w wideo (DVD+/-R) pochodzacych
z Chiriskiej Republiki Ludowej (,ChRL”), Hong Kongu i Tajwanu (,panstwa objete postgpowaniem”).

Postepowanie wszczeto na skutek skargi zlozonej w dniu 24 czerwca 2005 r. przez CECMA
(,skarzacy”) w imieniu europejskich producentéw reprezentujgcych znaczacy czg$é, w tym przypadku
powyzej 60 %, catkowitej wspdlnotowej produkcji dyskow DVD+/-R. Skarga zawierala dowody
praktyk dumpingowych w odniesieniu do dyskéw DVD+|-R i poniesionej w wyniku tego istotnej
szkody, ktére zostaly uznane za wystarczajace uzasadnienie wszczecia postepowania.

2. Strony objete postgpowaniem

Komisja oficjalnie poinformowala o wszczeciu postepowania: skarzacego, producentéw wspdlnoto-
wych wymienionych w skardze, innych znanych producentéw wspdlnotowych, producentéw ekspor-
tujacych z pafistw objetych postegpowaniem, importerdw, dystrybutordw, sprzedawcéw detalicznych
i stowarzyszenia konsumenckie, o ktérych wiadomo, ze sa zainteresowane, a takze przedstawicieli
wiadz panstw objetych wszczetym postgpowaniem.

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U.

L 340 z 23.12.2005, str. 17).

() Dz.U. C 192 z 6.8.2005, str. 12.
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Aby umozliwi¢ eksportujacym producentom z ChRL zlozenie wniosku o przyznanie statusu
podmiotu traktowanego na zasadach rynkowych (,MET”) lub o indywidualne traktowanie (,IT"),
gdyby wyrazili oni takie Zyczenie, Komisja przestala formularze wnioskéw producentom eksportu-
jacym znanym jako zainteresowani oraz wszystkim pozostalym przedsi¢biorstwom, ktére wyrazily
zainteresowanie w terminie okreSlonym w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania. Pietnascie
przedsigbiorstw zlozylo wnioski o status podmiotu traktowanego na zasadach rynkowych (MET)
stosownie do art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego lub o indywidualne traktowanie (IT)
w przypadku, gdyby dochodzenie wykazalo, ze nie spelniaja warunkéw przyznania im MET.

Komisja rozestala kwestionariusze do wszystkich stron znanych jako zainteresowane, w tym do
wszystkich skarzacych producentéw, wszystkich pozostatych znanych producentéw we Wspdlnocie,
producentéw eksportujacych z panstw objetych postepowaniem oraz do importeréw, sprzedawcow
detalicznych i dystrybutor6w. Kwestionariusze rozestano takze do producentéw eksportujacych
z Japonii, uznanej — zamiast Tajwanu — za potencjalne panistwo analogiczne dla potrzeb ustalenia
wartodci normalnej dla producentéw w ChRL, ktérym nie mozna przyznaé MET. Zmiana potencjal-
nego panstwa analogicznego byla wynikiem podniesionych przez zainteresowane strony zastrzezef,
w gléwnej mierze odnoszacych si¢ do faktu, iz dotychczas odnotowane praktyki dumpingowe
wiodacych tajwanskich eksporteréw dotyczyly produktéw zblizonych, a do pewnego stopnia —
substytutéw. Otrzymano odpowiedzi od dwudziestu dwéch producentéw eksportujacych z pafstw
objetych postepowaniem, od wszystkich skarzacych producentéw oraz jednego innego producenta
wspdlnotowego, o$miu niepowigzanych importeréw, jednego dystrybutora i siedmiu sprzedawcow
detalicznych (w tym jednego, bedacego hurtownikiem i detalistg zarazem).

Z uwagi na znaczng liczbe¢ odpowiedzi udzielonych ze strony ChRL (dziewigé grup przedsigbiorstw)
i Tajwanu (jedenascie przedsigbiorstw), w odniesieniu do tych dwoéch krajéw zastosowano kontrole
wyrywkows, zgodnie z tym, co przewidziano w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania. Zgodnie
z art. 17 rozporzadzenia podstawowego, wyboru kontrolowanej proby dokonano na podstawie
najwickszej reprezentatywnej wielkosci wywozu, ktéra mogla zosta¢ wlasciwie zbadana
w dostegpnym czasie. Do proby wybrano odpowiednio czterech producentéw eksportujacych
z ChRL, reprezentujacych razem 79 % ogélu wywozu prowadzonego przez chinskie strony wspot-
pracujgce oraz pieciu producentéw eksportujacych z Tajwanu, reprezentujacych 97 % catkowitego
wywozu prowadzonego przez tajwanskie strony wspélpracujace. Zgodnie z art. 17 ust. 2 rozporzg-
dzenia podstawowego, skonsultowano si¢ w tej sprawie z wladzami chinskimi oraz tajwanskimi,
ktére nie wniosly sprzeciwu. Nie zaistniala potrzeba wyrywkowej kontroli w odniesieniu do Hong
Kongu.

Komisja zgromadzila i zweryfikowala wszelkie informacje uznane za niezbedne do celéw wstepnego
okreslenia dumpingu, wynikajacej z niego szkody oraz interesu Wspdlnoty, a nastgpnie zlozyla
wizyty weryfikacyjne w siedzibach nastepujacych przedsigbiorstw:

a) Producenci wspélnotowi:
— Computer Support Italcard s.r.l. (Mediolan, Wtochy)
— Manufacturing Advanced Media (Mulhouse, Francja)
— TDK Recording Media Europe (Luksemburg)
— Sony DADC (Salzburg, Austria)
b) Producenci eksportujacy w Hong Kongu:
— UME Disc Ltd.
— China Shing Manufacturing
— MDA Technology Ltd.
— Giant Base Technology Ltd.
— Pop Hero Holdings Ltd.

— Wealth Fair Investment Ltd.
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¢) Producenci eksportujacy w Tajwanie:
— Prodisc Technology, Inc (Tajpej, Tajwan)

— Daxon Technology (Tajpej, Tajwan)

d) Importerzy i dystrybutorzy niepowigzani:
— Verbatim Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo).
— Maxell Europe Ltd (Londyn, Zjednoczone Krdlestwo)
— Philips Recordable Media (Wiesbaden, Niemcy)
— Sony France S.A. (Paryz, Francja)
— Ingram Micro Distribution GmbH (Monachium, Niemcy)
— SK Kassetten GmbH & Co KG (Neuenrade, Niemcy)
— Intenso GmbH (Vechta, Niemcy)

— Emtec International S.p.a. (Paryz, Francja)

€) Hurtownik-detalista:

— Metro Group Buying GmbH

f) Detalisci:
— Carrefour Marchandises Internationales (Paryz, Francja)
— El Corte Inglés S.A. (Madryt, Hiszpania)

— FNAC S.A. (Paryz, Francja)

g) Producent w kraju analogicznym:

— Taiyo Yuden (Takasaki, Japonia)

Nalezy pamigetaé, iz w ramach obecnego dochodzenia nie natozono Zadnych tymczasowych $rodkéw.
Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
podjeto decyzje o zaniechaniu nakladania tymczasowych Srodkéw. Wszystkie strony otrzymaly czas
na przedstawienie uwag zwigzanych z ujawnionymi informacjami.

Niektére z zainteresowanych stron przedstawily uwagi w formie pisemnej. Stronom, ktére wystapily
z odpowiednim wnioskiem, umozliwiono takze wypowiedzenie si¢ w formie ustnej. Komisja konty-
nuowala poszukiwanie i weryfikowanie wszelkich informacji uznanych za konieczne do sformuto-
wania ostatecznych ustalen.

3. Okres dochodzenia

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody objeto okres od 1 lipca 2004 r. do 30 czerwca
2005 r. (,OD”). Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody obejmowala okres od
1 stycznia 2002 r. do konica okresu dochodzenia (,badany okres”).
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4. Produkt objety postepowaniem i produkt podobny
4.1. Produkt objety postgpowaniem

Produktem objetym postepowaniem s zapisywalne uniwersalne dyski wideo (DVD+/-R) pochodzace
z Chinskiej Republiki Ludowej, Hong Kongu i Tajwanu, zglaszane zwykle w ramach kodu CN
ex 8523 90 30 (kod CN od 1 stycznia 2006 r.). Kod ten obejmuje no$niki o pojemnosci zapisu
przekraczajacej 900 megabajtow, ale nieprzekraczajacej 18 gigabajtow, inne niz kasowalne. Powyzszy
kod CN podano jedynie w celach informacyjnych. Objety nim produkt nalezy do branzy noénikéw
do zapisu.

DVD+/-R jest optycznym nosnikiem danych cyfrowych w postaci dysku poliweglanowego powleczo-
nego pojedynczg warstwg barwnika. Dyski DVD+/-R zbudowane s3 zwykle z dwoch sklejonych ze
soba plyt poliweglanowych o grubosci 0,6 mm kazda o $rednicy do 120 mm. Chociaz nagrywanie
na takich dyskach moze by¢ dokonywane w wielu etapach, raz zapisane dane nie moga by¢ usuniete.
Dysk jest optycznym noénikiem danych cyfrowych, $ciezki dzwigkowej i wideo. Nagrywanie odbywa
si¢ poprzez naswietlenie warstwy barwnika (barwnika zapisywalnego) wigzka podczerwonych
promieni lasera w urzadzeniu nagrywajagcym DVD-R.

Istnieja dwa rézne standardy DVD, to jest: DVD minus R (,DVD-R”) i DVD plus R (,DVD+R").
W zaleznosci od przynaleznosci do danej grupy przedsigbiorstw, ktdre pierwotnie opracowaly
rézne standardy, producenci wspierali tradycyjnie albo produkcje no$nikéw DVD+R albo tez
DVD-R (przykladowo, standard DVD-R byl propagowany przez grupe pod nazwg ,DVD-Forum”,
do ktérej nalezal miedzy innymi japoriski producent Panasonic). W ostatnim czasie wigkszos¢
producentéw produkuje i wprowadza do obrotu nosniki w obu standardach, a wigkszo$¢ odtwa-
rzaczy DVD odtwarza zaréwno dyski DVD-R, jak i DVD+R.

Typ DVD+/-R mozna rozpoznaé po wygladzie, typie zapisywanych danych, pojemnosci zapisu,
odblaskowej warstwie metalu, jak réwniez po tym, czy dany dysk DVD+/-R jest pokryty nadrukiem.
Ponadto istniejg tez rozne predkosci zapisu, od czterokrotnej (4x) do DVD+/-R o wysokiej predkosci
zapisu (8%, 16x lub wigkszej).

Produkt jest w sprzedazy w opakowaniach réznej wielkosci. DVD+/-R sa na rynku w rdznego
rodzaju opakowaniach, pakowane po 1 szt. w osobne, waskie pudelka typu slim lub ozdobne
(jewel-case), w twarde pudetka typu szpindel (cake-box, po 10-100 szt) w formie szpuli, w tym
réwniez obciagnigte folia termokurczliwg (od 10 do 100 szt)) albo w koperty po 1 szt. opakowane
w celofan, w pudelka tekturowe itp.

(Dostgpna  pojemno$¢ zapisu jednowarstwowego dysku DVD+/-R wynosi 4,7 gigabajta (,GB”),
podczas gdy dysk DVD+/-R o dwustronnej warstwie barwnika dysponuje podwojona pojemnoscig
zapisu 9,4 GB.

Pomimo zréznicowanej jako$ci poszczegdlnych typéw dyskéw DVD +/-R dostepnych w sprzedazy,
nie ma zadnych istotnych réznic w podstawowych fizycznych i technicznych cechach réznych typow
czy tez standardow no$nika. Co wigcej, dochodzenie wykazalo, ze wszystkie dyski DVD+/-R maja
takie samo ostateczne przeznaczenie. Zatem do celéw prowadzonego dochodzenia sg one uwazane
za jeden produkt.

4.2. Produkt podobny

Dochodzenie wykazalo brak réznic podstawowych fizycznych i technicznych cech oraz przezna-
czenia produktu objetego postepowaniem w stosunku do innych dyskéw DVD+/-R:

— produkowanych i sprzedawanych na rynku krajowym w panistwach objetych postgpowaniem,

— wytwarzanych przez skarzacych i innych producentéw wspélnotowych i bedacych w sprzedazy
na rynku wspélnotowym,

— produkowanych i sprzedawanych na rynku krajowym w pafistwie (Japonia) uznanym za analo-
giczne do celéw ustalenia warto$ci normalnej w odniesieniu do przywozu z ChRL.
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W zwigzku z powyzszym stwierdza si¢, ze wszystkie rodzaje dyskéw DVD+/-R stanowia jeden
produkt i uznaje si¢ je za podobny produkt w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego.

B. DUMPING, SZKODA I ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

Dochodzenie wykazalo istnienie dumpingu i wynikajacej z niego szkody. Tym niemniej, zwazywszy
na ponizsze wnioski, szczegélowy opis tych ustalen nie jest konieczny.

C. INTERES WSPOLNOTY
5. Uwagi ogélne

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego, Komisja sprawdzila, czy pomimo sformulowania
wniosku o szkodliwym dumpingu istnialy jakiekolwiek istotne powody, aby stwierdzié, ze przyjecie
odpowiednich $rodkéw w tym konkretnym przypadku nie lezy w interesie Wspdlnoty. Rozwazono
mozliwy wplyw ewentualnego podjecia srodkéw na wszystkie strony zaangazowane w postgpowanie
oraz konsekwencje zaniechania takich $rodkow.

Definicje wsp6lnotowej produkeji oraz ,przemystu wspdlnotowego” przyjeto w mysl kryteriow usta-
nowionych w art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

W tym przypadku jako przemyst wspélnotowy wystepowaly nastepujace przedsigbiorstwa powia-
zane:

— Computer Support Italcard s.r.l. (,CSI”)

— Manufacturing Advanced Media (,MAME").

W tresci skargi jako jedno ze skarzacych wystapito ponadto jeszcze jedno przedsigbiorstwo. Stwier-
dzono jednak, iz przedsigbiorstwo to prowadzito w ciaggu OD przywoéz produktu objetego postepo-
waniem z panistw objetych postgpowaniem w ilosci stanowigcej wigksza czg$¢ jego produkeji
w odniesieniu do tego produktu. Przywéz ten prowadzono przez dluzszy czas. Ustalono ponadto,
ze prowadzona przez to przedsigbiorstwo podstawowa dzialalno$¢ miala miejsce poza granicami
Wspélnoty. W zwigzku z tym, zgodnie z art. 4 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego przed-
sigbiorstwo to zostalo wylaczone z zakresu przemystu wspélnotowego.

Co wigcej, w pelni wspdlpracowal jeden kolejny producent. Stwierdzono jednak, iz prowadzil on
w ciggu OD przyw6z produktu objetego postepowaniem z panstw objetych postepowaniem, w ilodci
stanowigcej wigksza cze$¢ jego catkowitej produkcji. Przywdz ten, jak ustalono, prowadzony byt
przez dluzszy czas. Jak okreSlono w motywie 24, réwniez w przypadku tego przedsiebiorstwa
(jako nalezacego do grupy), prowadzona przez nie podstawowa dzialalno$¢ miala miejsce poza
granicami Wsp6lnoty. W zwiazku z tym zgodnie z art. 4 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego,
przedsigbiorstwo to zostalo réwniez wylaczone z zakresu przemyshu wspdlnotowego.

Wreszcie w zwigzku z objeciem dwoch pozostalych przedsiebiorstw postepowaniem likwidacyjnym
po uplywie okresu dochodzenia, nalezalo rozwazy¢ wylaczenie ich z zakresu definicji przemystu
wspdlnotowego. Jednakze w $wietle wnioskow wylozonych ponizej uznano, ze podejmowanie
decyzji w tej kwestii nie jest konieczne.

Dlatego tez jedynie przedsigbiorstwa CSI oraz MAME, ktérych produkcja wynosi 88 % oszacowane;j
facznej wspdlnotowej produkcji, stanowia przemyst wspdlnotowy w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.
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6. Interes przemystu wspdlnotowego, niepowigzanych importeréw, uzytkownikéw oraz
konsumentéw

W oparciu o informacje zebrane od zainteresowanych stron, catkowita konsumpcja we Wspélnocie
oraz udzial przemyshu wspélnotowego w rynku w ciagu badanego okresu ksztaltowaly sie nastepu-

jaco:

Konsumpcja w UE

Tys. szt. 2002 2003 2004 oD
Konsumpcja w UE ogélem 10 570 602390 | 1575562 | 1687509
Wskaznik (2002 = 100) 100 5700 14 906 15965

Catkowita konsumpcja produktu objetego postepowaniem w UE lawinowo wzrosta o niemal 16 000
punktéw procentowych.

Udzial w rynku w skali Wspélnoty

2002 2003 2004 OD

Przemyst Wsp6lnoty 0% 0,4 % 0,6 % 0,8 %
Wspolpracujacy producenci wylaczeni z zakresu produkeji 6,3 % 1,0 % 3,1% 51%
wspélnotowej (zob. wyzej, motywy 24-25)

Inni niewspélpracujacy producenci, dzialajgcy nadal na 0% 0,5% 0,2% 0,2 %
terenie Wspodlnoty (dane szacunkowe)

Przywéz z panstw objetych postepowaniem 93,7 % 87,6 % 89,0 % 86,1 %
Przywéz z innych panfstw trzecich 0% 10,5 % 7,1 % 7,8 %

Na podstawie przedstawionych wyzej danych mozna stwierdzi¢, iz udzial przemystu wspdlnotowego
w rynku Wspélnoty z poczgtku, tj. w 2000 r., wynosit 0 % — jednak w ciaggu OD osiggnal poziom
zaledwie 0,8 %. Udzial rynkowy przywozu z krajow, ktérych dotyczy postepowanie ulegt zmniej-
szeniu w badanym okresie, utrzymujac jednakze w ciaggu OD poziom okolo 87 %. Udzial w rynku
utracony przez te pafstwa odpowiadal w przyblizeniu zwigkszeniu przywozu z innych panistw
trzecich.

Skarzacy argumentowal, iz niektérzy z niewspélpracujacych producentéw, ktérzy wstrzymali
produkcje w ciagu lub tez po uplywie OD mogliby wznowi¢ produkcje w razie zastosowania
srodkéw antydumpingowych. Jednakze z braku pochodzacych bezposrednio od tych niewspdtpracu-
jacych producentéw danych potwierdzajacych ich rzekome zamiary, jak tez innych dowodéw na
potwierdzenie takiej hipotezy, argument ten nalezy odrzucié. Nalezy przy tym zauwazy(, iz nawet
w przypadku wznowienia produkgji przez te przedsigbiorstwa, jej wielko$¢ najprawdopodobniej nie
bylaby znaczaca wobec ogromnej skali produkcji krajow, ktérych dotyczy postepowanie.

Ponadto — jak juz wykazano powyzej — wydaje si¢ oczywiste, Ze produkcja DVD+/-R przez przemyst
wspdlnotowy rozpoczela sie do$¢ pézno w stosunku do producentéw eksportujacych z paristw
objetych postgpowaniem. Jest wysoce nieprawdopodobne, aby podjecie Srodkéw antydumpingowych
umozliwito przemystowi wspélnotowemu podniesienie cen do umozliwiajagcego im przetrwanie
poziomu rentownosci, albo tez zwigkszenie sprzedazy w stopniu pozwalajgcym na zmniejszenie
kosztéw produkcji, a tym samym na wykorzystanie efektu skali. Rozwéj wydarzen w badanym
okresie wskazuje, Ze przemyst wspdlnotowy nigdy nie byl w stanie osiagnaé znaczacego udzialu
w rynku, a udzial pafistw objetych postgpowaniem w rynku zmniejszal si¢ niemal wylacznie na
korzy$¢ przywozu z innych panstw trzecich. Ponadto dwa sposrdd czterech wspétpracujacych przed-
sigbiorstw zrezygnowaly z zainteresowania dzialalno$cig w charakterze producentéw wspdlnotowych,
by podja¢ dziatalno$¢ importer6w DVD+/-R z krajow, ktérych dotyczy postegpowanie. W powyzszych
okolicznodciach jest wysoce nieprawdopodobne, by pozostaly przemyst wspdlnotowy mial okazac sig
przemystem rentownym i aby skorzystal on na natozeniu $rodkéw antydumpingowych.
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Wszyscy importerzy, dystrybutorzy, podobnie jak wigkszo$¢ sprzedawcéw detalicznych, twierdzili, ze
wywotane natozeniem $rodkéw antydumpingowych zwigkszone koszty musiatyby by¢ poniesione na
jednym lub wigcej ogniwie laicucha dystrybucji (tym samym znaczgco obnizajac odpowiednie
marze) lub tez przeniesione na ostatecznych nabywcéw (tym samym by¢ moze nawet zmniejszajgc
taczng konsumpcje DVD+/-R), lub ewentualnie podzielone miedzy dystrybutoréw i konsumentéw.

Prawdopodobna reakcja importeréw, dystrybutoréw czy detalistbw na zwigkszenie kosztéw
w zwigzku z wprowadzonymi §rodkami bylaby zalezna od sytuacji w poszczegdlnych paristwach
cztonkowskich. W niektorych z pafistw cztonkowskich popyt na DVD+/-R ulega juz obecnie silnej
presji ,specjalnych opfat” nalozonych na nosniki danych (podatkéw znacznie podnoszacych deta-
liczng cen¢ zakupu dla konsumenta). W takim przypadku nabywcy DVD+/-R mogliby nie by¢
w stanie zaplaci¢ wyzszych cen wynikajacych z wprowadzenia S$rodkéw antydumpingowych,
poniewaz juz obecna cena detaliczna jest uznawana za wysoka. Calkowity koszt Srodkéw prawdo-
podobnie zostalby poniesiony przez lancuch dystrybucji w celu unikniecia nasilonego zwrdcenia sie
konsumentéw ku innym zapisywalnym no$nikom danych w rodzaju dyskow twardych czy kart
pamieci typu flash.. Jako ze narzut importeréw i hurtownikéw z tych pafistw mozna szacowaé na
okolo 4 %, nalozenie cel antydumpingowych wplyneloby znaczaco na obnizenie i tak niewysokiej
marzy.

Co gorsza, w panstwach czlonkowskich o najnizszym poziomie (lub braku) specjalnych opfat,
najprawdopodobniej istotny cigzar wzrostu kosztéw spoczywa na konsumentach. Dlatego tez,
wypadkowe skutki Srodkéw antydumpingowych bylyby w tych krajach najpowazniejsze z uwagi
na stosunkowo najwyzszy wzrost ceny. W rezultacie mogloby doj$¢ do zmniejszenia konsumpcji
wywolanej zacheceniem konsumentéw do szukania substytutéw.

Z powyzszych ustalent wynika, ze strategie cenowe importeréw, dystrybutorow i detalistow bylyby
zroznicowane w zaleznosci od sytuacji w danym panstwie cztonkowskim. Niemniej jednak, widoczne
jest, ze wszystkie te grupy ucierpialyby na wprowadzeniu $rodkéw antydumpingowych — czy to
poprzez uszczuplenie ich marzy, czy z powodu spadku ilosci sprzedazy. Analogicznie, na ile koszty
srodkéw antydumpingowych zostalyby przeniesione na konsumentéw, na tyle i oni odczuliby nega-
tywny wplyw wprowadzonych $rodkéw.

Wiele z zainteresowanych stron stwierdzalo, ze skutki dowolnych $rodkéw dla przemystu wspélno-
towego bylyby w kazdym razie podwazone przez spadek konsumpcji DVD+/-R na rzecz innych
nos$nikow danych w rodzaju dyskéw twardych w urzadzeniach nagrywajacych DVD oraz kart
pamieci typu flash. Rzeczywiscie, w dochodzeniu wykazano, ze rozwdj technologiczny na rynku
no$nikéw danych jest gwaltowny i ze nowe noéniki cechuje zwigkszona pojemno$¢ zapisu,
w przypadku kart pamieci typu flash polaczona z niewielkimi rozmiarami no$nika.

Podnoszono ponadto fakt, ze stan przemystu wspélnotowego mialby by¢ wynikiem antykonkuren-
cyjnych praktyk pewnych dominujacych producentéw eksportujacych, polegajacych na strategii cen
ponizej kosztéw, ktére mialyby nie dopusci¢ do zbudowania przez przemyst wspdlnotowy znaczg-
cego udzialu w tym rynku. Po pierwsze, nalezy nadmieni¢, iz brak odpowiedniej decyzji lub docho-
dzenia w toku dotyczacego zarzutu naduzywania pozycji dominujacej w $wietle unijnych zasad
konkurencji; skarzacy nie powolal si¢ ponadto na zadng stosowna decyzje wydang na gruncie
krajowego prawa konkurencji. Po drugie, dochodzenie wykazalo, ze na rynku produktu objetego
postepowaniem — zaréwno europejskim, jak i $wiatowym - dziala duza liczba podmiotéw.
W ramach zagadnien objetych niniejszym dochodzeniem nie wykazano, aby ktérykolwiek
z podmiotéw, samodzielnie lub wspdlnie z innymi, posiadal na tyle znaczacy udzial w rynku, aby
mozna bylo stwierdzié, ze zajmuje pozycje dominujacg. Co wigcej, nie wykazano tez, aby ktérekol-
wiek z przedsigbiorstw posiadalo sile gospodarcza, ktéra pozwalataby mu na zakldcenie efektywnej
konkurencji. Po trzecie, brak przestanek, ktére wskazywalyby na znaczace straty ponoszone przez
objetych postgpowaniem eksporteréw, $wiadczace o strategii sprzedazy po cenach ponizej kosztéw.
W zwigzku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.
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Co wigcej, aczkolwiek art. 21 rozporzadzenia podstawowego odnosi si¢ istotnie do koniecznosci
zwrdcenia szczegblnej uwagi na potrzebe eliminacji skutkéw szkodliwego dumpingu zaktdcajacego
handel oraz na przywrdcenie efektywnej konkurencji, przepis ten powinno si¢ rozpatrywal
w szerokim kontekscie ustanowionego w wyzej cytowanym artykule ustalenia interesu Wspdlnoty.
Tak wigc nalezy zbada¢ i wywazy¢ skutki ewentualnego natozenia $rodkéw antydumpingowych i ich
zaniechania poniesione przez wszystkie zainteresowane strony. W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢,
ze istnieje pewna liczba innych eksporteré6w i producentéw konkurujacych na rynku $wiatowym,
a do pewnego stopnia takze na rynku wspdlnotowym. Nawet biorgc pod uwage perspektywe $red-
nioterminowa, przemyst wspdlnotowy prawdopodobnie nie odnidstby pelnej korzysci z nalozenia
mozliwych Srodkéw, zwazywszy na fakt, iz nalezaloby si¢ spodziewal zwigkszenia udzialu innych
krajéw trzecich w rynku wspdlnotowym.

Uwzgledniajac stosunkows dojrzalos¢ rynku DVD+/-R, mozliwos¢ uczynienia z przemystu wspélno-
towego powaznego uczestnika w krétko- lub Sredniookresowej perspektywie wydaje si¢ w razie
wprowadzenia Srodkéw antydumpingowych dos¢ odlegla, szczegdlnie w ujeciu udzialu w rynku,
mocy produkcyjnych czy technologii. Wrecz przeciwnie, nalozenie $rodkéw antydumpingowych
dotknetoby niemal 90 % ogétu konsumpcji produktu objetego postepowaniem do UE, i mialoby
szkodliwe skutki dla importeréw, dystrybutoréw, sprzedawcéw detalicznych i konsumentéw. W tych
okolicznosciach, nalozenie $rodkéw antydumpingowych byloby nieproporcjonalne.

Na podstawie powyzszego stwierdzono, ze natozenie Srodké6w antydumpingowych wywartoby praw-
dopodobnie znaczace szkodliwe skutki dla importerdow, dystrybutoréw, sprzedawcéw detalicznych
i konsumentéw produktu objetego postepowaniem, i ze przemyst wspdlnotowy prawdopodobnie nie
odni6stby z niego zadnych znaczacych korzysci. W zwiazku z tym stwierdza sig, ze nalozenie
srodkéw byloby nieproporcjonalne i ze nie lezy ono w interesie Wspdlnoty.

7. Wniosek dotyczacy interesu Wspdlnoty

Majac na uwadze powyzsze wnioski, istniejg nieodparte powody wynikajace z interesu Wspdlnoty,
aby zaniecha¢ przyjmowania $rodkéw antydumpingowych w odniesieniu do przywozu DVD+|-R
z panstw objetych postepowaniem.

D. ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA

Z uwagi na powyzsze okolicznosci, postgpowanie w odniesieniu do przywozéw DVD+|-R z pafistw
objetych postgpowaniem powinno si¢ zakonczy¢é w oparciu o interes Wspdlnoty.

Skarzacy oraz wszystkie pozostale zainteresowane strony zostaly poinformowane o zasadniczych
faktach i okoliczno$ciach, na podstawie ktérych Komisja postanowila zakonczy¢ postepowanie.
Nastepnie skarzacy wyrazili swoje uwagi, ktére jednak nie mialy takiego charakteru, jaki pozwalalby
na zmiang powyzszych wnioskéow,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut

Postgpowanie antydumpingowe dotyczace przywozu zapisywalnych uniwersalnych dyskéw wideo
(DVD+/-R) pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej, Hong Kongu i Tajwanu objetych kodem CN
ex 8523 90 30 (kod CN od 1 stycznia 2006 r.) zostaje niniejszym zakoriczone.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 pazdziernika 2006 r.

W imieniu Komisji
Peter MANDELSON
Czlonek Komisji



