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Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: AstraZeneca AB.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
LEXANTIN” dla towaréw z klasy 5 — zgloszenie nr 2 694 115.

Wrhasciciel znaku towarowego lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w
sprzeciwie: skarzaca.

Znak towarowy lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
miedzynarodowe i krajowe stowne znaki towarowe ,ELOXATIN”
i ,ELOXATINE” dla towaréw z klasy 5.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Izba Odwolawcza nie wskazala catego whasci-
wego kregu odbiorcéw oraz blednie ustalifa stopnie przykla-
danej uwagi w poszczegdlnych grupach w ramach wskazanego
wihasciwego kregu odbiorcow.

Ponadto, Izba Odwolawcza nie zastosowala odpowiednich
kryteriéw przy poréwnywaniu towaréw i nie dokonala catoscio-
wego poréwnania oznaczen. W konsekwencji Izba Odwolawcza
blednie orzekla, ze prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad

nie wystepuje.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 1 grudnia
2006 r. — Neoperl przeciwko OHIM (Wyobrazenie rury
sanitarnej)

(Sprawa T-97/06) (!
(2007/C 42/78)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(" Dz.U. C 131 z 3.6.2006.



