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Skarga wniesiona w dniu 11 kwietnia 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Kroélestwu Hiszpanii

(Sprawa C-196/07)
(2007/C 155/18)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
V. Di Bucci i E. Gippini Fournier, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Hiszpanii

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, Ze niewycofujac bezzwlocznie okreslonych
warunkéw natozonych decyzja Narodowego Komitetu Ener-
getycznego (CNE) (warunki 1 — 6, 8 i 17), ktdre zostaly
uznane za niezgodne z prawem wspdlnotowym na mocy
art. 1 decyzji Komisji z dnia 26 wrzesnia 2006 r. (sprawa
nr COMP/M.4197 — E.ON/Endesa — C(2006)4279 wersja
ostateczna) oraz niewycofujac do dnia 19 stycznia 2007 r.
okre$lonych warunkéw natozonych decyzja Ministra (zmie-
nione warunki 1, 10, 11 i 15) uznanych za niezgodne z
prawem wspélnotowym na mocy art. 1 decyzji Komisji z
dnia 20 grudnia 2006 r. (sprawa nr COMP/M.4197 —
E.ON/Endesa — C(2006)7039 wersja ostateczna), Krélestwo
Hiszpanii uchybilo zobowigzaniom, ktére na nim cigza na
mocy art. 2 obydwu decyzji;

— Obcigzenie Krélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wladze hiszpanskie nie wycofaly okreslonych warunkéw nato-
zonych decyzja CNE (warunki 1 — 6, 8 i 17), ktdre zostaly
uznane za niezgodne z prawem wspélnotowym na mocy art. 1
decyzji Komisji z dnia 26 wrze$nia 2006 r. oraz nie wycofaly
zmienionych warunkéw nalozonych decyzja Ministra (zmie-
nione warunki 1, 10, 11 i 15) uznanych za niezgodne z
prawem wspélnotowym na mocy art. 1 decyzji Komisji z dnia
20 grudnia 2006 r.

Pierwsza decyzja zobowiazywala Krdlestwo Hiszpanii do wyco-
fania powyzszych warunkéw ,bezzwlocznie”. Po uplywie
terminu wyznaczonego przez Komisje na zastosowanie si¢ do
uzasadnionej opinii minglo ponad sze$¢ miesiecy od doreczenia
pierwszej decyzji, zatem oczywiste jest, ze Krdlestwo Hiszpanii
nie wykonalo ,bezzwlocznie” zobowigzania nalozonego na nie
w art. 2.

Krélestwo Hiszpanii nie wycofalo warunkéw uznanych w
drugiej decyzji Komisji za niezgodne z prawem wspdlnotowym
mimo uplywu terminu na zastosowanie si¢ do tej decyzji, okres-
lonego na dzien 19 stycznia 2007 r.

W konsekwencji Krélestwo Hiszpanii nie wykonalo art. 2 pierw-
szej decyzji Komisji oraz art. 2 drugiej decyzji.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza

izba) wydanego w dniu 17 stycznia 2007 r. w sprawie

T-231/04, Republika Grecka przeciwko Komisji Wspdlnot

Europejskich, wniesione w dniu 16 kwietnia 2007 r. przez
Republike Grecka

(Sprawa C-203/07 P)
(2007/C 155/19)

Jezyk postepowania: grecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Republika Grecka (przedstawiciele: P. Mylo-
nopoulos i St. Trekli)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uwzglednienie odwolania;

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Euro-
pejskich w zaskarzonej czesci;

— uwzglednienie zgdan zawartych w skardze;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Republika Grecka twierdzi, ze Sad Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich niewlasciwe zinterpretowat art. 12, 13 1 15 wstep-
nego uzgodnienia w sprawie porozumienia i art. 14 uzgod-
nienia w sprawie dodatkowego porozumienia, a takze zasady
dobrej wiary i ochrony uzasadnionych oczekiwan, poniewaz
orzekl, iz obowigzki panstw czlonkowskich zwigzane z projek-
tami Abudza [ i Abudza Il okreslane sa poprzez zachowanie si¢
kazdego z panstw czlonkowskich, a nie, ze majg one czysto
umowny charakter i ustalane s3 na podstawie postanowien
dwoch wymienionych wyzej uzgodnien. Tymczasem wiasciwa
interpretacja tych postanowien umownych prowadzi do
wniosku, ze w odniesieniu do Republiki Greckiej nie powstaly
zadne obowigzki o charakterze pieni¢znym, jako ze uzgodnienie
w sprawie dodatkowego porozumienia zostalo przez nig podpi-
sane, lecz nie bylo ratyfikowane, w zwigzku z czym nie doszlo
do zatwierdzenia przez nig tego dokumentu. W konsekwencji
nie wystapily wszystkie przestanki, od spelnienia kt6rych
uzaleznione jest powstanie obowigzkéw o charakterze
pieni¢znym.
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Republika Grecka podnosi, ze Sad Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich niewlasciwe zinterpretowal postanowienie art. 15
wstepnego uzgodnienia w sprawie porozumienia, stwierdzajac,
iz przed podpisaniem uzgodnienia w sprawie dodatkowego
porozumienia partnerzy zawarli w dniu 24 lutego 1997 r. w
sposéb dorozumiany porozumienie o realizacji projektu i ze, w
zwigzku z tym, wymieniony wyzej art. 15 ust. 1 zostal w
rzeczywistosci uchylony lub zmieniony.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bayerisches Landessozialgericht w dniu

20 kwietnia 2007 r. — Petra von Chamier-Glisczinki prze-
ciwko Deutsche Angestellten-Krankenkasse

(Sprawa C-208/07)
(2007/C 155/20)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bayerisches Landessozialgericht

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Petra von Chamier-Glisczinki

Strona pozwana: Deutsche Angestellten-Krankenkasse

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 19 ust. 1 lit. a), ewentualnie w zwigzku z ust. 2,
rozporzadzenia (EWG) nr 1408/71 (') nalezy interpretowal
na podstawie art. 18 WE i art. 39 i 49 WE w zwiazku z
art. 10 rozporzadzenia (EWG) nr 1612/68 (3 w ten sposdb,
ze pracownik lub osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza
wzglednie czlonek rodziny nie otrzymuje $wiadczen pienigz-
nych ani rzeczowych realizowanych przez instytucje miejsca
zamieszkania na rachunek instytucji wlaiciwej, jezeli zgodnie
z przepisami obowiazujacymi instytucje miejsca zamiesz-
kania dla os6b u niej ubezpieczonych nie sg przewidziane
$wiadczenia rzeczowe, a jedynie $wiadczenia pienigzne?

2) Jezeli roszczenie takie przystuguje, czy na podstawie
art. 18 WE lub art. 39 i 49 WE przysluguje roszczenie o
przejecie kosztéw — po uprzednim zezwoleniu — stacjonar-
nego pobytu w domu opieki w innym panstwie cztonkow-
skim wobec instytucji wlasciwej w wysokosci $wiadczen,
ktore naleza si¢ we wlasciwym panstwie cztonkowskim?

() Dz.U. L 149, str. 2.
() Dz.U.L 257, str. 2.

Skarga wniesiona w dniu 20 kwietnia 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Irlandii

(Sprawa C-211/07)
(2007/C 155/21)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciel:
N. Yerrell, pelnomocnik)

Strona pozwana: Irlandia

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze utrzymujgc w mocy art. 5.2 i 5.3 Motor
Insurance Agrement z dnia 31 maja 2004 r., a w szczeg6l-
nosci przez i) wykluczenie wyplaty odszkodowania posiada-
czom pojazdéw w sytuacji gdy wszystkie pojazdy sa
nieubezpieczone oraz i) ograniczajgc uprawnienie do
wyplaty odszkodowania w stosunku do oséb w nieubezpie-
czonym pojezdzie, ktory nie spowodowal szkody Republika
Irlandii uchybila zobowiazaniom, jakie cigza na niej na
mocy dyrektywy Rady 84/5/EWG z dnia 30 grudnia 1983 r.
w sprawie zblizenia ustawodawstw panstw cztonkowskich
odnoszacych si¢ do ubezpieczenia w zakresie odpowiedzial-
nosci cywilnej za szkody powstale w zwigzku z ruchem
pojazdéw silnikowych, a w szczegdlnosci art. 1 ust. 4 akapit
trzeci tejze oraz

— obcigzenie Irlandii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Art. 5.3 Motor Insurance Agrement zawartego miedzy mini-
strem transportu i Motor Insurers’ Bureau of Ireland w dniu
31 maja 2004 r. (,Agreement”) przewiduje wykluczenie wyplaty
odszkodowania  wszystkim  kierowcom  nieubezpieczonych
pojazdéw, niezaleznie czy spowodowali wypadek czy nie, czym
wykracza poza dozwolony zakres wykluczefi ustanowiony w
art. 1 ust. 4 akapit trzeci dyrektywy.

Jezeli chodzi o sytuacje pasazeréw podrézujacych w nieubezpie-
czonych pojazdach, art. 5.2 Agreement przewiduje generalne
wykluczenie wyplaty odszkodowania we wszystkich przypad-
kach, w ktérych osoba, ktéra doznala uszkodzenia ciata
,wiedziala lub powinna byla wiedzie¢ o braku waznej polisy”.
Wszyscy pasazerowie w nieubezpieczonych samochodach sg
zatem traktowani identycznie, niezaleznie od tego czy podrézo-
wali w pojezdzie, ktéry spowodowal szkode czy nie. Pozostaje



