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2) Dyrektywa 89/665, zmieniona dyrektywg 92/50, a w szczegdl-
nosci art. 1 ust. 1 i 3, stoi na przeszkodzie temu, by termin nato-
zony przepisem prawa krajowego byt stosowany w taki sposcb, ze
odmawia sig oferentowi dostgpu do srodka odwotawczego w przed-
miocie wyboru procedury przetargowej lub oszacowania wartosci
zamdwienia, jezeli instytucja zamawiajgca nie wskazata zaintereso-
wanemu jasno catkowitej wielkosci Iub catkowitego zakresu tego
zamdwienia. Wspomniane przepisy tej dyrektywy stojg réwniez na
przeszkodzie temu, by podobny przepis zostat rozciggnigty w sposob
ogdlny na srodki odwotawcze dotyczqce decyzji instytugji zamawia-
jacej, w tym decyzji wydanych na etapach postgpowania przetargo-
wego nastgpujgcych po uplywie wyznaczonego terminu.

() Dz.U. C 212 z 2.9.2006.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 11 pazdziernika
2007 r. (wnioski 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym, zlozone przez Zala Megyei Birésdg i Legfels6bb
Birosig — Republika Wegierska) — KOGAZ rt, E-ON IS
Hungary kft, E-ON DEDASZ rt, Schneider Electric
Hungdria rt, TESCO Aruhdzak rt, OTP Garancia Biztosité
Rt., OTP Bank rt, ERSTE Bank Hungary rt, Vodafon
Magyarorszig Mobil Tavkozlési rt (C-283/06) przeciwko
Zala Megyei Kozigazgatisi Hivatal VezetGje oraz OTP
Garancia Biztosité rt przeciwko Vas Megyei Kozigazgatdsi
Hivatal (C-312/06)

(Sprawy polaczone C-283/06 i C-312/06) (')

(Szosta dyrektywa VAT — Artykul 33 ust. 1 — Pojecie
»podatku obrotowego” — Podatek lokalny od dzialalnosci
gospodarczej)

(2007/C 297/19)

Jezyk postgpowania: wegierski

Sady krajowe

Zala Megyei Bir6sdg, Legfelsbb Birdsig

Strony w postgpowaniach przed sadami krajowymi

Strona skarzgca: KOGAZ rt, E-ON IS Hungary kft, E-ON
DEDASZ rt, Schneider Electric Hungdria rt, TESCO Aruhédzak rt,
OTP Garancia Biztosit6 Rt., OTP Bank rt, ERSTE Bank Hungary
rt, Vodafon Magyarorszdg Mobil Tavkozlési rt (C-283/06), OTP
Garancia Biztosité rt (C-312/06)

Strona pozwana: Zala Megyei Kozigazgatdsi Hivatal VezetSje
(C-283/06), Vas Megyei Kozigazgatasi Hivatal (C-312/06)
Przedmiot

Whioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Zala
Megyei Birdsdg i Legfelsébb Birosig — Wykladnia zalacznika X

(Wykaz, o ktérym mowa w art. 24 aktu przystgpienia: Wegry),
rozdzial 4 (Polityka konkurencji), pkt 3 lit. a) do Aktu dotycza-
cego warunkéw przystapienia do Unii Europejskiej Republiki
Czeskiej, Republiki Estoniskiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki
Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Repu-
bliki Malty, Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii i Repu-
bliki Stowackiej oraz dostosowan w traktatach stanowigcych
podstawe Unii Europejskiej (Dz.U. L 236 z dnia 23 wrze$nia
2003 r, str. 846) oraz art. 33 szostej dyrektywy Rady
77/388/EWG dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw panstw czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145
z dnia 13 czerwca 1977 ., str. 1) — Zakaz podatkéw o charak-
terze podatkéw obrotowych — Ustawodawstwo krajowe umoz-
liwiajace wladzom lokalnym wprowadzenie podatku od dzialal-
nosci gospodarczej — Przyznana w akcie przystapienia mozli-
wo$¢ stosowania przez panstwo czlonkowskie obnizek tego
podatku w okresie przejSciowym

Sentencja

Artykut 33 szdstej dyrektywy Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie
harmonizacji ustawodawstw paristw cztonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej:
ujednolicona podstawa wymiaru podatku, zmienionej dyrektywg Rady
91/680/EWG z dnia 16 grudnia 1991 r. uzupelniajgcg wspdiny
system podatku od wartosci dodanej i zmieniajgca  dyrektywe
77/388/EWG w celu zniesienia granic fiskalnych, nalezy interpretowal
w ten sposdb, ze nie sprzeciwia sig on utrzymywaniu obcigzenia podat-
kowego o takich cechach, jak cechy podatku w sprawie przed sgdem
krajowym.

() Dz.U. C 212 z 2.9.2006.
Dz.U. C 237 z 30.9.2006.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 11 paZdziernika
2007 r. — Republika Grecka przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-332/06 P) ())

(Odwotanie — EFOGR — Wydatki wylgczone z finansowania
ze wzgledu na niezgodno$¢ z  przepisami  prawa
wspélnotowego)

(2007/C 297/20)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona wnoszgca odwolanie: Republika Grecka (przedstawiciele:
V. Kontolaimos i I. Chalkias, pelnomocnicy)
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Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: M. Condou-Durande i H. Tserepa-Lacombe,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) z
dnia 20 czerwca 2006 r. w sprawie T-251/04 Grecja przeciwko
Komisji, ktorym Sad oddalit skarge zmierzajaca do stwierdzenia
niewaznosci decyzji Komisji 2004/457/WE z dnia 29 kwietnia
2004 r. wylaczajacej z finansowania wspolnotowego niektére
wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytutu Sekgji
Gwarangji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej
(EFOGR) (notyfikowana jako dokument nr C(2004) 1706)
(Dz.U. L 156, str. 48)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Republika Grecka zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 224 z 16.9.2006.

Wyrok Trybunalu (sibdma izba) z dnia 4 pazdziernika

2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

cjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Darmstadt —
Niemcy) — Murat Polat przeciwko Stadt Riisselsheim

(Sprawa C-349/06) ()

(Uktad stowarzyszeniowy EWG-Turcja — Artykul 59 proto-
kotu dodatkowego — Artykul 7 akapit pierwszy i art. 14
decyzji nr 1/80 Rady Stowarzyszenia — Dyrektywa
2004/38/WE — Prawo pobytu dziecka pracownika tureckiego
— Pelnoletnie dziecko, ktdre nie pozostaje juz na utrzymaniu
rodzicow — Liczne wyroki karne — Zgodnos¢ z prawem
decyzji o wydaleniu)
(2007/C 297/21)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgericht Darmstadt — Niemcy

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Murat Polat

Strona pozwana: Stadt Riisselsheim

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgericht Darmstadt — Wykladnia art. 7 akapit
pierwszy decyzji nr 1/80 Rady Stowarzyszenia EWG-Turcja oraz
art. 59 protokolu dodatkowego dotyczacego etapu przejscio-
wego okreSlonego w Ukladzie ustanawiajagcym stowarzyszenie
miedzy Europejska Wspdlnotag Gospodarcza a Turcja, podpisa-
nego w dniu 23 listopada 1970 r. (Dz.U. 293, str. 4) oraz
art. 28 dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii
i czlonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania sig
i pobytu na terytorium panstw czlonkowskich, zmieniajacej
rozporzadzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajacej dyrektywy
64/221[EWG, 68/360/[EWG, 72[194/EWG, 73/148/EWG,
75/34[EWG, 75/35[EWG, 90/364[EWG, 90/365[EWG i 93/96]
EWG (Dz.U. L 158, str. 77) — Prawo pobytu obywatela turec-
kiego, ktéry wijechal na terytorium krajowe jako maloletni
w ramach laczenia rodzin, i ktéry po uzyskaniu pelnoletniosci
sam si¢ utrzymywal — Powrét na terytorium krajowe w sytuacji
uzaleznienia od pomocy finansowej swoich rodzicow —
Nabycie prawa pobytu przez osoby pelnoletnie pozostajace na
utrzymaniu rodzicow — Warunki utraty prawa pobytu —
Wyroki karne — Zgodno$¢ z prawem decyzji o wydaleniu

Sentencja

1) Obywatel turecki, ktéry jako dziecko uzyskat zgodg na przyjazd na
terytorium patistwa czbonkowskiego w ramach lgczenia rodzin i
ktGry nabyt prawo swobodnego dostepu do dowolnej pracy najemnej
na podstawie art. 7 akapit pierwszy tiret drugie decyzji nr 1/80 z
dnia 19 wrzesnia 1980 r., traci wynikajgce z prawa dostgpu do
zatrudnienia prawo pobytu w przyjmujgcym paristwie czbonkowskim
tylko w dwdch przypadkach, mianowicie:

— w przypadku okreslonym w art. 14 ust. 1 tej decyzji lub

— gdy opusci terytorium danego paristwa czlonkowskiego na
znaczny okres i bez uzasadnionych powoddw,

nawet jezeli ukoticzyt juz 21 rok zycia, nie pozostaje juz na utrzy-
maniu na rodzicéw, lecz prowadzi samodzielne Zycie w danym
paristwie czbonkowskim i nie byt aktywny na rynku pracy przez
okres kilku lat w zwigzku z odbywaniem w tym okresie kary pozba-
wienia wolnosci, ktdrej wykonanie nie zostato zawieszone.

W sytuagji takiej jak sytuacja skarzgcego w postepowaniu przed
sgdem krajowym wykladnia ta nie jest niezgodna z wymogami
okreslonymi w art. 59 protokotu dodatkowego, podpisanego w dniu
23 listopada 1970 r. w Brukseli oraz zawartego, zatwierdzonego i
ratyfikowanego w imieniu  Wspdlnoty rozporzgdzeniem Rady
(EWG) nr 2760/72 z dnia 19 grudnia 1972 r.



