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DECYZJA KOMISJI

z dnia 2 czerwca 2004 r.

dotyczgca pomocy pafistwa przewidzianej przez Wlochy, region Sycylia, na rzecz promogji i reklamy
produktéw rolnych

(notyfikowana jako dokument nr C(2004) 1923)

(Jedynie tekst w jezyku wloskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2007/54/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajgc  Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,
w szczegllnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

po wezwaniu zainteresowanych stron do zlozenia uwag, zgodnie
z powyzszym artykutem (!) i uwzgledniajac zlozone uwagi,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

L PROCEDURA

Pismem z dnia 2 wrzesnia 1997 r., zarejestrowanym w dniu
5 wrzesnia 1997 r., Stale Przedstawicielstwo Wioch przy
Unii Europejskiej powiadomilo Komisje o tresci art. 6
ustawy regionalnej nr 27 z 1997 r. regionu Sycylii, zgodnie
z art. 88 ustep 3 Traktatu WE.

Teleksem VI[41836 z dnia 28 pazdziernika 1997 r. stuzby
Komisji zwrécily si¢ do wlasciwych wladz o zlozenie
wyjasnien w sprawie pomocy, o ktérej mowa w art. 6 oraz
w ustawie regionalnej nr 27 z 1997 r.

Pismem z dnia 19 stycznia 1998 r. wlasciwe wladze
przekazaly dodatkowe informacje i powiadomily, ze
przedmiotowa ustawa weszla juz w zycie. Wobec powyz-
szego zgloszenie zostalo przekazane do rejestru pomocy
niezgloszonej i oznaczone numerem NN 36/98, o czym
powiadomiono Wilochy pismem SG(98)D/32328 z dnia
3 kwietnia 1998 r. Jednakze wlaiciwe wladze wskazaly
réwniez wyraznie, iz pomoc przewidziana w ustawie nie
zostanie przyznana przed zakofczeniem z wynikiem
pozytywnym procedury w ramach art. 88 ust. 3 Traktatu.

Teleksem VI/13937 z dnia 31 maja 2000 r. (poprzed-
zonym wersja w jezyku angielskim, przestang teleksem
2000/VI/10442 w dniu 14 kwietnia) stuzby Komisji
zwrocily si¢ do wiasciwych wladz o dostarczenie wyjasnien
w sprawie przepisow ustawy regionalnej nr 27/1997
i przestanie jej kopii.

Pismem z dnia 31 lipca 2002 r., zarejestrowanym 5 sierpnia
2002 r., wlasciwe wladze przekazaly dodatkowe informacje
W sprawie art. 5 ustawy.

() Dz.U. C 48 z 24.2.2004, str. 2.

(6)

)

Teleksem AGR 024925 z dnia 22 pazdziernika 2002 r.
stuzby Komisji zwrdcily si¢ do wlasciwych wladz o ztozenie
wyja$nien dotyczgcych uprzednio przekazanych dodatko-
wych informagji, a takze Srodkéw zawartych w ustawie
regionalnej nr 27/1997. W tym samym piSmie stuzby
Komisji poinformowaly wlasciwe wladze o mozliwosci
wycofania przedmiotowego zgloszenia, jezeli pomoc
przewidziana w art. 6 ustawy regionalnej nr 27 z

1997 r. oraz ewentualnie w innych jej przepisach nie
zostala jeszcze przyznana i jezeli wlaSciwe wladze moga
zapewni¢, iz na podstawie tejze ustawy nie zostala i nie
zostanie wyplacona pomoc.

Z uwagi na brak odpowiedzi na powyzszy teleks, teleksem
AGR 30657 z dnia 20 grudnia 2002 r. stuzby Komisji
wystaly do wladz wloskich ponaglenie, w ktorym zwracaly
sie o przedstawienie zadanych informacji w terminie
jednego miesigca, wyjasniajac jednoczesnie, iz w przypadku
nieotrzymania we wskazanym terminie zadowalajacej
odpowiedzi na wszystkie postawione kwestie stuzby
Komisji zastrzegaja sobie prawo wystapienia do Komisji
o wydanie nakazu udzielenia informacji na mocy art. 10
ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999 z dnia
22 marca 1999 r. ustanawiajgcego szczegétowe zasady
stosowania art. 93 Traktatu WE (?).

Pismem z dnia 10 lipca 2003 r. SG(2003)D/230470
Komisja powiadomita Wlochy o swojej decyzji, przyjetej
dnia 9 lipca 2003 r. (C(2003) 2054 wersja ostateczna) na
mocy art. 10 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999,
zawierajacej nakaz udzielenia informacji w sprawie art. 6
i 4 ustawy regionalnej nr 27/1997.

W nakazie udzielenia informacji Komisja zwrécita si¢ do
Wloch o dostarczenie, w terminie 20 dni roboczych od
dnia powiadomienia o decyzji, wszystkich dokumentéw,
informacji i danych niezbednych do stwierdzenia, czy
pomoc przewidziana w ustawie zostala juz udzielona i czy
jest zgodna ze wspdlnym rynkiem. Oprécz zwrdcenia sig
o dostarczenie wszystkich innych ewentualnych informacji,
ktére mogg by¢ uznane za przydatne do oceny wspomnia-
nego dzialania, w nakazie wskazano szereg konkretnych
informacji, ktére Wlochy mialy przekazac.

Dz.U. L 83 z 27.3.1999, str. 1. Rozporzadzenie zmienione Aktem

przystapienia z 2003 r.
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(10) Shuzby Komisji nie otrzymaty ani odpowiedzi na powyzszy uplywa w tym wia$nie dniu. W tym samym teleksie stuzby

(12)

(14)

(15)

17)

nakaz, ani tez wniosku o przedtuzenie terminu udzielenia
odpowiedzi.

Pismem z dnia 17 grudnia 2003 r. (SG(2003)D/233550)
Komisja poinformowala wloskie wladze o swojej decyzji
C(2003) 4473 wersja ostateczna z dnia 16 grudnia 2003 r.
o wszczeciu procedury, o ktérej mowa w art. 88 ust. 2
Traktatu WE w odniesieniu do pomocy okreslonej w art. 4
(Reklama produktéw sycylijskich) i art. 6 (Spdidzielnie
winiarskie) ustawy regionalnej nr 27/1997.

Decyzja Komisji 0 wszczeciu procedury zostata opubliko-
wana w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (). Komisja
wezwala zainteresowane strony do zlozenia uwag w jej
przedmiocie.

Pismem z dnia 10 lutego 2004 r., zarejestrowanym w dniu
13 lutego 2004 r., Stale Przedstawicielstwo Wioch przy
Unii Europejskiej zwrdcilo si¢ do Komisji w imieniu
regionu Sycylii o przedluzenie o 20 dni roboczych terminu
udzielenia informacji, o ktére zwracala si¢ Komisja
w decyzji C(2003) 4473 wersja ostateczna z dnia 16 grud-
nia 2003 r, dotyczacych art. 4 (Reklama produktéw
sycylijskich) ustawy regionalnej nr 27/1997. W pismie tym
wloskie wladze zglosily ponadto zamiar wycofania zglo-
szenia o pomocy okreSlonej w art. 6 (Spdldzielnie
winiarskie), ktora, jak wskazano w piSmie, nie zostala
jeszcze wdrozona.

Teleksem AGR 05312 z dnia 23 lutego 2004 r. stluzby
Komisji potwierdzily, ze przedtuzenie terminu, o ktére
zwrocily sie Wochy, zostato udzielone ze skutkiem od dnia
13 lutego 2004 r.

Pismem z dnia 18 lutego 2004 r., zarejestrowanym w dniu
26 lutego 2004 r., Stale Przedstawicielstwo Wloch
przekazalo wniosek o przedluzenie o 20 dni roboczych
terminu udzielenia informacji dotyczacych tego samego
srodka pomocy.

Pismem z dnia 24 lutego
2004 r., zarejestrowanym w dniu 1 marca 2004 r,
potwierdzonym nastgpnie pismem z dnia 12 marca 2004
r., zarejestrowanym w dniu 17 marca 2004 r., wladze
wioskie poinformowaly Komisj¢ o wycofaniu zgloszenia
dotyczacego pomocy okreSlonej w art. 6 (Spdtdzielnie
winiarskie) ustawy regionalnej nr 27/1997, ktéra, jak
wskazywano w pismach, nie zostala i nie zostanie
wdrozona.

Teleksem AGR 07074 z dnia 11 marca 2004 r. wladze
wloskie zostaly poinformowane, iz nie zostanie udzielone
zadne przedluzenie terminu na przekazanie informacji iflub
uwag poza dzien 24 marca 2004 r., poniewaz decyzja
o wszczeciu procedury zostata opublikowana w Dzienniku
Urzgdowym Unii  Europejskiej z dnia 24 lutego 2004 r.
i termin przekazania uwag przez zainteresowane strony

() Patrz: przypis 1.

(18)

(20)

(1)

(22)

v
C)

Komisji potwierdzily wycofanie zgloszenia dotyczacego
art. 6 (Spoldzielnie winiarskie) ustawy regionalnej nr 27/
1997.

Pismem z dnia 15 marca 2004 r. (zarejestrowanym w dniu
18 marca 2004 r) Komisja otrzymala uwagi wiadz
wloskich dotyczace art. 4 (Reklama produktéw sycylijskich)
ustawy regionalnej nr 27/1997.

Zgodnie z decyzja o wszczeciu procedury (*) niniejsza
decyzja dotyczy wylacznie pomocy pafistwa, o ktérej mowa
w art. 4 (Reklama produktéw sycylijskich) ustawy regio-
nalnej nr 27/1997 na rzecz produktéw rolnych wymienio-
nych w zalaczniku [ do Traktatu, a ktéra to pomoc mogla
lub bedzie mogla by¢ udzielana po wejsciu w Zycie
wspélnotowych wytycznych dotyczgcych pomocy paristwa na rzecz
reklamy produktow wymienionych w zatgczniku I do Traktatu WE
oraz niektdrych produktéw nieujetych w tym zalgczniku (%) (dalej
zwane ,wytycznymi dotyczacymi reklamy”), tj. od dnia
1 stycznia 2002 r.

Zwazywszy ze zgloszenie dotyczace art. 6 (Spotdzielnie
winiarskie) ustawy regionalnej nr 27/1997 zostalo przez
Wilochy wycofane pismem z dnia 24 lutego 2004 r,
zarejestrowanym w dniu 1 marca 2004 r., nie ma powodu,
by opisywac i ocenia¢ $rodki pomocy okreslone w art. 6.

IL. SZCZEGOLOWY OPIS SRODKOW POMOCY

Artykul 4 (Reklama produktéw sycylijskich) zmienia art. 17
ustawy regionalnej nr 14/1966 i stanowi, co nastepuje: ,1)
Kampanie reklamowe prowadzone sa bezposrednio przez
Regionalne Ministerstwo (assessorato) za poSrednictwem
Instytutu Handlu Zagranicznego, poprzez wyspecjalizo-
wane jednostki albo poprzez konsorcja utworzone przez
spotke Targi Srédziemnomorskie (Ente fiera del Mediterra-
neo) i spotke Targi Mesynskie (Ente fiera di Messina) lub
przez nie i jedna, lub wigkszg liczbe izb handlowych
regionu, na podstawie programéw wskazanych w art. 15.
Programy te moga obejmowac okres trzyletni. 2) Z wy-
jatkiem konsorcjow, o ktérych mowa w ustepie pierwszym,
w przypadku powierzania wykonania programéw organom
spoza administracji panstwowej lub regionalnej stosuje si¢
przepisy regulujace zasady delegowania realizacji ustug
publicznych”.

Mimo kilku wezwan do udzielenia informacji ze strony
stuzb Komisji i pomimo nakazu udzielenia informadji,
wydanego przez Komisje decyzja z dnia 9 lipca 2003 r.,
wladze wloskie nie przekazaly informagji, ktére umozliwi-
tyby Komisji rozwianie watpliwosci, czy na podstawie art. 4
moze by¢ udzielana pomoc panstwa w rozumieniu art. 87
ust. 1 Traktatu WE, a jesli tak, oceny, czy pomoc taka moze
by¢ uznana za zgodng ze wspdlnym rynkiem. Niejasne byto
takze, czy omawiana pomoc zostala juz udzielona.

Patrz: pkt 27, 28 i 29 decyzji opublikowanej w Dz.U. C 48

z 24.2.2004, str. 2.
Dz.U. C 252 z 12.9.2001, str. 5.
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(23) W decyzji o wszczgciu procedury w trybie art. 88 ust. 2 artykulem 4 (Reklama produktéw sycylijskich) w zakresie

(24)

(26)

Traktatu w sprawie przedmiotowej pomocy Komisja
zauwazyla, Ze na tym etapie postgpowania, wobec niedo-
starczenia informacji przez wladze wloskie, nie mozna byto
stwierdzi¢, czy art. 4 ustawy regionalnej nr 27/1997
przewiduje wprowadzenie lub zmiang pomocy panstwa na
rzecz promodji iflub reklamy produktéw rolnych, o ktérych
mowa w zalaczniku I do Traktatu.

Ponadto Komisja wyrazila watpliwosci, co do zgodnosci
Srodkéw pomocy ze wspdlnym rynkiem, jako Ze wobec
nieudzielania odpowiedzi przez wloskie wladze niejasne
jest dla Komisji, czy $rodki, ktore mialyby by¢ finansowane
na podstawie art. 4 ustawy, bylyby zgodne z obecnie
obowigzujacymi przepisami dotyczacymi tego rodzaju
pomocy czy tez z przepisami, o ktérych mowa we
Wspdlnotowych wytycznych dotyczgcych  pomocy parstwa na

rzecz reklamy.

Ponadto, biorac pod uwage szczegblowe zasady wdrozenia
programéw i kampanii reklamowych, o ktérych mowa
w art. 4, opisanych w motywie 21 powyzej, Komisja
wyrazita watpliwosci, czy ewentualne okreslone w nim
Srodki pomocy panistwa bedg wdrazane zgodnie z przepi-
sami prawa wspolnotowego w zakresie zamowien publicz-
nych. W odniesieniu w szczegélnosci do bezposredniego
wyboru jednostek i organéw majacych prowadzi¢ kampa-
nie reklamowe, Komisja ma watpliwosci, czy zostanie
zawarta umowa odplatna w formie pisemnej pomiedzy
zamawiajagcym a wybranymi dostawcami ustug i czy
w takim przypadku przestrzegane beda restrykcyjne
warunki ustalone w orzeczeniu w sprawie Teckal ().
W przypadku gdyby warunki te nie byly spelnione, Komisja
ma watpliwosci, czy wybdr posrednikéw bytby dokony-
wany zgodnie z zasadami ustalonymi w dyrektywie Rady
92/50[EWG (), jezeli stosowne, a w kazdym razie
z zasadami ustalonymi w Traktacie, w szczeg6lnosci
w kwestii rownosci traktowania i przejrzystosci, zapewnia-
jac ,dostateczny stopien jawnosci”, jak wymaga tego
Trybunal Sprawiedliwosci (%).

11 UWAGI STRON TRZECICH

Strony trzecie nie przekazaly Komisji zadnych uwag.

IV. UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ WLOCHY

Wihochy pismem z dnia 15 marca 2004 r., zarejestrowanym
w dniu 18 marca 2004 r., przestaly do Komisji uwagi
w imieniu regionu Sycylii.

W piSmie tym wiladze wloskie potwierdzily wycofanie
zgloszenia art. 6 ustawy regionalnej nr 27/1997 i prze-
kazaly swoje uwagi w zwiazku z art. 4.

Wiladze wloskie wskazaly w szczegdlnosci, ze zmiana art.
17 ustawy regionalnej nr 14/1966, wprowadzona

Orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwoéci z dnia 18 listopada 1999 r.,
sprawa C-107/98, Teckal Srl przeciwko Comune di Viano and Azienda
Gas-Acqua Consorziale (AGAC) di Reggio Emilia, Zb.Orz. [1999],
str. 1-8121.

Dz.U. C 209 z 24.7.1992, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
Aktem przystapienia z 2003 r.

Orzeczenie Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 7 grudnia 2000 r.,
sprawa C-324/98, Telaustria Verlags GmbH i Telefonadress GmbH
przeciwko Telekom Austria AG, Zb.Orz. [2000], str. I-10745.

(1)

(32)

prowadzenia kampanii reklamowych przez konsorcja
tworzone przez spotke Targi Srédziemnomorskie i spotke
Targi Messynskie lub przez nie i jedng, lub wigksza liczbe
izb handlowych Regionu, nie znalazla zastosowania,
poniewaz konsorcja takie nigdy nie zostaly utworzone.

Z przekazanych informacji wynika, ze programy promo-
cyjne prowadzone s3 bezposrednio przez Regionalne
Ministerstwo lub za po$rednictwem Instytutu Handlu
Zagranicznego (konwencje sporzadzone na lata 1993-
1998 1 1999-2001-2003 w ramach porozumien miedzy
Ministerstwem Dzialalno$ci Produkcyjnej a regionami).
Odpowiedzialne podmioty dokonuja wyboru skladanych
corocznie projektéw o dofinansowanie i zapewniajg ushugi
niezbedne do ich wdrozenia, zgodnie z obowigzujacymi
w tym zakresie przepisami prawa oraz zgodnie z zasadami
rynkowymi, za wyjatkiem sytuacji, w ktérych istnieja
umowy z organizatorami przewidujace prawo wylacznosci.

Uprawnienia Ministerstwa Regionalnego odnosza si¢ nie
tylko do branzy rolno-spozywczej, ale takze do innych
branz (rzemiosta, wydawnictwa, sektora tekstylnego itd.).
W odniesieniu do omawianej branzy dzialania, ktérych
koszty sa w calosci finansowane ze Srodkéw publicznych,
to:

a)  udzial w wystawach i targach we Wloszech oraz za
granicg: wydatki zwigzane bezposrednio z wynajmem
powierzchni wystawowej, przygotowaniem stoiska,
podaczeniem do sieci wodnej i elektrycznej, wpis do
oficjalnego katalogu imprezy, reklama z nim zwig-
zana, ustugi thumaczy, transport i ubezpieczenie;

b)  organizacja migdzynarodowych warsztatow we Wio-
szech i za granica: wydatki zwigzane z organizacja
i prowadzeniem spotka (wynajem i przygotowanie
sal, wybdr spotkan, ustugi thumaczy i odpowiednia
reklama);

¢) reklama w S$rodkach masowego przekazu (prasa,
plakaty, radio, telewizja).

Beneficjentami pomocy wyszczeg6lnionej w lit. a) i b) sg
konsorcja przedsigbiorstw i przedsigbiorstwa prawidlowo
zarejestrowane przez izby handlowe Sycylii. Wybdr
beneficjentéw nastepuje w drodze corocznego publicznego
zaproszenia do skladania wnioskéw, na podstawie uprzed-
nio okredlonych i opublikowanych w Dzienniku Urzedo-
wym Regionu Sycylii kryteriow wyboru. W oparciu
o motyw czwarty rozporzadzenia Komisji (WE) nr 69/
2001

z dnia 12 stycznia 2001 r. w sprawie zastosowania art. 87
i 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomocy w ramach
zasady de minimis (°) pomoc, o ktérej mowa w lit. a) i b), nie
stanowi pomocy na rzecz wywozu i od 2002 r. stosuje si¢
do ni¢j zasade ,de minimis”. W odniesieniu do sektora
rolno-spozywczego, w $wietle wytycznych dotyczacych

() Dz.U. L 10 z 13.1.2001, str. 30.
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(34)

(35)

(37)

()
()

reklamy, przedmiotowa pomoc moze by¢ zaliczona do
pomocy ,miekkiej” (ang. soft), o ktdérej mowa w sekcji 14.1
Wspdlnotowych wytycznych dotyczacych pomocy panstwa
w sektorze rolnym (1), odnoszacej si¢ do ,organizacji
konkurséw, wystaw i targéw”. Ponadto, mimo ze ustawa
regionalna nie méwi bezposrednio o maksymalnym pula-
pie 100 000 EUR na beneficjenta w okresie trzyletnim,
pomoc udzielana poszczegblnym firmom z tytutu udzialu
w targach i warsztatach utrzymywalaby si¢ zdecydowanie
ponizej tego pulapu.

W zakresie dotyczacym reklamy w $rodkach masowego
przekazu wladze wioskie uscislily, iz kampanie reklamowe
prowadzone zaréwno na terenie kraju, jak i Unii nie
dotycza konkretnie produktéw poszczegdlnych przedsie-
biorstw lub grup przedsigbiorstw, lecz reklamuja produkty
w sposob ogdlny, nie podkreslajac ich pochodzenia, nawet
w przypadku gdy chodzi o typowe produkty regionalne.
W przypadku kampanii reklamowych zwigzanych z branza
rolno-spozywczg przestanie kierowane do konsumentéw
dotyczy produktu lub grupy produktéw, bez odwolywania
si¢ do producentéw. Reklama ma charakter ogélny i nie
zacheca do nabywania produktéow wylacznie ze wzgledu na
ich pochodzenie regionalne, totez nie moze by¢ uznana za
negatywna w stosunku do produktéw innych panstw
czlonkowskich. Z tego wzgledu reklama nie narusza
art. 28 Traktatu.

Uwagi zlozone przez wloskie wladze dotycza inicjatyw
promocyjnych i reklamowych, prowadzonych zaréwno na
terenie Wspolnoty Europejskiej, jak i w panstwach trzecich,
poniewaz w obu przypadkach przestrzegane s te same
kryteria.

V. OCENA POMOCY

Zgodnie z art. 87 wust. 1 Traktatu wszelka pomoc
przyznawana przez panstwo cztonkowskie lub przy uzyciu
zasob6éw panstwowych, w jakiejkolwiek formie sprzyjajaca
niektérym przedsigbiorstwom lub produkeji niektérych
towaréw, zaklocajac lub grozac w ten sposéb zakldceniem
konkurengji, jest niezgodna ze wspdlnym rynkiem w zakre-
sie, w jakim wplywa na wymiang handlowa miedzy
panstwami cztonkowskimi.

Omawiany $rodek pomocy zaklada udzielanie pomocy
z publicznych $rodkéw regionalnych dla konkretnych
przedsigbiorstw rolnych z Sycylii, ktére bezspornie czerpaé
beda nienalezng korzy$¢ ekonomiczna i finansowa ze
szkodg dla innych przedsigbiorstw, niekorzystajacych
z takich doplat. Wedlug orzecznictwa Trybunalu Sprawied-
liwosci poprawa pozycji konkurencyjnej jednego przedsie-
biorstwa dzigki pomocy panstwa wywoluje zwykle
zaklocenie konkurencji w stosunku do przedsigbiorstw
konkurencyjnych, nieotrzymujacych takiej pomocy (11).

Pomoc wywiera wplyw na wymiane handlowa miedzy
panstwami czlonkowskimi, poniewaz wielko$¢ obrotow

Dz.U. C 28 z 1.2.2000, str. 2, sprostowanie w Dz.U. C 28

z 1.2.2000, str. 17.

Orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 17 wrze$nia 1980 r.,
sprawa C-730/79, Philip Morris Holland BV przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich, Zb.Orz. [1980], str. 2671, pkt 11 i 12.

(38)

(39)

handlowych produktami rolnymi na rynku wewnatrz-
wspolnotowym jest znaczaca, jak zostalo to pokazane
w ponizszej tabeli ('?), w ktorej podana zostala laczna
warto$¢ przywozdéw i wywozéw produktéw rolnych
pomiedzy Wlochami a Wspdlnota w latach 1997-
2001 (*%). Nalezy uwzgledni¢ fakt, ze wsréd wioskich
regionéw Sycylia jest znaczacym producentem produktéw
rolnych.

Calos¢ rolnictwa
w mln ECU/EUR w mln ECUEUR
Wywoz Przywoz
1997 9459 15370
1998 9997 15 645
1999 10 666 15938
2000 10939 16 804
2001 11 467 16 681

W odniesieniu do powyzszego nalezy przypomnieé, ze
Trybunal Sprawiedliwosci uznal, iz pomoc udzielona
okre$lonemu przedsigbiorstwu moze mie¢ wplyw na
wymiang handlowg z innymi panstwami cztonkowskimi
i zakl6caé konkurencje w przypadku, gdy przedsigbiorstwo
to konkuruje z produktami pochodzacymi z innych panstw
cztonkowskich, nawet jezeli samo nie jest jednoczesnie
eksporterem. W przypadku gdy panistwo czlonkowskie
przyznaje subwencj¢ przedsigbiorstwu, produkcja krajowa
moze pozosta¢ na poziomie niezmienionym lub ulec
zwiekszeniu, co powoduje zmniejszenie mozliwosci wywo-
z6w ze strony przedsiebiorstw zlokalizowanych w innych
panstwach czlonkowskich na rynek przedmiotowego
panstwa. Pomoc w takiej formie zatem moze przynosié
uszczerbek dla wymiany handlowej miedzy panstwami
cztonkowskimi i zaktdca¢ konkurencje (14).

Komisja wycigga zatem wniosek, iz omawiany Srodek
pomocy objety jest zakazem, o ktérym mowa w art. 87
ust. 1 Traktatu. Whoskie wladze nigdy nie kwestionowaty
tego stwierdzenia.

Zakaz z art. 87 ust. 1 ograniczony jest odstepstwami,
o ktérych mowa w art. 87 ust. 2 i 3.

Odstepstwa wyszczegOlnione w art. 87 ust. 2 lit. a),
b) i ¢) w sposob wyrazny nie maja zastosowania
w przedmiotowym przypadku, z uwagi na charakter

(12) Zrédto: Eurostat.

(*) Wedtug orzecznictwa Trybunalu o uszczerbku dla wymiany

(14

handlowej mozna mowi¢ wéwcezas, gdy przedsigbiorstwo-benefi-
gjent prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza bedaca przedmiotem
wymiany miedzy panstwami czlonkowskimi. Fakt, iz w wymianie
wewnatrzwspolnotowej udzielenie pomocy umacnia pozycje danego
przedsigbiorstwa w stosunku do jego konkurentéw, sam w sobie
stanowi przeslanke do uznania powstania uszczerbku dla wymiany.
W zakresie dotyczacym pomocy panstwa w sektorze rolnym,
w orzecznictwie powszechnie uznaje si¢, Ze okre§lona pomoc
wywiera wplyw na wymiang wewngtrzwsp6lnotowa i na konkuren-
¢je nawet wtedy, gdy jej wysoko$¢ jest nieznaczna i podzielona na
wigksza liczbe przedsigbiorcow. Patrz: orzeczenie Trybunatu Spra-
wiedliwosci z dnia 19 wrzesnia 2002 r., sprawa C-113/2000,
Krdlestwo Hiszpanii przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich, Zb.Orz.
[2002], str. 1-7601, pkt 30-36 i 54-56 oraz orzeczenie Trybunalu
Sprawiedliwoéci z dnia 19 wrzes$nia 2002 r., sprawa C-114/2000,
Krdlestwo Hiszpanii przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich Zb.Orz.
[2002], str. I-7657, pkt 46-52 1 68-69.

Orzeczenie Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 13 lipca 1988 r.
w sprawie 102/87, Republika Francuska przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich, Zb.Orz. [1988], str. 4067.
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(45)
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(")
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omawianych $rodkéw pomocy i ich cele. Wiadze wioskie
zreszta nie powolywaly si¢ na zastosowanie art. 87 ust. 2
lit. a), b) lub c).

Artykul 87 wust. 3 lit. a) takie nie ma zastosowania
w omawianym przypadku, poniewaz pomoc nie jest
przeznaczona na wspieranie rozwoju gospodarczego
regionéw, w ktdrych poziom zycia jest nienormalnie niski
lub w ktérych istnieje powazny stan niedostatecznego
zatrudnienia. Poza tym Wlochy nie powolywaly si¢ na
zastosowanie art. 87 ust. 2 lit. a).

Réwniez art. 87 ust. 3 lit. b) nie ma zastosowania do
omawianej pomocy, jako ze nie jest ona przeznaczona na
wspieranie realizacji waznego projektu stanowiacego
przedmiot wspdlnego europejskiego zainteresowania lub
tez na przeciwdzialanie powaznym zaburzeniom gospo-
darki wloskiej. Poza tym Wlochy nie powolywaly si¢ na
zastosowanie art. 87 ust. 3 lit. b).

Przedmiotowa pomoc nie jest przeznaczona ani nie jest
dostosowana do celéw wspierania kultury lub zachowania
dziedzictwa kulturowego, o ktérych mowa w art. 87 ust. 3
lit. d), ani tez Wlochy nie powolywaly si¢ na zastosowanie
tego przepisu.

Biorac pod uwage charakter omawianej pomocy i jej cele,
jedynym odstepstwem, ktére mogloby by¢ zastosowane,
jest odstepstwo okre$lone w art. 87 ust. 3 lit. ¢) Traktatu.

Przepisy majace zastosowanie

Mozliwo$¢ zastosowania odstepstwa, o ktérym mowa
w motywie 45, nalezy oceni¢ w Swietle przepisow
dotyczacych udzielania pomocy pafistwa na rzecz promocji
i reklamy sektora rolnego, czyli zasad ustalonych w wytycz-
nych dotyczacych reklamy (%)

Zgodnie z sek¢ja 7.1 wytycznych dotyczacych reklamy
Komisja bedzie stosowata przedmiotowe wytyczne w odnie-
sieniu do nowej pomocy panstwa, w tym takze do zgloszen
zlozonych przez panistwa czlonkowskie, co do ktérych
decyzje nie zostaly jeszcze podjete, poczynajac od dnia
1 stycznia 2002 r. Pomoc przyznana bezprawnie, w rozu-
mieniu art. 1 lit. f) rozporzadzenia (WE) nr 659/1999,
bedzie oceniana zgodnie z zasadami i wytycznymi obo-
wiazujacymi na dzien jej udzielenia.

Zgodnie z decyzja o wszczeciu procedury, w ktérej Komisja
wyrazita watpliwosci co do zgodnosci omawianych
Srodkéw z przepisami majgcymi obecnie zastosowanie do
tego rodzaju pomocy (1), niniejsza decyzja obejmuje
wylacznie pomoc udzielong i te, ktéra zostanie udzielona
od dnia 1 stycznia 2002 r. na promocje i reklame
produktéw rolnych, o ktérych mowa w zalaczniku I do
Traktatu.

W odniesieniu do pomocy na rzecz promocji sekcja 8
wytycznych dotyczacych reklamy stanowi, Ze pojecie
reklamy nie obejmuje dzialan promocyjnych, takich jak
rozpowszechnianie wiedzy naukowej, organizacja targéw
i wystaw oraz udzial w podobnych imprezach lub
analogicznych inicjatywach z zakresu public relations,
w tym takze badania opinii publicznej i badania rynku.

Patrz: przypis 5.

Patrz: pkt 27, 28 i 29 decyzji opublikowanej w Dz.U. C 48
z 24.2.2004, str. 2.

(50)

(52)

Pomoc panstwa na rzecz dziatan promocyjnych sensu largo
jest uregulowana w sekcjach 13 i 14 Wspdlnotowych
wytycznych dotyczacych pomocy pafistwa w sektorze
rolnym (V). Zwazywszy ze zgloszenie nie precyzuje, ze
przedmiotowa pomoc ma zastosowanie wylacznie w odnie-
sieniu do matych i $rednich przedsigbiorstw, w omawianym
przypadku nie znajduje zastosowania rozporzadzenie
Komisji (WE) nr 1/2004 z dnia 23 grudnia 2003 r.
w sprawie stosowania art. 87 i 88 Traktatu ustanawiajgcego
Wspdlnote Europejska w odniesieniu do pomocy panstwa
dla malych i S$rednich przedsigbiorstw prowadzacych
dzialalno$¢ zwigzang z produkeja, przetwarzaniem i obro-
tem produktami rolnymi (*8).

W odniesieniu do pomocy na rzecz reklamy sekcja 7
wytycznych dotyczacych reklamy stanowi, Ze pojecie
Jreklamy” — bedacej przedmiotem tychze wytycznych
majacych zastosowanie do omawianego przypadku -
stosuje si¢ nie tylko do wszelkich dzialan prowadzonych
za posrednictwem $rodkéw masowego przekazu (jak prasa,
radio, telewizja czy plakaty), majacych nakloni¢ konsu-
mentéw do zakupu okreslonego produktu, lecz obejmuje
rowniez wszelkiego rodzaju dzialania, majace naklonié
podmioty gospodarcze lub konsumentéw do zakupu
okreslonego produktu, a takze wszelkie materialy roz-
prowadzane bezposrednio wsréd konsumentéw w tym
samym celu, w tym dzialania reklamowe kierowane do
konsumentéw w punktach sprzedazy.

Pomoc przeznaczona na promocje

Z posiadanych informacji wynika, ze pomoc przeznaczona
na udzial w targach i warsztatach na terytorium Wspdlnoty
i poza jej granicami, o ktérej mowa w motywie 31
lit. a) i b) oraz w motywie 32 niniejszej decyzji, moze by¢
w calo$ci uznana za pomoc przeznaczong na promocje
wylacznie pod warunkiem, ze opisane dzialania nie
obejmuja Srodkéw majacych nakloni¢ podmioty gospodar-
cze lub konsumentéw do zakupu okreslonego produktu,
ani materialéw rozprowadzanych bezposrednio wsr6d
konsumentéw w tym samym celu. Na podstawie sekcji 7
wytycznych dotyczacych reklamy pomoc na dzialania
majace nakltoni¢ podmioty gospodarcze lub konsumentéw
do zakupu okre$lonego produktu albo na materialy
rozprowadzane bezposrednio wirdd konsumentéw w tym
samym celu nalezy uzna¢ za pomoc na rzecz reklamy.

W zakresie, w jakim pomoc, przeznaczong na dofinanso-
wanie udzialu w targach i warsztatach na terenie
Wspdlnoty i poza jej granicami, zostanie uznana rzeczy-
wiscie za pomoc na rzecz promocji, w rozumieniu sekcji 13
i 14 Wspdlnotowych wytycznych dotyczacych pomocy
panstwa w sektorze rolnym, pomoc moze by¢ udzielana do
wysokosci 100 % kosztéw, pod warunkiem ze nie
przekroczy putapu 100 000 EUR na beneficjenta w okresie
trzyletnim. Pulap ten moze by¢ podwyzszony, pod
warunkiem ze nie przekroczy wartosci 50 % kosztow
kwalifikowalnych, w przypadku pomocy dla malych
i $rednich przedsigbiorstw, w rozumieniu definicji zawartej
w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 70/2001 z dnia 12 sty-
cznia 2001 r. w sprawie zastosowania art. 87 i 88 Traktatu
WE w odniesieniu do pomocy panstwa dla malych

(1) Patrz przypis 9.

(*®) Dz.U. L 1 z 3.1.2004, str. 1.
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i $rednich przedsigbiorstw (*°). Dla potrzeb obliczenia
kwoty pomocy za beneficjenta uznaje si¢ odbiorce ustug.
Jak wynika z uwagi przekazanej przez wladze wioskie,
pomoc na rzecz promocji finansowana jest w poszanowa-
niu wspomnianego putapu maksymalnego, przez co moze
by¢ uznana za zgodna z przepisami majgcymi zastosowa-
nie w tej dziedzinie (2).

Zgodnie z sekcja 14 wspélnotowych wytycznych dotycza-
cych pomocy panstwa w sektorze rolnym w celu niedo-
puszczenia do zakl6cenia konkurendji tego rodzaju $rodki
pomocy musza by¢ dostepne dla wszystkich uprawnionych
z danego obszaru, na podstawie obiektywnie okreslonych
warunkow. Z informacji przekazanych przez Wlochy,
o ktérych mowa w motywie 32 niniejszej decyzji, wynika,
ze warunek ten jest spelniony (*!). Pomoc ograniczona do
okreslonych grup i majaca wspieraé tylko czlonkéw tych
grup nie sprzyja rozwojowi sektora jako calosci i nalezy
uznac ja za pomoc operacyjng. Dlatego tez, w przypadku,
jesli ustugi te Swiadczone sg przez grupy producentéw lub
inne organizacje rolne wzajemnego wsparcia, musza by¢
one dostgpne dla wszystkich rolnikéw. W takim przypadku
ewentualny udzial w kosztach administracyjnych danej
grupy lub organizacji, musi by¢ ograniczony do kosztéw
Swiadczenia ustugi.

Pomoc na rzecz reklamy

W zakresie, w jakim wyzej wspomniana pomoc na
uczestnictwo w targach i warsztatach obejmuje takze
dzialania majace nakloni¢ podmioty gospodarcze lub
konsumentéw do zakupu okreSlonego produktu, lub
rozprowadzanie bezposrednio wirdd konsumentéw mate-
riatéw w tym samym celu (na przyklad reklama w punktach
sprzedazy lub reklama skierowana do podmiotéw gospo-
darczych, takich jak przedsigbiorcy z branzy rolno-
spozywczej, prowadzacy sprzedaz hurtowg lub detaliczng,
restauracje, hotele i inni przedsigbiorcy z branzy gastrono-
micznej), wowczas nalezy dokonac jej oceny z uwzglednie-
niem przepisow majacych zastosowanie do pomocy na
rzecz reklamy, podobnie jak w przypadku pomocy na
reklame¢ prowadzona w $rodkach masowego przekazu
(prasa, plakaty, radio, telewizja), o ktérych mowa w motywie
31 lit. ¢) oraz w motywie 33 niniejszej decyzji.

Dz.U.L 10 z 13.1.2001, str. 33. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

rozporzadzeniem (WE) nr 364/2004 (Dz.U. L 63 z 28.2.2004,
str. 22).
W zakresie dotyczacym sektora rolnego pomoc na rzecz promogji
i reklamy realizowana poza granicami Wspdlnoty nie jest wyraZnie
ujeta we Wspolnotowych wytycznych majacych zastosowanie do
pomocy panstwa w sektorze rolnym. Wynika stad, ze w ocenie
takich przypadkéw Komisja kieruje si¢ zasada uznaniowosci. Wedlug
przyjetej przez Komisje praktyki, jezeli rozpatrywana pomoc zgodna
jest z przepisami dotyczacymi pomocy panstwa majacymi zastoso-
wanie na terenie Unii, moze by¢ ona uznana za zgodng ze
wspélnym rynkiem (patrz: przyklad Wlochy/Toskania pomoc
N 656/02, pomoc NN 150/02 (ex N 109/02) (pismo Komisji C
(2003) 1747 z 11.6.2003) i pomoc NN 44/03 (ex N 6/03) (pismo
Komisji
C(2003) 2534 z 23.7.2003)).
Jak wskazuje si¢ w decyzji Komisji C(2002)1768f wersja ostateczna
z 7.5.2002 r. (pomoc N 241/01 Wiochy/Izby handlowe), zalozenie
przedsigbiorstwa europejskiego i jego wpis do rejestru prowadzo-
nego przez whasciwg miejscowo izb¢ handlowa nie podlegaja
zadnym ograniczeniom prawnym ani faktycznym. Patrz takze:
pomoc N 62/01 (Wiochy/Zwigzek Izb Handlowych Piemontu
i Wenecji Euganejskiej), decyzja Komisji SG(2001)D[290914
z 8.8.2001.

(55)

(56)

(57)

(58)

Zgodnie z wytycznymi dotyczacymi reklamy koszty
zwigzane z reklamg powinny z zasady obcigza¢ samych
producentéw i podmioty gospodarcze, jako integralna
skfadowa ich normalnej dzialalnosci gospodarczej.

Stad, aby pomoc na reklam¢ nie byla uznana za pomoc
operacyjng, lecz za pomoc zgodng ze wspdlnym rynkiem
w rozumieniu art. 87 ust. 3 lit. ¢) Traktatu, nie moze ona
zaktéca¢ warunkéw wymiany handlowej w  sposdb
sprzeczny ze wspOlnym interesem (kryteria negatywne)
i musi sprzyja rozwojowi okreSlonych dziatalnosci lub
okreslonych obszaréw gospodarczych (kryteria pozy-
tywne). Ponadto pomoc pafistwa musi by¢é zgodna
z migdzynarodowymi zobowigzaniami Wspdlnoty, znajdu-
jacymi si¢, odno$nie do rolnictwa, w Porozumieniu
w sprawie rolnictwa zawartego w ramach WTO/GATT
w1994 r.

W celu spelnienia kryteriow negatywnych, zgodnie z sek-
¢ja 3.1 wytycznych dotyczacych reklamy, pomoc nie moze
by¢ przyznana na wsparcie kampanii reklamowych z naru-
szeniem art. 28 Traktatu WE (sekcja 3.1.1) lub kampanii
sprzecznych z wtérnym prawem wspdlnotowym (sek-
¢ja 3.1.2) albo tez na reklam¢ zwigzang z okreslonymi
przedsiebiorstwami (sekcja 3.1.3). Poza tym, jezeli realiza-
cja dzialan reklamowych finansowanych ze $rodkéw
publicznych powierzana jest firmom prywatnym, w celu
niedopuszczenia do udzielania pomocy przedsigbiorcom
przeprowadzajacym kampanie, wybor wykonawcy prywat-
nego musi odbywac si¢ z zachowaniem zasad wolnego
rynku, w sposob niedyskryminacyjny i, w razie koniecz-
nosci, z zastosowaniem trybu przetargowego, zgodnego
z prawem 1 w szczegblnoéci orzecznictwem wspélnoto-
wym (23), poprzez zachowanie jawnosci tych dzialan, aby
rynek ustug pozostawal otwarty na konkurencje i aby byto
mozliwe stwierdzenie bezstronnosci postgpowania prze-
targowego.

Z przedstawionych informacji wynika, Ze pomoc na
reklame, o ktérej mowa w motywie 30 i motywie 31
lit. ¢) oraz w motywie 33 niniejszej decyzji, spelnia kryteria
okreslone w sekgji 3.1.1 (kampanie z naruszeniem art. 28
Traktatu) oraz 3.1.3 (reklama dotyczaca okre$lonych
przedsiebiorstw). Wloskie wladze nie przekazaly natomiast
zadnych informacji w kwestii tego, czy spelnione jest
réwniez kryterium, o ktérym mowa w sekcji 3.1.2 (kam-
panie sprzeczne z wtérnym prawem wspoélnotowym).

Poza zgodnoscig z kryteriami negatywnymi, jak stanowi
sekcja 3.2 wytycznych dotyczacych reklamy, subwencjono-
wana dziatalno§¢ reklamowa musi spelniaé przynajmniej
jedno z wymienionych kryteriow pozytywnych, aby
dowie$¢, iz pomoc rzeczywiscie sprzyja rozwojowi okres-
lonych dziatalnosci gospodarczych lub okreslonych obsza-
16w gospodarczych. Powyzszy pozytywny warunek uznaje

(*?) Sprawa C-324/98, juz cytowana.
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si¢ za spetniony, jezeli reklama podlegajaca dofinansowaniu
dotyczy jednej z nastgpujacych dzialalnosci: nadwyzki
produkgji rolnej lub gatunkéw niedostatecznie wykorzys-
tywanych; produkcji nowej lub substytutéw, jeszcze
niewytwarzajacej nadwyzek; produktéw o wysokiej jakosci,
w tym produktéw uzyskiwanych przy zastosowaniu
przyjaznych dla $rodowiska metod produkeji lub zbioru,
jak np. produktéw ekologicznych; rozwoju okreslonych
regionéw; rozwoju malych i $rednich przedsigbiorstw
(MSP), w rozumieniu rozporzadzenia (WE) nr 70/2001;
projektéw realizowanych przez organizacje formalnie
uznane w rozumieniu rozporzadzenia Rady (WE) nr 104/
2000 z dnia 17 grudnia 2000 r. w sprawie wspélnej
organizacji rynkéw produktéw rybotéwstwa i akwakul-
tury (3); projektéw realizowanych wspélnie przez grupy
producentéw lub inne organizacje z sektora rybotdwstwa
uznane przez wladze krajowe.

W odniesieniu do pomocy na rzecz reklamy w uwagach
przekazanych przez wiloskie wladze nie wskazano, czy
przedmiotowa pomoc na reklame spelnia wyzej wyszcze-
gblnione kryteria pozytywne.

W odniesieniu do maksymalnej kwoty pomocy panstwa na
rzecz reklamy produktéw rolnych sekcja 5 wytycznych
dotyczacych reklamy stanowi na zasadzie ogdlnej, ze
pomoc bezposrednia, wyplacana ze Srodkéw budzetowych,
nie moze by¢ wyzsza od kwoty przeznaczonej na dang
kampani¢ przez okreslony sektor. W zwigzku z tym
w przypadku pomocy na rzecz reklamy stopa pomocy
bezposredniej nie moze przekroczyé 50 %, a wklad
przedsigbiorcéw z sektora musi wynie$¢ co najmniej
50 % wydatkéw, czy to w formie wplat dobrowolnych,
oplat parafiskalnych czy wplat obowigzkowych. Aby
uwzgledni¢ znaczenie wybranych kryteridw pozytywnych,
o ktéorych mowa w sekcji 3.2 wytycznych dotyczacych
reklamy, Komisja moze zezwoli¢ na podwyzszenie maksy-
malnego putapu pomocy bezposredniej do 75 % kosztéw
w przypadku reklamy produktéw MSP na obszarach
kwalifikujacych si¢ do otrzymania wsparcia, na mocy art.
87 ust. 3 lit. a) Traktatu.

Z przekazanych informacji, ktdrych tre§¢ przytoczono
w motywie 31 niniejszej decyzji wynika, ze Srodki na
promocje i reklame w ramach rozpatrywanego programu
pomocowego finansowane s3 w 100 % ze $rodkow
publicznych. Warunek przewidujacy, by 50 % (lub, w nie-
ktorych przypadkach, 25 %) finansowania pochodzilo
z sektora prywatnego, nie jest zatem spetniony.

Na podstawie powyzej przedstawionej oceny Komisja moze
wiec wnioskowaé, iz rozpatrywana pomoc na rzecz
reklamy nie spelnia kryteriow okreslonych w sekeji 3.1.2
(kampanie sprzeczne z wtornym prawem wspolnotowym),
3.2 (kryteria pozytywne) i 5 (maksymalny poziom pomocy
panstwa) wytycznych dotyczacych reklamy.

Dz.U. L 17 z 21.1.2000, str. 22. Rozporzadzenie zmienione Aktem

przystapienia z 2003 r.

(64)

9

*)

Ten sam wniosek dotyczy pomocy wdrazanej zar6wno na
terenie Wspdlnoty, jak i poza jej granicami. Poniewaz
kwestia pomocy na reklame udzielanej poza granicami
Wspdlnoty nie jest wyraznie uregulowana w wytycznych
dotyczacych pomocy panstwa w sektorze rolnym, przy
ocenie takich przypadkéw Komisja kieruje si¢ zasada
uznaniowo$ci. W oparciu o stalg praktyke przyjeta przez
Komisje pomoc taka, jezeli jest zgodna z zasadami
obowigzujgcymi dla pomocy panstwa na terenie Wspdl-
noty, moze by¢ uznana za zgodng ze wspdlnym rynkiem
i moze by¢ finansowana do poziomu 80 % (*4). W omawia-
nym przypadku, jak wynika z przedtozonych informacj,
ktorych tres¢ przytoczono w motywach 31 i 33 niniejszej
decyzji, zasady przyznawania pomocy w granicach i poza
granicami Wspélnoty sg takie same, a finansowanie
udzielane jest do wysokosci 100 %. Stad takze w tym
przypadku kryteria, o ktérych mowa w sekeji 3.1.2
(kampanie sprzeczne z wtérnym prawem wspolnotowym)
i 3.2 (kryteria pozytywne) wytycznych dotyczacych
reklamy, jak réwniez maksymalny poziom pomocy
panstwa dopuszczony przez Komisje, nie sg spetnione (2°).
(*°). W zwigzku z tym omawiana pomoc jest niezgodna ze
wspolnym rynkiem.

Niniejsza decyzja dotyczy wylacznie pomocy w sektorze
rolnym na rzecz promodji i reklamy produktéw rolnych,
o ktérych mowa w zalagczniku I do Traktatu. Nie jest ona
formalnym stanowiskiem Komisji w sprawie zgodnosci
wyboru wykonawcoéw ustug z prawodawstwem wspodlno-
towym w zakresie zaméwiefi publicznych i stosownym
orzecznictwem. Komisja zastrzega sobie prawo do dalszego
rozpatrzenia sprawy pod katem prawodawstwa w zakresie
zamoéwien publicznych.

VI WNIOSKI

Z wyzej przedstawionych spostrzezen wynika, ze pomoc
na rzecz promocji w zakresie, w jakim jest zgodna
z sekcja 13 1 14 Wspdlnotowych wytycznych dotyczacych
pomocy panstwa w sektorze rolnym, moze zosta¢ uznana
za zgodng ze wspdlnym rynkiem w rozumieniu art. 87
ust. 3 lit. ¢), jako pomoc przeznaczona na sprzyjanie
rozwojowi okre$lonych dzialalno$ci gospodarczych.

Pomoc na rzecz reklamy niezgodna z przepisami okres-
lonymi w wytycznych dotyczacych reklamy produktéw,
o ktérych mowa w zalgczniku I do Traktatu WE, jak
réwniez niektérych produktéw nieujetych w tym zalacz-
niku, nie jest zgodna ze wspdélnym rynkiem i moze by¢
wdrozona tylko pod warunkiem wprowadzenia zmian
zapewniajacych jej zgodno$¢ z cytowanymi przepisami.

W odniesieniu do pomocy na rzecz reklamy niezgodnej ze
wspdlnym rynkiem, a juz przyznanej, nalezy domagac si¢
jej zwrotu od beneficjentow,

Patrz: przyklad Wlochy/Toskania pomoc N 656/02, pomoc

NN 150/02 (ex N 109/02) (pismo Komisji C(2003) 1747
z 11.6.2003) i pomoc NN 44/03 (ex N 6/03) (pismo Komisji C
(2003) 2534 z 23.7.2003).

Patrz: przypis 23.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Pomoc panstwa na rzecz promogji produktéw rolnych, o ktérych
mowa w zalaczniku I do Traktatu, przewidziana przez Wlochy
w art. 4 ustawy regionalnej nr 27/1997 Regionu Sycylii, jest
zgodna ze wspdlnym rynkiem.

Wdrozenie tej pomocy jest w zwiazku z powyzszym dozwolone.

Artykut 2

Pomoc pafistwa na rzecz reklamy produktéw rolnych, o ktérych
mowa w zalgczniku I do Traktatu, przewidziana przez Wlochy
w art. 4 ustawy regionalnej nr 27/1997 Regionu Sycylii, jest
niezgodna ze wspolnym rynkiem.

W zwigzku z powyzszym przedmiotowa pomoc nie moze by¢
wdrozona.

Artykut 3

Wlochy podejma wszelkie niezbedne dzialania w celu odzyska-
nia od beneficjentéw pomocy, o ktérej mowa w art. 2, jezeli
pomoc taka zostala im bezprawnie wyplacona.

Odzyskanie bezprawnie wyplaconej pomocy powinno nastapic
bezzwlocznie i zgodnie z procedurami okre$lonymi w prawie
krajowym, pod warunkiem ze umozliwiaja one natychmiastowe
i skuteczne wykonanie niniejszej decyzji. Pomoc, ktéra podlega
zwrotowi obcigzona jest odsetkami liczonymi od dnia udo-
stepnienia $rodkéw pomocowych beneficjentowi/beneficjentom

do dnia zwrotu. Odsetki obliczane s3 na podstawie stopy
referencyjnej, stosowanej do obliczania ekwiwalentu dotacji
w ramach pomocy regionalnej.

Artykut 4

Wlochy dokonaja zmian przepiséw prawa wewnetrznego
dotyczacych pomocy na rzecz reklamy produktéw rolnych,
o ktorych mowa w zalaczniku I do Traktatu, w sposéb, ktory
zapewni ich zgodno$¢ ze wspélnotowymi wytycznymi doty-
czgcymi pomocy panstwa na rzecz reklamy produktow,
o ktoérych mowa w zalgczniku I do Traktatu oraz niektorych
produktéw nieujetych w tym zalaczniku.

Artykut 5
W terminie dwdch miesigcy od daty powiadomienia o niniejszej

decyzji Wlochy poinformuja Komisje o dzialaniach podjetych
w celu jej wykonania.

Artykut 6

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Wloskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 czerwca 2004 r.
W imieniu Komisji
Franz FISCHLER

Czlonek Komisji



