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Zarzuty i glowne argumenty

Zgodnie z ustawodawstwem hiszpafiskim obowigzujacym do
dnia 31 grudnia 2006 r. opodatkowanie zyskéw kapitalowych
nierezydentéw podlegalo skali proporcjonalnej 35 %, podczas
gdy opodatkowanie rezydentéw podlegalo opodatkowaniu
progresywnemu jezeli aktywa kapitalowe pozostawaly w ich
posiadaniu przez okres krétszy niz rok, i proporcjonalnemu w
wysokosci 15 % jezeli okres posiadania tych aktywéw przekra-
czal rok. W konsekwencji obcigzenie podatkowe nierezydentéw
bylo zawsze wigksze gdy sprzedawali swe aktywa po uplywie
roku od ich nabycia. W przypadku rozporzadzenia aktywami w
trakcie roku nastepujacego po ich nabyciu, nierezydenci réwniez
podlegali wigkszemu obcigzeniu podatkowemu, chyba ze
$rednia stopa majaca zastosowanie do podatnikéw bedacych
rezydentami przekraczala 35 % (co musialoby oznaczaé
znaczne zyski kapitalowe).

Komisja uwaza, ze nie istnieje obiektywna réznica w sytuacji
tych dwoch kategorii podatnikéw co oznacza, ze wigksze obcig-
zenie podatkowe nierezydentéw stanowi dyskryminacje, ktéra
stanowi jednocze$nie niezgodna z prawem przeszkode dla
swobodnego przeplywu pracownikéw i swobodnego przepltywu
kapitalu, o ktérych stanowi art. 39 WE i art. 56 WE oraz
art. 28 i 40 Porozumienia EOG.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego

w dniu 18 pazdziernika 2007 r. w sprawie T-425/03 AMS

Advanced Medical Services GmbH przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki

towarowe i wzory), wniesione w dniu 31 grudnia 2007 r.
przez AMS Advanced Medical Services GmbH

(Sprawa C-565/07 P)

(2008/C 64/34)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwolanie: AMS Advanced Medical Services GmnH
(przedstawiciel: adwokat S. Schiffer)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), American Medical
Systems, Inc.

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku wydanego przez Sad w dniu 18 pazdzier-
nika 2007 r;

— obcigzenie drugiej strony postepowania kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Odwolanie zostalo uzasadnione naruszeniem przez Sad prawa
wspolnotowego. Sad nie wyrazil zgody na to, by skarzaca mogla
zazadaé¢ od wnoszacej sprzeciw przedstawienia dowodu na
uzywanie jej znaku towarowego dopiero w postepowaniu odwo-
fawczym. W ten sposéb naruszyl on zasade ciagloci funkcjo-
nalnej miedzy instancjami OHIM oraz art. 43 ust. 2 i 3 i art. 74
rozporzadzenia nr 40/94.

Zgodnie z zasada cigglosci funkcjonalnej migdzy instancjami
OHIM Izba Odwolawcza powinna byla bowiem oprzeé¢ swa
decyzje na calosci zarzutéw podniesionych przez skarzaca —
zaréwno w postepowaniu przed Wydzialem Sprzeciwéw, jak i
w postepowaniu przed Izbg Odwolawcza.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w

dniu 21 grudnia 2007 r. — Staatssecretaris van Financién
przeciwko Stadeco BV

(Sprawa C-566/07)
(2008/C 64/35)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy)

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Staatssecretaris van Financién

Strona pozwana: Stadeco BV



