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dzialalno§¢ na wlasny rachunek i do cztonkéw ich rodzin prze-
mieszczajacych sie we Wspélnocie (Dz. U. L 149 str. 2) ze zmia-
nami — Mozliwo$¢ zastosowania systemu ubezpieczenia opie-
kuniczego do o0séb zatrudnionych w regionie niderlandzkoje-
zycznym lub w dwujezycznym regionie stolecznym Brukseli,
ktére zamieszkuja w jednym z tych regionéw z wylaczeniem
os6b majacych miejsce zamieszkania na innej czesci terytorium
krajowego

Sentencja

1) Swiadczenia z systemu takiego jak system ubezpieczenia opiekuri-
czego ustanowiony przez dekret Parlamentu flamandzkiego w
sprawie systemu ubezpieczenia opiekuriczego (Decreet houdende de
organisatie van de zorgverzekering) z dnia 30 marca 1999 r. zmie-
nionego dekretem Parlamentu flamandzkiego zmieniajgcym dekret z
dnia 30 marca 1999 r. w sprawie systemu ubezpieczenia opiekuri-
czego (Decreet van de Viaamse Gemeenschap houdende wijziging
van het decreet van 30 maart 1999 houdende de organisatie van
de zorgverzekering) z dnia 30 kwietnia 2004 r., objete sg przed-
miotowym zakresem stosowania rozporzgdzenia Rady (EWG)
nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971 r. w sprawie stosowania
systeméw zabezpieczenia spotecznego do pracownikéw najemnych,
osob prowadzgcych dziatalnos¢ na whasny rachunek i do cztonkéw
ich rodzin przemieszczajgcych sie we Wspdlnocie, w brzmieniu
zmienionym i uaktualnionym  rozporzgdzeniem Rady (WE)
nr 118/97 z dnia 2 grudnia 1996 r. zmienionego rozporzgdze-
niem Rady (WE) nr 307/1999 z dnia 8 lutego 1999 r.

N
—

Wykladni art. 39 WE i art. 43 WE nalezy dokonaé w ten sposdb,
ze stojg one na przeszkodzie uregulowaniu podmiotu wchodzgcego
w sklad federacji tworzgcej paristwo czlonkowskie, takiemu jak
uregulowanie dotyczgce ubezpieczenia opiekuriczego ustanowione
przez Wspdlnote flamandzkg w wyzej wspomnianym dekrecie z
dnia 30 marca 1999 1. zmienionym dekretem Parlamentu
flamandzkiego z dnia 30 kwietnia 2004 r., ograniczajgce objecie
systemem zabezpieczenia spotecznego i skorzystanie ze Swiadczen
przez niego przewidzianych do oséb, ktére bgdZ majg miejsce
zamieszkania na  terytorium  podlegajgocym  kompetencji  tego
podmiotu, bgdz prowadzg dziatalnos¢ zawodowg na tymze teryto-
rium zamieszkujgc jednoczesnie w innym panistwie czbonkowskim,
w zakresie w jakim ograniczenie to dotyczy obywateli innych patistw
czbonkowskich lub obywateli tego paristwa, ktdrzy skorzystali z
prawa do swobodnego przemieszczania si¢ w obrgbie Wspélnoty
Europejskiej.

)
~

Wykladni art. 39 WE i art. 43 WE nalezy dokonaé w ten sposdb,
Ze stojg one na przeszkodzie uregulowaniu podmiotu wchodzgcego
w sklad federacji tworzgcej paristwo czlonkowskie ograniczajgcemu
objecie systemem zabezpieczenia spolecznego i skorzystanie ze
Swiadczeti przez niego przewidzianych tylko do oséb, ktdre majg
miejsce zamieszkania na terytorium tego podmiotu, w zakresie w
jakim ograniczenie to dotyczy obywateli innych paristw cztonkow-
skich, prowadzgcych dziatalnosé zawodowg na terytorium tego
podmiotu lub obywateli tego paristwa, ktdrzy skorzystali z prawa
do swobodnego przemieszczania si¢ w obrebie Wspélnoty Europej-
skiej.

() Dz.U.C 178 z 29.7.2006.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 3 kwietnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Corte suprema di cassazione — Wlochy) —

Militzer & Miinch GmbH przeciwko Ministero delle
Finanze

(Sprawa C-230/06) ()

(Unia celna — Tranzyt wspdlnotowy — Pokrycie dlugu

celnego — Wlasciwe paristwo cztonkowskie — Dowéd wska-

zujgcy na prawidlowq realizacje procedury lub na miejsce w

ktorym nastgpilo naruszenie — Termin — Odpowiedzialnos¢
gléwnego zobowigzanego)

(2008/C 128/07)

Jezyk postepowania: wloski

Sad krajowy

Corte suprema di cassazione

Strony w postegpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Militzer & Miinch GmbH

Strona pozwana: Ministero delle Finanze

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Corte suprema di cassazione — Wykladnia art. 11a rozporza-
dzenia Komisji (EWG) nr 1062 z dnia 27 marca 1987 r. w
sprawie przepiséw w celu wykonania procedury tranzytu wspél-
notowego oraz niektérych uproszczen tej procedury
(Dz. U. L 107, str. 1) oraz art. 215 ust. 1 rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2913 z dnia 12 pazdziernika 1992 r. ustanawiajgcego
Wspdlnotowy Kodeks Celny (Dz. U. L 302, str. 1) — Zakoni-
czenie procedury w urzedzie celnym przeznaczenia po$wiad-
czone przy uzyciu falszywych dokumentéw — Termin wyzna-
czony na powiadomienie o fakcie, ze przesytka nie zostala
przedstawiona w urzedzie celnym przeznaczenia — Stosowanie

Sentencja

1) W celu zbadania wlasciwosci paristwa cztonkowskiego, ktdre przy-
stgpito do pokrycia naleznosci celnych, do sqdu krajowego nalezy
okreslenie, czy w chwili gdy zostalo stwierdzone, ze przesytka nie
zostal przedstawiona w urzgdzie przeznaczenia, miejsce naruszenia
lub nieprawidtowos¢ moglo by¢ ustalone. W takim przypadku
art. 203 ust. 1 i art. 215 ust. 1 rozporzgdzenia Rady (EWG)
nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika 1992 1. ustanawiajgcego
Wespdlnotowy kodeks celny pozwalajg wskazal, ze whasciwe w
zakresie pokrycia dtugu celnego, jest paristwo czlonkowskie, na tery-
torium ktdrego zostato popelnione pierwsze naruszenie lub pierwsza
nieprawidtowos¢, ktére mozna uznaé za usunigcie spod dozoru
celnego. Natomiast jesli miejsce naruszenia lub nieprawidtowosci
nie moze zosta¢ w ten sposéb ustalone, paristwo czlonkowskie do
ktérego nalezy urzgd wyjscia jest wlasciwe w zakresie dokonania
pokrycia naleznosci celnych, zgodnie z art. 378 i 379 rozporzg-
dzenia Komisji (EWG) nr 245493 z dnia 2 lipca 1993 r. usta-
nawiajgcego  przepisy w  celu  wykonania  rozporzgdzenia
nr 2913/92.
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2) Jezeli przesytka nie zostat przedstawiona w urzgdzie przeznaczenia i
nie mozna ustalic miejsca naruszenia lub nieprawidlowosci,
wylgcznie do urzedu wyjscia nalezy dokonanie przewidzianego
powiadomienia z zachowaniem termindw jedenastomiesigcznego i
trzymiesigcznego, o ktdrych mowa w art. 379 ust. 1 i 2 rozporzg-
dzenia nr 2454/93.

3) Obcigzenie odpowiedzialnoscig za diug celny agenta celnego, jako
gléwnego zobowigzanego, nie jest sprzeczne z zasadg proporcjonal-
nosci.

() Dz.U. C 190 z 12.8.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 10 kwietnia 2008 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Portugalskiej

(Sprawa C-265/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Swobodny przeplyw towaréw — Artykuly 28 WE i 30 WE —
Artykuly 11 i 13 porozumienia EOG — Ograniczenia ilos-
ciowe w przywozie — Srodki o skutku réwnowainym —
Pojazdy samochodowe — Nanoszenie barwnych folii na szyby)

(2008/C 128/08)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspoélnot Europejskich (Przedstawiciele:
A. Caeiros, P. Guerra e Andrade i M. Patakia, pelnomocnicy)

Strona  pozwana:  Republika  Portugalska  (Przedstawiciele:
L. Fernandes, pelnomocnik i A. Duarte de Almeida, adwokat)

Przedmiot

Uchylenie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 28 1 30 WE — Ustawodawstwo krajowe wprowadza-
jace zakaz umieszczania barwnych folii na szybach osobowych i
cigzarowych pojazdéw samochodowych

Sentencja

1) Zakazujgc w art. 2 ust. 1 dekretu z mocg ustawy nr 40/2003 z
dnia 11 marca 2003 r. nanoszenia barwnych folii na szyby
pojazdéw samochodowych Republika Portugalska uchybita zobo-
wigzaniom, ktére na niej cigzg na mocy art. 28 WE i 30 WE oraz
art. 11 i 13 porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym
z dnia 2 maja 1992 r.

2) Republika Portugalska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 212 z 2.9.2006.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 1 kwietnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycja-
Inym zlozony przez Bayerisches Verwaltungsgericht
Miinchen — Niemcy) — Tadao Maruko przeciwko
Versorgungsanstalt der deutschen Bithnen

(Sprawa C-267/06) (!)

(Rownos¢ traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy —

Dyrektywa 2000/78/WE — Renty rodzinne z pracowniczego

obowigzkowego systemu emerytalnego — Pojecie ,,wynagro-

dzenia” — Odmowa z powodu niezawarcia malZefistwa —

Zwigzki osob samej plci — Dyskryminacja ze wzgledu na
orientacje seksualng)

(2008/C 128/09)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Tadao Maruko

Strona pozwana: Versorgungsanstalt der deutschen Bithnen

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen — Wykladnia art. 1,
art. 2 ust. 2 lit. a), art. 3 ust. 1 lit. ¢), art. 3 ust. 3 dyrektywy
Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajacej
ogélne warunki ramowe réwnego traktowania w zakresie
zatrudnienia i pracy (Dz.U. L 303, str. 16) — Pojecie wynagro-
dzenia — Wylaczenie mozliwosci uzyskania renty rodzinnej
przez zarejestrowanego partnera

Sentencja

1) Renta rodzinna przyznawana w ramach pracowniczego systemu
emerytalnego takiego jak zarzgdzany przez Versorgungsanstalt der
deutschen Biihnen wchodzi w zakres zastosowania dyrektywy Rady
2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej ogdlne
warunki ramowe réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i

pracy.



