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Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Druga strona w postepo-
waniu przed Izbg Odwolawczg

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,MANGO adorably” dla towaréw z klasy 3

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano si¢ w sprze-
ciwie: Strona skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny
francuski znak towarowy nr 33 209 849 ,ADIORABLE” dla
towaréow z klasy 3; stowny francuski znak towarowy
nr 94 536 564 ,JADORE” dla réznych towaréw, w tym dla
towaréw z klasy 3; stowny miedzynarodowy znak towarowy
nr 811 001 ,ADIORABLE” dla réznych towaréw, w tym
towaréw z klasy 3; stowny miedzynarodowy znak towarowy
nr 687 422 ,JADORE” dla réznych towaréw, w tym towardw z
klasy 3

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Oddalenie sprzeciwu w calosci
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5
rozporzadzenia Rady nr 40/94, poniewaz Izba Odwolawcza,
blednie uzasadniajac, ze rozpatrywane znaki towarowe nie sg
wystarczajagco podobne w rozumieniu tych dwoch przepiséw,
mylnie uznala, ze w przypadku spornych znakéw towarowych
nie istnieje prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad oraz ze
uzywanie zgloszonego znaku towarowego nie przyniesie niena-
leznej korzysci z tytulu reputacji wezesniejszych znakéw towa-
rowych

Skarga wniesiona w dniu 4 sierpnia 2008 r. — G-Star Raw
Denim przeciwko OHIM — ESGW Holdings (G Stor)

(Sprawa T-309/08)
(2008/C 260/29)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: G-Star Raw Denim Kft. (Budapeszt, Wegry)
(przedstawiciel: adwokat G. Vos)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
ESGW Holdings Ltd (Tortola, Brytyjskie Wyspy Dziewicze)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 14 kwietnia 2008 r. w
sprawie R 1232/2007-1;

— odmowa rejestracji zgloszenia wspdlnotowego znaku towa-
rowego nr 4 195 368; oraz

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Druga strona w postepo-
waniu przed Izbg Odwolawcza

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,G Stor” dla towaréw z klasy 9

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano sig w sprze-
ciwie: Strona skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: Zarejes-
trowany w Beneluksie stowny znak towarowy nr 545 551
,G-STAR” dla towaréw z klasy 25; stowno-graficzny wspélno-
towy znak towarowy nr 3 445 401 ,G-STAR” zarejestrowany
dla towaréw In klas 9 i 25; stowny wspdlnotowy znak towa-
rowy nr 3 444 262 ,G-Star” zarejestrowany dla towaréw z klas 9
i 25; wczesniejszy dobrze znany znak towarowy ,G-Star” chro-
niony w licznych krajach dla towaréw z klasy 25; wspdlnotowy
znak towarowy nr 3 444 171 ,G-STAR RAW DENIM” dla
towaréw z klas 9 i 35; holenderska nazwa handlowa G-Star
International B.V.

Decyzia  Wydzialu  Sprzeciwdw:
i odrzucenie zgloszenia w calosci

Uwzglednienie  sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie zaskarzonej decyzji i odda-
lenie sprzeciwu

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Rady
nr 40/94, poniewaz Izba Odwolawcza zastosowala bledne
kryteria przy ocenie wymaganego podobienstwa migedzy spor-
nymi znakami towarowymi i wymaganej szkody dla wczesniej-
szych znakéw towarowych. Dodatkowo Izba Odwolawcza w
sposéb nieprawidlowy ocenita okolicznosci faktyczne w ramach
dokonywania wyzej wskazanych ocen.

Skarga wniesiona w dniu 11 sierpnia 2008 r. —
REWE-Zentral przeciwko OHIM — Grupo Corporativo
Teype (Solfrutta)

(Sprawa T-331/08)

(2008/C 260/30)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: REWE-Zentral AG (Kolonia, Niemcy) (przedsta-
wiciele: A. Bogndr i M. Kinkeldey, adwokaci)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Grupo
Corporativo Teype, SL (Madryt, Hiszpania)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie
R 1679/2007-2; oraz

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
LSolfrutta” dla towardw z klas 29, 301 32

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Grupo Corporativo Teype, SL

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: wspélno-
towa rejestracja nr 1 687 722 stownego znaku towarowego
LFRUTISOL” dla towaréw z klasy 32; hiszpaniska rejestracja
nr 2 018 327 slownego znaku towarowego ,FRUTISOL” dla
towaréw z klasy 32

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: czgSciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 40/94 z uwagi na to, iz Izba Odwolawcza popehila
blad nie biorgc pod uwage zarzucanego niewielkiego charakteru
odrdzniajacego wezesniejszych znakéw towarowych. Podobnie,
oceniajac jedynie podobienstwo pojedynczych elementéw rozpa-
trywanych znakéw towarowych Izba Odwolawcza nie uwzgled-
nita w wystarczajagcym stopniu tego, iz najbardziej znaczaca
kwestiag w ramach tej oceny jest caloSciowe wrazenie wywierane
przez rozpatrywane znaki towarowe.

Skarga wniesiona w dniu 18 sierpnia 2008 r. —
Chocoladefabriken Lindt & Spriingli przeciwko OHIM
(Przedstawienie zajaca wielkanocnego z czekolady)
(Sprawa T-336/08)

(2008/C 260/31)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona  skarzgca: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG
(Kilchberg, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci R. Lange,
E. Schalast i G. Hild)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 11 czerwca 2008 r.
(sprawa R 1332/2005-4);

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Tréjwymiarowy znak towa-
rowy przedstawiajacy zajaca wielkanocnego z czekolady, zglo-
szony dla towaréw z klasy 30 (zgloszenie nr 3 844 446).

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia (WE) nr 40 (!), poniewaz zgloszony znak towarowy nie
jest pozbawiony charakteru odrbzniajgcego i nie jest objety
koniecznoscia pozostawienia do swobodnego uzywania.
Ponadto zgloszony znak towarowy wykazuje charakter odré-
Zniajagcy w nastepstwie zastosowania art. 7 ust. 3 rozporzg-
dzenia nr 40/94.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 18 sierpnia 2008 r. —
Chocoladefabriken Lindt & Spriingli przeciwko OHIM
(Przedstawienie renifera z czekolady)

(Sprawa T-337/08)
(2008/C 260/32)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona  skarzgca: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG
(Kilchberg, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci R. Lange,
E. Schalast i G. Hild)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 12 czerwca 2008 r.
(sprawa R 780/2005-4);

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.



