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5. ocenia, Ze nalezy zacheca¢ do wspélpracy Parlamentu Europejskiego i sadéw krajowych, podobnej do
obecnej wspolpracy, ktéra juz zapowiada dobre rezultaty w niektérych pafistwach czlonkowskich, poprzez
rozwijanie praktyki proceduralnej, ktéra umozliwi Parlamentowi wystgpowanie w charakterze strony
w postepowaniach sadowych, ktére wszczeto przed sadami krajowymi i ktére dotyczg jego whasnych
uprawnien;

6. zwraca si¢ do Komisji, zeby zaproponowala odpowiednie $rodki prawodawcze w celu zapewnienia
pelnej skutecznosci dochodzenia przez Parlament swoich uprawnien na drodze prawnej;

7. zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji,
a takze rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich.

Wplyw planowanej budowy tzw. gazociagu baltyckiego
P6_TA(2008)0336

Rezolucja Parlamentu Europejskiego zdnia 8 lipca 2008 r. wsprawie wplywu planowanej budowy
tzw. gazociagu baltyckiego laczacego Rosje¢ i Niemcy na Srodowisko naturalne Morza Baltyckiego
(petycje 0614/2007 i 0952/2006) (2007/2118(INI))

(2009/C 294 E[02)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac petycje 0614/2007 autorstwa Radvile Morkunaite, podpisang przez ponad 20 tys. obywa-
teli, petycje 0952/2006 autorstwa Krzysztofa Maczkowskiego, oraz inne skierowane do Parlamentu
Europejskiego petycje poruszajace problem bedacy przedmiotem rezolucji,

— uwzgledniajac Traktat z Lizbony podpisany 13 grudnia 2007 r. przez wszystkie pafistwa czlonkowskie,

— uwzgledniajac  komunikat Komisji w sprawie Strategii tematycznej dotyczacej ochrony zdrowia
i zachowania $rodowiska morskiego (COM(2005)0504),

— uwzgledniajac szdsty wspolnotowy program dzialan w zakresie $rodowiska naturalnego (1),

— uwzgledniajac dyrektywe Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r. zmieniajaca dyrektywe 85/337[EWG
w sprawie oceny wplywu wywieranego przez niektore publiczne i prywatne przedsiewziecia na $rodo-
wisko (), a takze dyrektywy Rady 92/43/EWG (%) oraz 79/409/EWG (%), skladajace si¢ na pakiet legi-
slacyjny Natura 2000,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 14 listopada 2006 r. w sprawie strategii tematycznej na rzecz
ochrony i zachowania $rodowiska morskiego (°),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 16 listopada 2006 r. w sprawie strategii dla regionu Morza
Baltyckiego w ramach wymiaru péinocnego (°),

(") Por. Decyzja nr 1600/2002/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 lipca 2002 r. ustanawiajaca szdsty
wspélnotowy program dzialan w zakresie Srodowiska naturalnego (Dz.U. L 242 z 10.9.2002, s. 1).

() DzU. L 73 z 14.3.1997, s. 5.

() Dz.U. L 206 z 22.7.1992, s. 7.

 DzU. L 103 z 25.4.1979, s. 1.

() Dz.U. C 314 E z 21.12.2006, s. 131.

(®) Dz.U. C 314 E z 21.12.2006, s. 330.
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— uwzgledniajgc Konwencje¢ o ochronie $rodowiska krajow Morza Baltyckiego (Konwencja Helsinska),

— uwzgledniajac zalecenia Komisji Helsinskiej (HELCOM), a w szczegdlnosci zalecenie 17/3 z 12 marca
1996 r. opisujace wymog wykonania oceny oddzialywania na Srodowisko oraz konsultacji z krajami,
ktére mogg odczué negatywne skutki planowanej inwestycji,

— uwzgledniajac Konwencje o ocenach oddzialywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym z dnia
25 lutego 1991 r. (Konwencja z Espoo),

— uwzgledniajgc Konwencje o dostepie do informacji, udziale spoleczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz
dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych srodowiska z dnia 25 czerwca 1998 r. (Konwencja
z Aarhus),

— uwzgledniajac Konwencje ONZ w sprawie prawa morza (UNCLOS),

— uwzgledniajgc zasade przezornosci, nalezacg zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci do
katalogu zasad ogdlnych prawa wspélnotowego i bedaca jednym z aspektéw zréwnowazonego rozwoju
w rozumieniu prawa wspélnotowego i migdzynarodowego,

— uwzgledniajgc zasade dobrej administracji bedaca jedng z zasad ogdlnych prawa wspdlnotowego,
— uwzgledniajgc dziatania grupy ,Baltycka Europa” w Parlamencie Europejskim,
— uwzgledniajagc wnioski wynikajace z wystuchania publicznego z dnia 29 stycznia 2008 r.,

— uwzgledniajac decyzje 1364/2006/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 wrzesnia 2006 r.
ustanawiajacg wytyczne dla transeuropejskich sieci energetycznych ('), w ktérej uznaje si¢, ze Nord
Stream jest projektem bedacym w interesie Europy (TEN),

— uwzgledniajac Baltycki Plan Dzialafi na rzecz ochrony woéd Morza Baltyckiego, przyjety 15 listopada
2007 w Krakowie na konferencji Ministrow Srodowiska panstw nadbaltyckich,

— uwzgledniajgc art. 10 Traktatu ustanawiajagcego Wspdlnote Europejskg nakladajacy na panistwa
obowiazek lojalnosci wobec Wspdlnoty,

— uwzgledniajgc art. 192 ust. 1 Regulaminu,

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Petycji oraz opinie Komisji Spraw Zagranicznych i Komisji Prze-
mystu, Badait Naukowych i Energii (A6-0225/2008),

A. majgc na uwadze, ze Morze Baltyckie jest akwenem, nad ktorym lezy az 8 panstw Unii Europejskiej
i ktérego wybrzeze jest w 80 % wybrzezem Unii Europejskiej; majac na uwadze, ze OAO Gazprom jest
akcjonariuszem wigkszo$ciowym Nord Stream,

B. majac na uwadze, ze troska o Srodowisko naturalne Morza Baltyckiego jest jednym z podstawowych
celéow wymiaru péinocnego Unii, co wielokrotnie potwierdzaly juz komunikaty Komisji i rezolucje
Parlamentu,

C. majac na uwadze, ze sektory rolnictwa i przemystu wszystkich nadbrzeznych panstw czlonkowskich
i Rosji najbardziej zanieczyszczaja Morze Baltyckie i powoduja najwigksze problemy dla réwnowagi
ekologicznej tego akwenu,

D. majac na uwadze szczegdlne zaangazowanie Unii w dzialania w obszarze ochrony srodowiska natu-
ralnego, w tym $rodowiska morskiego,

() Dz.U. L 262 z 22.9.2006, s. 1.
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E. majagc na uwadze, ze Komisja wiclokrotnie w postgpowaniach przed Trybunalem Sprawiedliwosci
potwierdzala, ze ochrona Srodowiska stanowi jeden z kluczowych celéw Wspdlnoty, a Trybunat
przyznat istnienie wspélnotowej kompetencji w zakresie ochrony i zachowania $rodowiska morskiego,

F.  majac na uwadze obecne plany realizacji licznych projektow infrastrukturalnych na Morzu Baltyckim
(Nord Stream, farmy wiatrowe, gazociag baltycki Scanled, gazociag miedzy Finlandia i Estonia, linie
energetyczne miedzy Szwecjg i Litwa, gazoporty LNG w Swinoujsciu itd.),

G. majac na uwadze, Ze Europa musi znalez¢ sposoby na rozwigzanie kluczowych probleméw zwigza-
nych z bezpieczenstwem dostaw energii,

H. majac na uwadze, ze coraz wigkszy udzial gazu ziemnego w bilansie energetycznym Europy jest —
zwlaszcza od 1990 r. — gltéwna pojedyncza przyczyng redukcji emisji dwutlenku wegla (CO,),

. biorac pod uwage zawarta w art. 174 pkt. 2 TWE zasade przezornosci, z ktérej wynika cigzacy na
wszystkich podmiotach obowiazek dotozenia nalezytej starannosci w ocenie skutkéw, jakie dla Srodo-
wiska moze przynie$¢ nowo podejmowana decyzja lub uruchamiana dzialalno$¢ oraz podjecia odpo-
wiednich dzialafi prewencyjnych w przypadku wystapienia uzasadnionego prawdopodobiefistwa zagro-
zenia dla $rodowiska,

J.  majac na uwadze zasadg¢ integracji polityki ochrony Srodowiska z politykami sektorowymi, z ktorej
wynika konieczno$¢ uwzgledniania ochrony Srodowiska podczas realizacji wszystkich dziatan i celow
Wspdlnoty,

K. biorac pod uwage, ze art. 194 przyszlego Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej dodany przez
traktat lizboniski jednoznacznie wskazuje na konieczno$¢ prowadzenia unijnej polityki energetycznej
w duchu solidarno$ci migdzy panstwami cztonkowskimi oraz z uwzglednieniem potrzeby zachowania
i poprawy srodowiska naturalnego,

L. majac na uwadze, ze szczegdlng wrazliwo$¢ Morza Baltyckiego na zagrozenia ekologiczne potwierdzita
Miedzynarodowa Organizacja Morska, uznajac je za ,szczegdlnie wrazliwy obszar morski”,

M. biorac pod uwage, ze Morze Baltyckie jest obecnie jednym z najbardziej zanieczyszczonych akwenéw
morskich na $wiecie oraz majac na uwadze, Ze w szczegdlnosci stgzenie substancji niebezpiecznych
pozostaje nienaturalnie wysokie w wodach Morza Baltyckiego oraz zyjacych tam organizmach,

N. uwzgledniajac fakt, iz Morze Baltyckie jest typowym morzem wewnetrznym, akwenem plytkim
z najbardziej obok Morza Czarnego ograniczonym cyklem wymiany wod z wszechoceanem na
$wiecie, wynoszacym okoto 30 lat,

O. majac na uwadze, zZe okres trwaloSci rurociggu przesylowego gazu ocenia si¢ na 50 lat, a rozmiar
robdt majacych na celu rozmontowanie systemu rurociggowego bedzie podobny do rozmiaru plano-
wanej budowy; majac na uwadze, Ze analizujac ekologiczne i gospodarcze skutki projektu, aspekt ten
nalezy przeciwstawi¢ okresowi czasu potrzebnemu do pelnego przywrécenia flory i fauny do stanu
pierwotnego;

P. majac na uwadze, Ze narazenie na metale cigzkie, substancje zanieczyszczajace i inne substancje
szkodliwe pociaga za soba zagrozenia dla zdrowia oraz wplywa na lancuch pokarmowy, co nalezy
odpowiednio zbada¢;

Q. biorgc pod uwage szereg czynnikéw takich jak dlugotrwala retencja wod, uwarstwiona tofi morska,
rozlegly, uprzemystowiony obszar zlewiska rzecznego oraz szczegélng intensyfikacje rolnictwa
w basenie Morza Baltyckiego, ktére sprawiaja, ze jest ono szczegdlnie zagrozone pod wzgledem
Srodowiskowym,

R. majac na uwadze, ze prowadzenie prac w szczegblnych warunkach panujagcych w Morzu Baltyckim
moze doprowadzi¢ do gwaltownego wzrostu alg, potencjalnie szczeg6lnie niebezpiecznego dla
Finlandii, Szwecji i Niemiec,
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AE.

AF.

AG.

majac na uwadze, ze dodatkowym istotnym czynnikiem ryzyka Srodowiskowego jest ok. 80 tys. ton
amunicji bojowej zatopionej po II wojnie $wiatowej na dnie Baltyku zawierajacej Srodki trujace takie
jak gaz musztardowy, iperyt siarkowy, iperyt azotowy, luizyt, Clark I, Clark II i adamsyt, bedace
zagrozeniem zaréwno dla $rodowiska naturalnego Morza Baltyckiego jak i dla zdrowia i zycia ludzi,

majac na uwadze, Ze pojemniki z amunicja bojowa byly zatapiane przez szereg panstw od roku 1945
az do konca lat 60.,

biorac za$§ w szczegdlnosci pod uwage krytyczny stan pojemnikéw z amunicja bojowa, a wigc ich
skorodowanie oceniane na 80 %, a takze majac na uwadze fakt, iz nie zawsze mozliwe jest dokladne
zlokalizowanie miejsc zalegania amunicji,

majac jednocze$nie na uwadze, ze przyjety 15 listopada 2007 r. w Krakowie Baltycki Plan Dzialania
zobowigzuje panstwa nadbaltyckie do zapewnienia bezpiecznego magazynowania starych zapaséw
chemikaliéw i urzadzefi zawierajacych niebezpieczne substancje,

majac na uwadze potencjalny wplyw gazociggu na Srodowisko naturalne Baltyku i pafistw nadbaltyc-
kich,

uwzgledniajac wigkszy ruch statkéw i tankowcéw na Morzu Baltyckim oraz zagrozenie pozarowe,
ryzyko utraty wypornosci i zatonigcia jednostek plywajacych, jakie niesie ze soba ewentualna awaria
gazociggu podczas jego budowy, instalacji i eksploatacji, a takze jej potencjalny wplyw na ludzi, skutki
gospodarcze i Srodowiskowe,

majac na uwadze plany spétki Nord Stream AG dotyczace budowy podmorskiego pasa dlugosci 1 200
km i szerokosci ok. 2 km, ktéry stanie si¢ tym samym najwigksza podmorska budowa na $wiecie,

majac na uwadze, ze budowa, instalacja urzadzen i eksploatowanie gazociggu moze wywrze¢ nega-
tywny wplyw na ryboléwstwo, turystyke i Zegluge, co moze negatywnie oddzialywaé na gospodarke
regiondéw przybrzeznych,

majac na uwadze, ze art. 123 Konwencji ONZ o prawie morza, stanowigcej integralng czg¢s¢ prawa
wspolnotowego, zobowigzuje pafstwa polozone nad morzami pélzamknigtymi do koordynacji
i wspélpracy w zakresie wykonywania swoich praw i obowigzkéw w zakresie ochrony
i zachowania $rodowiska morskiego,

majac na uwadze, ze art. 2 ust. 1 Konwencji z Espoo zobowiazuje jej strony do podejmowania
indywidualnie lub wspélnie wszelkich odpowiednich i skutecznych $rodkéw majacych na celu zapo-
bieganie, redukcje i kontrolowanie znaczacego szkodliwego transgranicznego oddzialywania na $rodo-
wisko wynikajacego z planowanej dziatalnosci,

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 lit. a) Konwencji z Espoo, konsultacje ze stronami narazonymi na
szkodliwe oddzialywanie transgraniczne inwestycji w szczegdlnosci mogag dotyczy¢ mozliwych
wariantéw planowanej inwestycji, wlacznie z jej zaniechaniem,

biorac pod uwagg, ze art. 12 Konwencji Helsinskiej zobowiazuje jej strony do podejmowania wszelkich
whasciwych $rodkéw w celu zapobiezenia zanieczyszczeniu Srodowiska morskiego Morza Baltyckiego
bedacego rezultatem badan lub eksploatacji dna morskiego badZ jakiejkolwiek zwigzanej z tym dzia-
falnosci,

majac na uwadze, ze planowana trasa gazociagu pélnocnego przebiegaé bedzie przez obszary objete
programem Natura2000 podlegajace szczegdlnej ochronie zgodnie z dyrektywa Rady 92/43/EWG,

majgc na uwadze, ze art. 6 ust. 2 dyrektywy 92/43/EWG zobowiazuje panstwa czlonkowskie do
podjecia odpowiednich dzialan w celu uniknigcia na specjalnych obszarach ochrony pogorszenia
stanu siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw,

majac na uwadze, ze art. 6 ust. 3 dyrektywy 92/43[EWG zobowiazuje panstwa czlonkowskie do
dokonania odpowiedniej oceny skutkoéw kazdego planu lub przedsigwzigcia dla danego terenu chro-
nionego niezwigzanego z nim bezposrednio lub niekoniecznego do jego zagospodarowania, ale moga-
cego na niego w istotny sposéb oddzialywaé z punktu widzenia zalozen jego ochrony,



3.12.2009 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 294 E[7

Wtorek, 8 lipca 2008 r.

AH. majgc na uwadze, Ze zgodnie z art. 6 ust. 3 dyrektywy 92/43/EWG dopiero w $wietle wnioskow
wynikajacych z powyzszej oceny wlasciwe wladze krajowe moga wyrazi¢ zgodg na plan lub przedsiew-
zigcie jedynie po upewnieniu si¢, Ze nie wplynie on niekorzystnie na dany teren oraz, w stosownych
przypadkach, po uzyskaniu opinii calego spoleczenstwa,

Al bioragc pod uwage, iz planowany gazociagg ma by¢ najdluzszym podmorskim dwukanalowym gazo-
ciagiem na $wiecie, a jednocze$nie najplycej polozonym, co czyni go szczegdlnie narazonym na
ewentualne uszkodzenia,

AJ. biorac pod uwage, iz na mocy decyzji 1364/2006/WE gazociag péinocny zostal wpisany na liste
projektéw priorytetowych lezacych w interesie Europy,

AK. majac na uwadze, iz kazda wielkoskalowa konstrukcja techniczna na wodach morskich ze wzgledu na
zwigzane z nig ryzyko musi by¢ przedmiotem szczegdlnie intensywnej i kompleksowej analizy i oceny
Srodowiskowej, co nakazuje Konwencja z Espoo, Konwencja HELCOM i wszelkie inne odnosne prze-
pisy europejskie i krajowe,

AL. uwzgledniajac fakt, ze na mocy konwencji z Espoo kazda tego typu inwestycja winna by¢ poprzedzona
analizg ewentualnych rozwiazan alternatywnych, obejmujacych w szczegdlnosci koszty ich wykonania
oraz bezpieczefistwo dla Srodowiska naturalnego, takich jakimi moga by¢ w tym przypadku ladowe
trasy gazociagu,

AM. majgc na uwadze, ze czgSci planowanego rurociggu zostaly juz przewiezione do miasta Kotka
w Finlandii celem rozpoczecia prac,

AN. uwzgledniajac postanowienia art. 1 Konwencji z Aarhus zobowiazujacego jej strony do zagwaranto-
wania w sprawach dotyczacych Srodowiska uprawnienia do dostepu do informacji, udziatu spoleczen-
stwa w podejmowaniu decyzji oraz dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci,

AO. majac na uwadze, Ze prawne wymogi sporzadzenia dokladnej oceny oddzialywania na $rodowisko
muszg uwzglednial wszelkie wspomniane zagrozenia,

AP. majgc dodatkowo na uwadze fakt koniecznosci analizy zagrozenia terrorystycznego i ewentualnych
mozliwosci skutecznego przeciwdzialania,

1. jest zdania, ze Nord Stream jest projektem infrastrukturalnym o szerokim politycznym i strategicznym
wymiarze zaréwno dla UE, jak i dla Rosji; rozumie obawy wyrazone przez panstwa czlonkowskie
w zwigzku z budowg i konserwacja rurociggu; podkresla, ze mozliwosci malych paistw przybrzeznych
odgrywania roli dostawcow zapewniajacych bezpieczenstwo w regionie Morza Baltyckiego nie mozna
rozpatrywa¢ w oderwaniu od zdolnosci UE do dzialania jako jedna calo§ i przemawiania jednym glosem
w kwestiach zwiazanych z energia, oraz przypomina swoja rezolucj¢ z dnia 26 wrze$nia 2007 r. w sprawie
wspolnej europejskiej polityki zagranicznej w dziedzinie energetyki (!); podkresla, ze decyzja 1364/2006/WE
(zawierajgca wytyczne TEN-E) uznaje za projekt majgcy znaczenie dla Europy, ktory pomoze
w zaspokojeniu przyszlych potrzeb energetycznych UE; podkresla, ze przedsigwzigcie to, lacznie
z innymi uzupelniajgcymi rurociggami, takimi jak Jamat Il i rurocigg bursztynowy, powinno by¢ planowane
w duchu wspélnej europejskiej polityki zagranicznej w dziedzinie energetyki oraz w pelni uwzgledniaé ich
wplyw na Srodowisko i bezpieczenstwo panstw czlonkowskich;;

2. podtrzymuje swa opini¢, ze biorgc pod uwage rosnace uzaleznienie UE od ograniczonej liczby zrédet
energii, dostawcow i szlakoéw transportowych, istotne jest wspieranie inicjatyw zmierzajacych do wigkszej
dywersyfikacji, zaréwno geograficznej, jak i poprzez rozwdéj trwalych alternatyw; w szczegdlnosci zwraca
uwage na konieczno$¢ wspierania rozwoju infrastruktury portowej stuzacej do przetadunku paliw; przypo-
mina, ze Nord Stream jest zaledwie jednym z wielu projektéw w dziedzinie infrastruktury gazociggowej,
takich jak rurociggi i instalacje skroplonego gazu ziemnego, majacym istotne znaczenie ze wzgledu na
zaspokojenie potrzeb Wspdlnoty w zakresie zuzycia gazu ziemnego, ktére — wedlug licznych badafi —
znaczaco wzrosng w najblizszych latach, a jednocze$nie Nord Stream umozliwi zastgpienie bardziej szkod-
liwych dla $rodowiska paliw kopalnych; uwaza, ze konieczne jest zbadanie dlugoterminowego wplywu
nowej infrastruktury gazowej na srodowisko, z uwzglednieniem znaczenia zagwarantowania statych dostaw
gazuy;

(") Teksty przyjete, P6_TA(2007)0413.
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3. podtrzymuje postulat wyrazony w swojej wspomnianej powyzej rezolucji z dnia 14 listopada 2006 r.,
iz przyszla strategia morska UE musi prowadzi¢ do ustanowienia wigzacych ponadnarodowych zobowigzan,
ktére moga takze obejmowal wspdlne zobowiazania w krajach trzecich;

4. podkresla, Ze bezpieczenstwo energetyczne musi by¢ traktowane jako kluczowy element ogdlnego
bezpieczenistwa Unii Europejskiej, dlatego definicja bezpieczenstwa energetycznego nie powinna by¢ ogra-
niczona wylacznie do braku wewnetrznej produkeji UE, lecz powinna takze braé pod uwage geopolityczne
aspekty uzaleznienia od importu i spowodowany tym potencjal politycznie motywowanych przerw
w dostawach; uwaza, ze trzeci pakiet energetyczny zmniejszy zalezno$¢ energetyczng wszystkich panstw
czlonkowskich, gdyz na w pelni zliberalizowanym i zintegrowanym rynku energii zadne paistwo nie moze
zostal odfgczone od dostawcy z panstwa trzeciego;

5. uwaza, ze wyzwania zwigzane z zabezpieczeniem dostaw energii przy jednoczesnym przestrzeganiu
zobowigzania do ochrony Srodowiska naturalnego i zréwnowazonego rozwoju, nakazujg wdrozenie spojnej
i skoordynowanej polityki europejskiej w zakresie dostaw gazu ziemnego, w oparciu o gruntowng oceng na
szczeblu europejskim Srodowiskowych aspektéw alternatywnych rozwigzan oraz wzajemna solidarno$é
panstw czlonkowskich;

6. ubolewa nad marginalng rola odgrywang w tym projekcie przez UE, w szczeg6lnosci przez Komisje;
zwraca uwage, ze wicksze zaangazowanie UE zmniejszyloby watpliwosci wielu panstw czlonkowskich co do
projektu Nord Stream;

7. zwraca uwage na sprzeciw wyrazony przez niektdre panstwa czlonkowskie wobec projektu rurociagu
planowanego na obszarze Morza Baltyckiego, bedacego wspdlnym dobrem panstw nadbaltyckich, a nie
kwestig bilateralnych stosunkéw miedzy pafstwami; z tego wzgledu uwaza, ze projekt powinien by¢
realizowany we wspolpracy z wszystkimi pafistwami basenu Morza Baltyckiego zgodnie z konwencja
z Espoo, Konwencja Helsinska i innymi odpowiednimi instrumentami prawnymi; podkresla wage zakon-
czenia przez Rosj¢ procesu ratyfikacyjnego konwencji z Espoo;

8. wyraza w zwigzku z tym swéj sprzeciw wobec realizowania inwestycji w zaplanowanej skali bez
uprzedniego otrzymania pozytywnego wyniku oceny oddzialywania na $rodowisko;

9. wyraza przekonanie, iz inwestycje energetyczne obejmujace panstwa czlonkowskie i kraje trzecie
winny by¢ przedmiotem solidarnego zainteresowania Europy i troski calej UE oraz jej obywateli;

10.  przyznaje, ze Nord Stream przeprowadza ocen¢ oddzialywania na Srodowisko, ktéra ma by¢ przed-
fozona do zatwierdzenia ,stronom pochodzenia” (Rosji, Finlandii, Szwecji, Danii i Niemcom) zgodnie
z konwencja z Espoo; wzywa spdlke do udostepnienia nie tylko tym pafstwom, ale réwniez HELCOM-
owi i wszystkim innym zainteresowanym stronom wynikéw badan oraz pelnego zestawu danych badaw-
czych dotyczacych sytuacji ekologicznej w miejscu realizacji przedsiewzigcia zebranych podczas badania
S§rodowiska;

11.  podkresla, ze dlugofalowe, zréwnowazone rozwigzanie wymaga pelnej przejrzystosci dla wszystkich
stron zaréwno na etapie budowy, jak i w fazie operacyjnej; zaufanie do tego waznego projektu wzrosnie,
jezeli panstwa nadbaltyckie beda mogly nadzorowaé prace;

12.  wzywa w zwigzku z tym Komisje i Rad¢ do pelnego zaangazowania w kwesti¢ analizy skutkéw
srodowiskowych budowy gazociggu péinocnego, szczegélnie jezeli zachodzg przestanki wydania opinii
przez Komisje, okreslone w art. 6 ust. 4 dyrektywy Rady 92[43[EWG;

13.  podkresla, ze konieczne jest pelne poszanowanie zasady wzajemnosci w odniesieniu do inwestycji,
jezeli wspolzalezno$¢ UE i Rosji ma si¢ przeksztalci¢ w partnerstwo; zauwaza, ze kraje trzecie korzystaja
w duzym zakresie z otwartego rynku europejskiego, natomiast inwestorzy europejscy w Rosji nie sa
traktowani w podobny sposéb;
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14.  ubolewa, iz Komisja nie zastosowala si¢ do postulatu zawartego w ww. rezolucji z dnia 16 listopada
2006, dotyczacego sporzadzenia przez Komisje obiektywnej oceny wplywu planowanego przedsiewzigcia
na $rodowisko, jednoczesnie ponawiajac wezwanie do sporzadzenia takiej oceny przez niezalezna instytucje,
ktéra zostanie wybrana po uwzglednieniu opinii wszystkich paistw przybrzeznych;

15. wzywa Rade i Komisje do przeprowadzenia gruntownej oceny zgodnosci realizowania projektu
z prawem wspélnotowym i miedzynarodowym;

16.  wyraza zaniepokojenie przyjetym przez Nord Stream harmonogramem prac, ktérego realizacja
uniemozliwi rzetelng analiz¢ wynikéw oceny wplywu na Srodowisko przez zainteresowane panistwa, orga-
nizacje pozarzadowe oraz grupy eksperckie HELCOM; zaznacza, ze doglebna analiza wynikéw oceny
wplywu na $rodowisko wymaga odpowiedniego harmonogramu;

17.  wskazuje, Ze prowadzenie prac na obszarze liczagcym nawet do 2 400 kilometréw kwadratowych na
Morzu Baltyckim przy wykorzystaniu duzej liczby jednostek plywajacych i innego sprzetu moze stanowié
powazne zagrozenie dla bioréznorodnosci i liczby siedlisk oraz dla bezpieczenistwa i plynnosci zeglugi
W tym rejonie;

18.  oczekuje, Ze mozliwa ingerencja rurociagu w dno morskie na etapie budowy stanie si¢ cz¢scia oceny
oddziatywania na Srodowisko;

19.  wzywa dewelopera do wlaczenia w swoim projekcie sprawozdania w sprawie oceny oddzialywania
na $rodowisko wyczerpujacych kryteriow poprzez zawarcie w nim jasnego opisu biezacych warunkéw
srodowiskowych w tym miejscu oraz danych na temat geomorfologii tego obszaru w formie tréjwymia-
rowej;

20. wyraza glebokie zaniepokojenie doniesieniami, Ze przed oddaniem gazociggu do eksploatacji
inwestor zamierza uzy¢ silnie toksycznego Srodka o nazwie aldehyd glutarowy; wzywa inwestora do
powstrzymania si¢ od stosowania tej substancji;

21.  wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia wiarygodnego i niezaleznego studium s$rodowiskowego bada-
jacego emisje rolnicze i przemystowe zanieczyszczajace Morze Baltyckie oraz do oceny sytuacji
w odniesieniu do potencjalnych zagrozen dla srodowiska naturalnego zwiazanych z rurociggami przebie-
gajacymi obecnie przez Morze Baltyckie; wzywa ponadto Komisje do oceny dodatkowych skutkéw dla
Morza Baltyckiego wynikajacych z projektu Nord Stream;

22.  wzywa wykonawce do zagwarantowania, ze budowa i uzytkowanie rurociggu nie zaszkodzi wielu
gatunkom ryb i ptakéw oraz istnieniu liczacej zaledwie 600 osobnikéw populacji morswinéw, ktore
stanowig jedyny i niepowtarzalny gatunek bytujacy w tym rejonie geograficznym;

23.  uwaza, ze ochrona Srodowiska naturalnego Morza Baltyckiego jest elementem wymiaru péinocnego
UE i powinna by¢ takze w odpowiednich przypadkach rozwazana w kontekscie ram Strategii Baltyckiej;

24.  zwraca uwage, ze dobrobyt regionéw przybrzeznych i konkurencyjno$¢ ich gospodarki sa w duzym
stopniu narazone na niebezpieczefistwo, jakim jest dla nich zanieczyszczenie obszaréw nadbrzeznych
i pogorszenie stanu Srodowiska morskiego; majgc na wzgledzie stopienn oddzialywania dziatalnosci
i polityki morskiej na regiony przybrzezne, zwraca uwage, ze dlugoterminowa stabilno$¢ $rodowiska
naturalnego jest podstawowym warunkiem ochrony dobrobytu tych regionéw pod wzgledem gospodar-
czym, spolecznym i Srodowiskowym;

25.  wskazuje na brak jakiejkolwiek strategii na wypadek uszkodzenia konstrukcji i zewnetrznych
zagrozen dla bezpieczefistwa rurociggu; podkresla potrzebe jasnego okreslenia wszelkich aspektéw zwigza-
nych z bezpieczefistwem i reakcja w sytuacjach kryzysowych, w tym $rodkow finansowych, podmiotow,
funkcji i procedur;
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26.  podkresla, ze, ze wzgledu na rosnace zapotrzebowanie UE na gaz w pierwszej kolejnosci winny by¢
analizowane i promowane trasy alternatywne instalacji gazociagu, przy uwzglednieniu aspektéw Srodowi-
skowych i ekonomicznych, w tym harmonogramu powstania takich tras; zwraca uwage, ze od projektu
Nord Stream wymaga si¢ przedstawienia oceny alternatyw dla wybranej trasy w ocenie oddzialywania na
§rodowisko;

27.  wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia takiej analizy, w dialogu z zainteresowanymi pafstwami przy-
brzeznymi, inwestorem i Komisja Helsiiskg z uwzglednieniem opinii wlasciwych organizacji pozarzado-
wych;

28.  podkresla, ze nalezy w pelni wyjasni¢ kwesti¢ odszkodowan za wszelkie awarie lub szkody jeszcze
przed rozpoczeciem prac; zwraca uwage, ze powazna awaria rurociggu moze prowadzi¢ do probleméw dla
panstw nadbaltyckich i moze mie¢ niszczycielski wplyw na $rodowisko morskie; spotka Nord Stream AG
powinna liczy¢ sie z przejeciem pelnej odpowiedzialnosci za odszkodowania;

29. domaga si¢ od Komisji i panstw czlonkowskich zapewnienia gruntownej oceny ekonomicznych,
budzetowych i dotyczacych jawnosci aspektow projektu Nord Stream i zwigzanych z nim firm;

30. wzywa Komisje do zbadania w ramach partnerstwa wymiaru péinocnego mozliwosci zazadania od
Nordstream réwnowartosci ,korzysci planistycznych” w zwiazku z ewentualnymi projektami regeneracji na
finsko-rosyjskim obszarze przygranicznym, gdzie rurociagg ma mie¢ swéj poczatek, lub w kontekscie stra-
tegii dla Morza Baltyckiego;

31.  odnotowuje nastgpujace decyzje podjete przez organy panstw czlonkowskich:

— decyzje rzadu Krélestwa Szwecji z dnia 12 lutego 2008 r. wymagajaca przedstawienia dalszej doku-
mentacji przez spotke Nord Stream AG ze wzgledu na istotne braki formalne i merytoryczne,
w szczegblnosci brak przedstawienia analizy trasy alternatywnej oraz opcji zaniechania budowy gazo-

ciggu;

— stanowisko Sejmu Republiki Litwy z dnia 27 marca 2007 r., w ktérym wskazuje si¢ na koniecznosé
wstrzymania realizacji wielkoskalowych —projektow infrastrukturalnych na Morzu Baltyckim
w oczekiwaniu na doglebne przeanalizowanie rozwigzan alternatywnych oraz przeprowadzenie nieza-
leznych i kompleksowych ocen oddziatywania na $rodowisko;

— decyzje rzadu Republiki Estonii z dnia 21 wrzesnia 2007 r., w ktérej nie wyrazono zgody na prowa-
dzenie badan podwodnych na terenie estoniskich wdd terytorialnych oraz wylacznej strefy ekonomicznej
ze wzgledu na watpliwosci dotyczace zakresu i intensywnosci prac badawczych;

32.  z ubolewaniem przyjmuje fakt, iz w ziclonej ksigdze pt. ,W kierunku przyszlej polityki morskiej
Unii” nie podejmuje si¢ kwestii inwestycji wielkoskalowych takich jak rurociagi podmorskie; ubolewa, ze
w instrumentach prawnych i komunikatach dotyczacych strategii morskich przez nig zainicjowanych,
Komisja zwykle pomija problem rurociggéw podmorskich, co jest podstawowg kwestig z punktu widzenia
zaréwno ochrony Srodowiska, jak i bezpieczefistwa energetycznego UE;

33.  domaga si¢ udostgpnienia do gruntownych konsultacji z odpowiednimi wladzami i z ogétem opinii
publicznej wszystkich pafstw przybrzeznych niezaleznej oceny oddzialywania na $rodowisko;

34.  podkresla znaczenie realizacji przejrzystej strategii komunikacyjnej dotyczacej dziatan zwigzanych
z wynikami oceny oddzialywania na $rodowisko oraz przekazania tych wynikéw wszystkim panstwom
czlonkowskim, w szczegélnosci panstwom nadbattyckim;

35. ponawia w zwigzku z tym swoje wezwanie zawarte w swojej ww. rezolucji z dnia 14 listopada
2006 r. do zaproponowania obowigzkowego mechanizmu negocjacji migdzy panstwami cztonkowskimi
i ponownie nalega, by Rada podjela dzialania na szczeblu miedzynarodowym w celu opracowania obowigz-
kowych ocen oddzialywania na $rodowisko w stosunkach pomigdzy UE i krajami trzecimi;

36. zwraca uwagg, iz poprowadzenie gazociggu pdlnocnego powinno spelnial  strategiczne
i ekonomiczne cele, przedstawione w decyzji 1364/2006/WE przy jednoczesnym uniknieciu jakichkolwiek
zagrozen dla Srodowiska naturalnego;
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37.  wzywa Rade, Komisje i pafistwa czlonkowskie do zapewnienia, aby budowa gazociggu Nord Stream
byla w pelni zgodna z prawodawstwem UE w zakresie oceny oddzialywania na $rodowisko oraz
z postanowieniami wszystkich migedzynarodowych konwencji;

38.  wzywa Komisje w szczegdlnosci do dopilnowania, by przestrzegano wskazanych wezesniej odpo-
wiednich przepiséw Konwencji o prawie morza, a mianowicie Konwencji Helsinskiej, Konwencji z Espoo,
Konwencji z Aarhus, dyrektyw 85/337/EWG, 97/11|WE, 92[43[EWG oraz 79[409/EWG, a takze art. 10
TWE oraz zasady przezornosci i zréwnowazonego rozwoju oraz do wszczecia procedury na podstawie art.
226 TWE, gdyby okazalo si¢, ze wspomniane przepisy zostaly naruszone;

39. w Swietle obecnej sytuacji politycznej Rosji i jej ambicji geopolitycznych uwaza, ze dla Rosji
ogromne znaczenie ma wykazanie dobrej woli w zakresie wspélpracy w ramach europejskiej polityki
energetycznej; podkresla wazng role ratyfikowania przez Rosje traktatu o karcie energetycznej i jego proto-
kolu w sprawie tranzytu, gdyz ratyfikacja obnizy potencjal konfliktu zwigzanego z takimi projektami jak
Nord Stream;

40.  wzywa Komisje do przeprowadzenia w zakresie jej kompetencji oceny sytuacji pod katem konku-
rencyjnosci na rynku, powstalej w wyniku budowy gazociggu Nord Stream, oraz — w razie koniecznosci —
podjecia dzialaii uniemozliwiajacych Gazpromowi zajecie dominujgcej pozycji na unijnym rynku gazu przy
braku gwarancji wzajemnych praw do wejscia na rosyjski rynek energetyczny dla przedsigbiorstw z UE;

41.  proponuje ustanowienie systemu wspdlnego nadzoru nad rurociggiem z udzialem wszystkich krajéw
polozonych w regionie Morza Baltyckiego; sugeruje ponadto, aby zobowiazanie do wyplacenia odszkodo-
wania za szkody dla Srodowiska spoczywalo wylacznie na spélce Nord Stream;

42.  zauwaza brak struktur instytucjonalnych pozwalajacych na odpowiednia reakcj¢ na problemy bezpie-
czefistwa ekologicznego i geopolitycznego zwigzane z tym projektem; proponuje w zwigzku z tym, aby
Komisja stworzyla odpowiednie stanowisko w celu zajecia si¢ obecnymi i przyszlymi przedsigwzigciami,
podlegajace Wysokiemu Przedstawicielowi Unii ds. Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa bedacemu
wiceprzewodniczacym Komisji;

43.  zobowiazuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Komisji, Radzie oraz
rzagdom i parlamentom panstw czlonkowskich.

Stabilizacja sytuacji wAfganistanie: wyzwania dla UE i spoleczno$ci migdzynaro-
dowej

P6_TA(2008)0337

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 8 lipca 2008 r. w sprawie stabilizacji sytuacji
w Afganistanie: wyzwania dla UE i spolecznosci miedzynarodowej (2007/2208(INI))

(2009/C 294 E/03)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac swoje liczne wezedniejsze rezolucje w sprawie Afganistanu, w tym ostatnig z dnia
18 stycznia 2006 r. (1),

— uwzgledniajac porozumienie ,Afghanistan Compact” uzgodnione na konferencji w Londynie w dniu
1 lutego 2006 r. oraz uznanie przez rzad afganski i spoleczno$¢ migdzynarodowa, ze powodzenie
realizacji porozumienia wymaga powaznych zobowigzan w sferze politycznej, bezpieczenstwa
i finanséw w celu osiagania punktéw odniesienia w ustalonych terminach i Ze jest ono uzaleznione
od skutecznego mechanizmu koordynacji i monitorowania,

() Dz.U. C 287 E z 24.11.2006, s. 176.



