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KOMITET REGIONOW

— Przypomina o duzym znaczeniu tych produktéw i wskazuje na konieczno$¢ stworzenia systemu wspar-
cia gwarantujacego ich dlugofalowg stabilno$¢ oraz rentownos¢ inwestycji dzigki srodkom ukierunko-
wanym na rynek, w tym przepisom dotyczacym mozliwosci wprowadzenia oznakowania
precyzujacego kraj produkcji; system ten miatby tez promowaé wspdlnotowe normy produkcji.

— Zaklada, ze bedzie trzeba opracowaé wytyczne gwarantujgce prawidtowe funkcjonowanie systeméw
certyfikacyjnych, co zapewni pewien stopien jednolitoici waznych elementéw, takich jak minimalne
wymogi kontroli, by unikna¢ ewentualnych dysproporcji miedzy zblizonymi modelami.

— Popiera wniosek w sprawie stworzenia oznakowania zaréwno dla dobrostanu zwierzat, jak i dla emisji
dwutlenku wegla, ponadto proponuje opracowanie na szczeblu europejskim zasad dotyczacych zinte-
growanej produkgji.

— Uznaje wage norm handlowych; normy te nadal powinny mie¢ charakter obligatoryjny, lecz nalezy roz-
wazy¢ poddanie ich doglebnemu przegladowi.

— Z zainteresowaniem podchodzi do zbadania wykonalnosci ustanowienia definicji zarezerwowanych
stosowanych fakultatywnie dla ,produktéw tradycyjnych” i ,produktow rolnictwa gérskiego”, biorac
pod uwage, ze to wlasnie wladze regionalne mogg odegrac kluczows role w ich okreslaniu.

— Postuluje zachowanie dwoch instrumentéw: chronionej nazwy pochodzenia (CHNP) oraz chronione-
go oznaczenia geograficznego (CHOG).

— Wzywa Komisje Europejskg do znalezienia i udostgpnienia odpowiednich instrumentéw zarzadzania
produkcja w systemach CHNP i CHOG.

— Opowiada si¢ za tym, by Komisja zdwoita wysitki w celu wzmocnienia przepisow w ramach WTO, by
poczyniono postepy w zakresie dwustronnych uméw z panstwami o znaczeniu strategicznym, jak tez
nalegano na ochrong¢ CHNP i CHOG w kontekscie uméw handlowych dotyczacych zwalczania obrotu
towarami podrobionymi (ACTA).
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I. ZALECENIA POLITYCZNE

KOMITET REGIONOW
Uwagi ogélne

1. Komitet przyjmuje z zadowoleniem i wysoko ocenia zarow-
no komunikat Komisji Europejskiej, ktory jest wyrazem troski
o zapewnienie wysokiej jakoSci produktéw rolno-spozywczych,
jak tez gotowos¢ do opracowania odpowiednich ram prawnych
promujacych i wspierajacych dobrej jakosci produkeje rolnicza
w UE oraz zapewniajacych wigkszy stopieni jej akceptacji wirdd
konsumentow.

2. Sadzi, ze wytwarzanie wysokiej jakosci produktéw rolno-
spozywczych ma szczegdlne znaczenie dla trwatego rozwoju ob-
szar6w wiejskich i przyczynia si¢ do zachowania w dluzszej
perspektywie tozsamosci regionalnej i krajobrazu regionalnego,
ksztaltowanych przez rolnikéw i hodowcéw w wyniku zastoso-
wania réznych form produkeji, w zwigzku z czym stanowi wklad
w przyszly rozwdj regionalny.

3. Przypomina o duzym znaczeniu tych produktéw i wskazuje
na konieczno$¢ stworzenia systemu wsparcia gwarantujacego ich
dlugofalows stabilno$¢ oraz rentownos$¢ inwestycji dzigki srod-
kom ukierunkowanym na rynek, w tym przepisom dotyczacym
mozliwosci wprowadzenia oznakowania precyzujacego kraj pro-
dukgji; system ten mialby tez promowaé wspdlnotowe normy
produkgji, zwlaszcza w obszarze zapewnienia dostepu do zZyw-
nosci, ochrony srodowiska naturalnego oraz tradycyjnych metod
produkgji.

4. Z zadowoleniem przyjmuje, Ze w komunikacie Komisji uzna-
no fakt, iz jakos¢ produktéw rolnych jest nierozerwalnie zwigza-
na z tradycjami, rozwojem i zréwnowazonym charakterem
dzialan w regionach, ktére nalezy wzmocnié i chroni¢ za pomo-
cg takich systeméw jak oznaczenia geograficzne, a zarazem prze-
strzega¢ na szczeblu migdzynarodowym zwigzanych z nimi praw
wiasnosci intelektualnej.

5. Komitet pragnie przypomnie¢ Komisji, ze jako pierwsza po-
winna przedsiewzia¢ konkretne Srodki w celu informowania kon-
sumentéw, a zwlaszcza  konsumentéw  europejskich,
o specyficznych cechach oznaczen geograficznych, ich wiasciwo-
Sciach oraz ich szczegblnym zwigzku ze zréwnowazonym roz-
wojem obszaréw wiejskich.

6. Zgadza si¢ z Komisja, Zze w celu rozwinigcia odpowiedniej
polityki jakoSci nalezy zajaé si¢ trzema gléwnymi kwestiami, tj.
informacja, spéjnoscig i niskim stopniem zlozonosci.

7. Zaklada, ze bedzie trzeba opracowad wytyczne gwarantujgce
prawidlowe funkcjonowanie systeméw certyfikacyjnych, co za-
pewni pewien stopien jednolitosci waznych elementéw, takich jak

minimalne wymogi kontroli, by unikna¢ ewentualnych dyspro-
porcji migdzy zblizonymi modelami.

8. Przyznaje, ze w wypadku Srodkéw dotyczacych oznakowa-
nia konieczne jest ustanowienie norm handlowych UE, jednakze

nalezy dazy¢ do tego, by byly jak najprostsze.

9. Jest przekonany, ze ambitna polityka jakoSci produktéw
rolno-spozywczych ma kluczowe znaczenie dla zapewnienia
dynamicznego rozwoju zréwnowazonego rolnictwa europejskie-
go bedacego w stanie sprosta potrzebom spoleczefistwa euro-
pejskiego oraz zapewnic sobie udzial na rynkach zewnetrznych.

10. Dostrzega rowniez potrzebg nalezytego uznania przed ca-
tym spoteczenstwem europejskim wysitkéw wlozonych przez eu-
ropejskich rolnikéw i hodowcéw w dostosowanie si¢ do
zaostrzonych wymogow w zakresie srodowiska, dostepu do zyw-
nosci oraz dobrostanu zwierzat.

Unijne wymagania w zakresie produkgji rolnej

11. Jest zdania, Ze mozna by rozwazy¢ mozliwos¢ wprowadze-
nia dobrowolnego oznakowania, ktére wskazywaloby miejsce
produkgji (miejsce zbioréw produktéw rolnych, miejsce urodze-
nia i chowu zwierzat gospodarskich, miejsce udoju w przypadku
produktéw mlecznych itp.). Mozna by réwniez przyjrzec si¢ kwe-
stii wprowadzenia obowigzku podawania miejsca pochodzenia
(w wypadku produktu przetworzonego dotyczyloby to miejsca
ostatniego istotnego etapu przetworstwa), przeanalizowawszy
uprzednio zalety i wady takiego Srodka, ktéry juz obecnie obo-
wiazuje w przypadku niektorych produktéw. Dzigki temu produ-
cenci europejscy mogliby sie wyrézniaé dzigki wspomnianym
oznaczeniom, a konsumenci otrzymaliby rozlegle i konkretne
informacje.

12. Popiera wniosek w sprawie stworzenia oznakowania za-
réwno dla dobrostanu zwierzat, jak i dla emisji dwutlenku wegla;
a ponadto proponuje opracowanie na szczeblu europejskim za-
sad dotyczacych zintegrowanej produkdji.

Normy handlowe

13. Uznaje wage norm handlowych; normy te nadal powinny
mie¢ charakter obligatoryjny, lecz nalezy rozwazy¢ poddanie ich
doglebnemu przegladowi w celu ich uproszczenia, usunigcia
zbednych przepiséw i zachowania elementéw majacych rzeczy-
wiste znaczenie dla wprowadzania produktéw na rynek. Przegla-
du tego trzeba dokonaé w Scistej wspélpracy z podmiotami
gospodarczymi. Nalezy stworzy¢ mechanizm przegladu, ktéry
umozliwi wprowadzenie zmian w wystarczajaco szybki i spraw-
ny sposob. W kazdym wypadku nalezy zachowac sektorowy cha-
rakter norm, tak aby latwiej bylo je zrozumie¢ i zastosowac.
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14. Komitet z zainteresowaniem podchodzi do zbadania wyko-
nalnosci ustanowienia definicji zarezerwowanych stosowanych
fakultatywnie dla ,produktéw tradycyjnych” i ,produktéw rolnic-
twa gorskiego”, rozumiejac, ze to wiasnie wladze regionalne
moga odegra¢ kluczows role w ich okreslaniu.

Oznaczenia geograficzne

15.  Jest przeciw ujednoliceniu istniejacych obecnie trzech réz-
nych systeméw, pozwalajacych utrzymaé spéjnosé systemu
i uwzgledni¢ wlasciwosci kazdego produktu. Komitet postuluje
réwniez zachowanie dwdch instrumentéw: chronionej nazwy po-
chodzenia (CHNP) oraz chronionego oznaczenia geograficznego
(CHOG,), ktére okazaly si¢ wielce uzyteczne i zostaly bardzo do-
brze przyjete przez producentéw. Niemniej jednak konieczne sg
wigksze wysitki na rzecz ich promowania oraz informowania
o nich.

16. Za niezbedne uwaza uproszczenie nie tylko procedur ad-
ministracyjnych, lecz rowniez wszystkich aspektéw zwigzanych
z rejestracjg, utrzymaniem i zarzadzaniem, ktore obowigzujg pod-
mioty gospodarcze nalezgce do réznych systeméw.

17. Opowiada si¢ za ewentualnym wykorzystaniem wspomnia-
nych oznaczen w przypadku produktéw przetworzonych, o ile
mozliwe bedzie upewnienie si¢ w wystarczajagcym stopniu co do
pochodzenia uzytych skladnikéw i jesli producenci korzystajacy
z danego oznaczenia wyrazg na to zgodg.

18. W wypadku produktéw $wiezych za interesujace uwaza
zbadanie mozliwosci rozszerzenia wymogéw certyfikacyjnych na
poszczegdlne ogniwa taicucha dostaw, wzorujgc si¢ na produk-
tach ekologicznych i oceniajgc mozliwe korzysci takiego
dziatania.

19. Podkresla, ze wiele podmiotéw zwiazanych z systemem
CHNP i CHOG wskazywato na potrzeb¢ wprowadzenia instru-
mentéw umozliwiajacych regulowanie produkgji, i zwraca uwa-
ge, ze brak takich instrumentéw moze spowodowacd, ze oba te
systemy przestang istnie¢ lub stracg autentyczno$¢ i swoja charak-
terystyczna jakos$¢, co z kolei zagrozi strukturze spoteczno-
produkcyjnej na obszarach wiejskich wielu regionéw
europejskich.

20. Wzywa Komisje Europejska do znalezienia i udostgpnienia
odpowiednich instrumentéw zarzadzania produkcja w systemach
CHNP i CHOG. Endogenny rozwéj regionalny bardzo czgsto
zwigzany jest ze zréwnowazonym rozwojem obszaréw wiej-
skich, ktéry nie bedzie mozliwy bez udostgpnienia CHNP i CHOG
instrumentéw umozliwiajgcych im regulowanie potencjatu
produkcyjnego i w rezultacie osiagni¢cie rozsadnej rownowagi
miedzy podaza a popytem, tak aby produkcja rosta proporcjonal-
nie do mozliwosci zbytu.

21. W systemach CHNP i CHOG mamy do czynienia z prawa-
mi wiasnosci intelektualnej i dlatego nalezy dopusci¢ mozliwosé
dobrowolnej regulacji — na wzor kazdego innego znaku towaro-
wego — zaréwno z punktu widzenia jakosci, jak i ilosci. Co wig-
cej, regulacja taka nie ma stuzy¢ spekulacji, lecz
zréwnowazonemu rozwojowi.

22. Zaleca zbadanie aspektéw zwiazanych z ochrong CHNP
i CHOG. Podmioty na rynku oraz regiony s3 zdania, ze poziom
ochrony powinien zosta¢ ujednolicony na szczeblu migdzynaro-
dowym, dlatego tez wzywa si¢ Komisje Europejska do podjecia
niezbednych krokéw w celu zapewnienia jak najwyzszego stop-
nia ochrony, bez wzgledu na pierwsze nastepstwa réznych CHNP
i CHOG poza granicami regionéw lub panstw czlonkowskich.

23. Opowiada si¢ za tym, by Komisja zdwoila wysitki w celu
wzmocnienia przepiséw w ramach WTO, by poczyniono poste-
py w zakresie dwustronnych uméw z pafistwami o znaczeniu
strategicznym, jak tez nalegano na ochrong CHNP i CHOG w kon-
tek$cie uméw handlowych dotyczacych zwalczania obrotu towa-
rami podrobionymi (ACTA).

Rolnictwo ekologiczne

24. Z zadowoleniem przyjmuje ostatnie zmiany legislacyjne
w tej dziedzinie i decyzjg, by od 2010 r. stosowaé nowe unijne
logo ekologiczne. Jest przekonany, ze $rodki te oraz duzy naklad
prac podmiotéw europejskich dzialajacych w obszarze rolnictwa
ekologicznego zapewnig znaczacy rozwéj tego niezwykle przy-
jaznego dla Srodowiska systemu produkgji.

Tradycyjne specjalnosci

25. Zgadza si¢ z Komisja, ze system ten nie rozwingt w pelni
swojego potencjalu, i popiera sugesti¢ przeanalizowania racjonal-
nosci wprowadzenia wyrazen takich jak ,produkt tradycyjny”,
o ile przestrzegane beda dokladnie zdefiniowane i podlegajace
certyfikacji specyfikacje.

26. Wzywa Komisje do zbadania i wdrozenia niezbednych, spe-
cjalnych systeméw wsparcia dla produktéw tradycyjnych i pro-
duktéw rolnictwa gérskiego, na wypadek gdyby te dwa rodzaje
produktéw ostatecznie zastgpily obecne gwarantowane tradycyj-
ne specjalnosci (GTS).

Spojnosé nowych systeméw UE

27.  Zaleca Komisji zapewnienie spojnosci przysztych progra-
moéw i inicjatyw w zakresie jakosci poprzez aktywng i pragma-
tyczng oceng ich wartosci dodanej i pozytecznosci. Uwaza, ze
w tym kontekscie nalezy réwniez uwzgledni¢ potrzeby konsu-
mentow oraz rzeczywiste korzysci, ktére przyniesie im urucho-
mienie nowych systeméw.
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Wytyczne dla prywatnych i krajowych systeméw
certyfikacji zywnosci

28. Wspiera inicjatywe Komisji, by przygotowaé wytyczne na
temat dobrych praktyk w dziedzinie funkcjonowania wszystkich
systemow zwigzanych z jakoscia produktow rolnych i rolno-spo-
zywczych, i zgadza sig, Ze nie nalezy opracowywac przepiséw
regulujgcych panstwowe i prywatne systemy certyfikacji.

Zalecenia koficowe
29.  Zacheca Komisje do poczynienia znacznych wysitkéw w ce-

lu promowania europejskich systeméw jakosci produktéw rolno-
spozywczych oraz informowania o nich konsumentéw

Bruksela, 10 lutego 2010 r.

europejskich. Ma to stluzy¢ wzmocnieniu systemu, wyjasnieniu
jego roznych koncepdji i zachecaniu do konsumpgji tych produk-
téw, tak aby cale spoleczeristwo europejskie zaangazowalo sie
w zachowanie struktury produkcyjnej na obszarach wiejskich.

30. Proponuje, by Komisja w wigkszym stopniu uznala strate-
giczng role regionéw europejskich w zapewnianiu wysokiej jako-
§ci produktow rolnych i rolno-spozywczych i przywiazata
najwigksza wage do ich potrzeb w tym zakresie, jako ze kwestia
ta ma istotne znaczenie dla lepszego rozwoju spoleczno-
gospodarczego na poziomie regionalnym.

Przewodniczgca
Komitetu Regiondw
Mercedes BRESSO



