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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 9 wrze$nia

2010 r. — Urzad Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) przeciwko
BORCO-Marken-Import Matthiesen GmbH & Co. KG

(Sprawa C-265/09 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie

oznaczenia graficznego ,a” — Bezwzgledne podstawy odmowy

rejestracji — Charakter odrézniajgcy — Znak towarowy
tworzony przez pojedynczg literg)

(2010/C 288/19)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: G.
Schneider, pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: BORCO-Marken-Import Matthiesen
GmbH & Co. KG (przedstawiciel: M. Wolter, Rechtsanwalt)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (szosta izba) z
dnia 29 kwietnia 2009 r. w sprawie T-23/07 Borco-Marken-
Import Matthiesen przeciwko OHIM (a), w ktérym Sad stwier-
dzil niewazno$¢ decyzji Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z
dnia 30 listopada 2006 r. oddalajacej odwotlanie od decyzji
eksperta, na mocy ktérej odmdéwiono rejestracji oznaczenia
graficznego ,a” jako wspdlnotowego znaku towarowego dla
towar6w nalezacych do klasy 33 — Charakter odrdzniajacy
znaku towarowego tworzonego przez pojedyncza litere

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) zostaje obcigzony kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 233 z 26.9.2009.

Postanowienie Trybunalu z dnia 9 czerwca 2010 r. —
Komisja Europejska przeciwko Schneider Electric SA,
Republice Federalnej Niemiec i Republice Francuskiej

(Sprawa C-440/07 P) ()

(Odwolanie — Uchylenie zaskarZonego wyroku w czesci —

Stan postgpowania pozwalajgcy na wydanie orzeczenia w

sprawie — Odpowiedzialno$¢ pozaumowna Wspdlnoty —
Ocena szkody)

(2010/C 288/20)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: M.
Petite, F. Arbault, T. Christoforou, R. Lyal i C-F Durand, pelno-
mocnicy)

Druga strona postgpowania: Schneider Electric SA (przedstawiciele:
M. Pittie i A. Winckler, adwokaci), Republika Federalna Niemiec,
Republika Francuska

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba w
powickszonym skladzie) wydanego w dniu 11 lipca 2007 r. w
sprawie T-351/03 Schneider Electric SA przeciwko Komisji, w
ktéorym Sad nakazal Komisji Europejskiej naprawi¢ szkode
Schneider Electric z jednej strony zwigzang z kosztami ponie-
sionymi przez Schneider Electric w celu uczestniczenia we
wznowionym postepowaniu w sprawie kontroli koncentraciji,
jakie przeprowadzono po ogloszeniu wyrokéw Sadu z dnia
22 pazdziernika 2002 r. w sprawach polaczonych T-310/01 i
T-77/02 Schneider Electric przeciwko Komisji, a z drugiej
strony zwigzang z kwotg obnizki ceny sprzedazy Legrand
S.A., ktorg Schneider Electric musiala zastosowal wobec
nabywcy w zamian za przeniesienie terminu faktycznej reali-
zacji sprzedazy Legrand na dzieni 10 grudnia 2002 r. — Prze-
stanki odpowiedzialnoici pozaumownej Wspélnoty — Pojecie
naruszenia, szkody i bezposredniego zwigzku pomiedzy popel-
nionym naruszeniem a powstala szkoda — ,Wystarczajaco
istotne” naruszenie prawa wspolnotowego w postepowaniu w
sprawie kontroli zgodnosci koncentracji ze wspélnym rynkiem

Sentencja

1) Wysokos¢ podlegajgcej naprawieniu szkody, wymieniona w pkt 3
sentencji wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Wspélnot Europej-
skich z dnia 16 lipca 2009 r. w sprawie C-440/07 P Komisja
przeciwko Schneider Electric (dotychczas nieopublikowanego w
Zbiorze) zostaje ustalona na kwote 50 000 EUR.



C 288/14

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

23.10.2010

2) Zgdanie Schneider Electric SA dotyczqce zasgdzenia kosztéw poste-
powania zostaje oddalone.

() Dz.U. C 22 z 26.1.2008.

Postanowienie Trybunalu (si6dma izba) z dnia 9 lipca

2010 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozone przez Corte d’appello di Roma

— Wlochy) — Luigi Ricci (C-286/09), Aduo Pisaneschi

(C-287/09) przeciwko Istituto nazionale della previdenza
sociale (INPS)

(Sprawy polaczone C-286/09 i C-287/09) (1)

(Artykut 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu postgpowania

przed Trybunalem — Urzgdnicy — Emerytura — Kumulacja

okresow ubezpieczeniowych — Artykul 11 zalgcznika VIII do

regulaminu pracowniczego — Uwzglednienie okreséw aktyw-

nosci zawodowej w ramach Wspdlnot Europejskich —
Artykul 10 WE)

(2010/C 28821)

Jezyk postepowania: wloski

Sad krajowy
Corte d’appello di Roma.

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona  skarzgca: Luigi Ricci (C-286/09), Aduo Pisaneschi
(C-287/09)

Strona pozwana: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Corte d’appello di Roma — Wykladnia rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971 r. w sprawie
stosowania systeméw zabezpieczenia spolecznego do pracow-
nikéw najemnych i ich rodzin przemieszczajacych si¢ we
Wspdlnocie — Wykladnia art. 17, 39 i 42 WE — Swiadczenia
w razie staro§ci — Sumowanie okreséw ubezpieczeniowych —
Nieuwzglednienie okresu przynaleznosci do wspélnego systemu
ubezpieczenia chorobowego Wspdlnot Europejskich

Sentencja

Wykladni art. 10 WE w zwigzku z Regulaminem pracowniczym
urzgdnikow Wspdlnot Europejskich nalezy dokonywac w ten sposéb,

ze sprzeciwia sig on uregulowaniu krajowemu, ktdre nie zezwala na
uwzglednienie lat pracy przepracownaych przez obywatela Unii w
stuzbie instytucji Unii, takiej jak Komisja Wspdlnot Europejskich lub
organu Unii, takiego jak Komitet Spoteczno-Ekonomiczny dla celow
nabycia prawa do emerytury w ramach systemu krajowego, niezaleznie
od tego czy chodzi o wezesniejszg czy zwyklg emeryture zainteresowa-
nego.

() Dz.U. C 233 z 26.9.2009.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 16 czerwca
2010 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym  zlozony przez  Févdrosi  Birdsdg
Gazdasigi Kollégiuma — Republika Wegierska) — RANI
Slovakia s.r.o. przeciwko Hankook Tire Magyarorszdg Kft.

(Sprawa C-298/09) (1)

(Artykut 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu postgpowania

— Przystgpienie do Unii Europejskiej — Swoboda $wiad-

czenia ustug — Dyrektywa 96/71/WE — Oddelegowanie

pracownikow w ramach Swiadczenia ustug — Przedsigbior-

stwo pracy tymczasowej — Wymog posiadania siedziby na

terytorium patistwa czlonkowskiego, w ktorym usluga jest
$wiadczona)

(2010/C 288/22)

Jezyk postgpowania: wegierski

Sad krajowy

F@vérosi Birdsdg Gazdasagi Kollégiuma

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: RANI Slovakia s.r.o.

Strona pozwana: Hankook Tire Magyarorszdg Kft.

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
F6varosi Birosag — Wykladnia art. 3 lit. ¢) WE, art. 49, 52 i
54 WE, oraz dyrektywy 96/71/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 16 grudnia 1996 r. dotyczacej delegowania
pracownikéw w ramach $wiadczenia ustug (Dz.U. L 18, s. 1)
— Uregulowanie krajowe ograniczajgce prowadzenie dzialal-
nosci jako przedsi¢biorstwo pracy tymczasowej jedynie do
przedsigbiorstw posiadajacych siedzib¢ na terytorium krajowym



