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3) Czy metoda dokonywania wykladni, na ktérej oparte
zostalo orzeczenie Trybunatu z dnia 19 listopada 2009 r.
w sprawie C-402/07 i ktéra dopuszcza rozszerzenie zakresu
prawa do odszkodowania na podstawie art. 7 rozporza-
dzenia na przypadki opdznienia, jest zgodna z metods
dokonywania wykladni rozporzadzenia, ktéra Trybunal
zastosowal w swoim orzeczeniu z dnia 10 stycznia 2008
r. w sprawie C-344/04?

(") Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspdlne zasady odszkodo-
wania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na
poklad albo odwotania lub duzego opdznienia lotow, uchylajace
rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 [Tekst majacy znaczenie dla EOG]
Dz.U. L 46, s. 1

Odwolanie od wyroku Sadu (si6dma izba) wydanego w

dniu 30 wrze$nia 2010 r. w sprawie T-85/09, Yassin

Abdullah Kadi przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione
w dniu 13 grudnia 2010 r. przez Komisje Europejska
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Strony

Whnoszgey  odwolanie:  Komisja  Europejska  (przedstawiciele:
P. Hetsch, S. Boelaert, E. Paasivirta i M. Konstantinidis, pelno-
mocnicy)

Druga strona postgpowania: Yassin Abdullah Kadi, Rada Unii
europejskiej, Republika Francuska, Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pénocnej

Zadania wnoszacego odwolanie

Strona wnoszaca odwotlanie wnosi do Trybunalu:
— o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci;

— o oddalenie jako niezasadnego zadania Yassina Abdullaha
Kadiego majacego na celu stwierdzenie niewaznosci rozpo-
rzadzenia Komisji nr 1190/2008 (') w zakresie, w jakim go
dotyczy;

— o obciazenie Yassina Abdullaha Kadiego kosztami poniesio-
nymi przez Komisje w trakcie niniejszego postepowania
odwolawczego, a takzie w trakcie postepowania przed
Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja podnosi, ze ustalenia Sgdu naruszajg prawo, poniewaz
opieraja si¢ na nieprawidlowym pod wzgledem prawnym
zakresie kontroli sagdowej, wynikajacym z ustaleri Sadu w kwes-
tiach wstepnych. Komisja podnosi nastgpujace zarzuty:

1) Zarzuty dotyczace ustalen Sadu w przedmiocie majacego
zastosowanie zakresu kontroli: Komisja podnosi, ze zakres
kontroli, przyjety przez Sad jest nieprawidlowy pod
wzgledem prawnym, poniewaz Trybunal nie okreslit doktad-
nego zakresu kontroli sagdowej majacego zastosowanie w tej
sprawie i poniewaz nie mozna wymaga¢ od Unii Europej-
skiej szczeg6lnego zakresu kontroli sagdowej przyjetego przez
Sad.

2) Zarzuty dotyczace ustalen Sadu w przedmiocie naruszenia
prawa do obrony i prawa do skutecznej ochrony sadowej
oraz naruszenia zasady proporcjonalnosci: Komisja uwaza,
ze Sad blednie uznal, iz wdrozone przez Komisj¢ procedury
nie spelniajg wymogéw stawianych tego rodzaju systemowi
Srodkéw ograniczajacych w aspekcie praw podstawowych,
ze Sad niestusznie oddalit argument Komisji dotyczacy
postepowania krajowego wszczgtego przeciwko Y. A.
Kadiemu w Stanach Zjednoczonych oraz ze Sad niestusznie
oddalil argumenty Komisji dotyczace procedur rewizji admi-
nistracyjnej i ponownego badania opracowanych na
podstawie rezolucji 1822(2008) i 1904(2009) Rady Bezpie-
czenstwa Narodéw Zjednoczonych, w tym procedury
punktu przyje¢ i biura rzecznika.

() Dz.U. L 322, s. 25.

Odwolanie od wyroku Sadu (si6dma izba) wydanego w
dniu 30 wrze$nia 2010 r. w sprawie T-85/09, Yassin
Abdullah Kadi przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione
w dniu 16 grudnia 2010 r. przez Rade Unii Europejskiej
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Druga strona postgpowania: Yassin Abdullah Kadi, Komisja Euro-
pejska, Republika Francuska, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej
Brytanii i Irlandii Pélnocnej

Zadania wnoszacego odwolanie

Strona wnoszgca odwotanie wnosi do Trybunatu:

— o uchylenie wyroku wydanego przez Sad w sprawie
T-85/09;

— o oddalenie jako niezasadnego zadania Yassina Abdullaha
Kadiego majacego na celu stwierdzenie niewaznosci rozpo-
rzadzenia Komisji nr 1190/2008 (') w zakresie, w jakim go
dotyczy;

— o obcigzenie Yassina Abdullaha Kadiego kosztami poste-
powan przed Sagdem i Trybunalem Sprawiedliwosci.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszym odwolaniu Rada zamierza podwazy¢ kilka ustalen
Sadu. Rada podnosi, ze:

— Sad naruszyt prawo, uznajgc, ze zaskarzone rozporzadzenie
nie korzysta z immunitetu jurysdykcyjnego;

Subsydiarnie Rada podnosi, ze:

— Sad blednie zinterpretowal i zastosowal orzecznictwo
Trybunatu Sprawiedliwosci, uznajac, ze kontrola, ktérg
nalezy przeprowadzi¢, powinna by¢ ,pelna i dokladna”
oraz wymagajac przekazania dowodéw uzasadniajgcych
decyzj¢ wskazanej osobie lub podmiotowi, jak réwniez
sadom Unii w celu zapewnienia przestrzegania prawa do
obrony tej osoby lub podmiotu; a takze

— Sad naruszyl prawo, nie biorgc nalezycie pod uwage
utworzenia biura rzecznika rezolucja 1904(2004) Rady
Bezpieczefistwa Narodéw Zjednoczonych

() Dz.U. L 322, s. 25.

Odwolanie od wyroku Sadu wydanego w dniu 30

wrze$nia 2010 r. w sprawie T-85/09, Yassin Abdullah

Kadi przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu

16 grudnia 2010 r. przez Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej
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Strony

Whnoszgey odwolanie: Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: E. Jenkinson, pelnomocnik,
D. Beard i M. Wood, barristers.)

Druga strona postgpowania: Yassin Abdullah Kadi, Komisja Euro-
pejska, Rada Unii Europejskiej, Republika Francuska

Zadania wnoszacego odwolanie

— o uchylenie orzeczenia Sadu Unii Europejskiej w sprawie
T-85/09 w calosci;

— o oddalenie zadania Yassina Abdullaha Kadiego majacego na
celu stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Komisji nr
881/2002 (') w zakresie, w jakim go dotyczy;

— o obciazenie Yassina Abdullaha Kadiego kosztami poniesio-
nymi przez Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pélnocnej w trakcie postgpowania przed Trybu-
nalem Sprawiedliwosci.

Zarzuty i glowne argumenty

Zdaniem strony wnoszgcej odwolanie konkluzja Sadu Unii
Europejskiej, zgodnie z ktdérg wlasciwe jest zapewnienie pelnej
kontroli zgodnosci z prawem $rodkéw przyjetych przez Unig
Europejskg w celu wiernego wdrozenia rezolucji Rady Bezpie-
czefistwa Narodow Zjednoczonych jest sprzeczna z brzmieniem
traktatéw UE i orzecznictwem jej sadow. Jest tez sprzeczna z
historig i celem UE, w szczegdlnosci rozwojem jej kompetencji
w dziedzinie wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczefstwa.

Karta Narodéw Zjednoczonych naklada obowigzek przestrze-
gania zobowigzan przez jej panstwa czlonkowskie. Zobowia-
zania te maja pierwszenstwo przed zobowiazaniami moggcymi
wynikaé z jakiejkolwiek innej umowy miedzynarodowej. Wéréd
zobowigzan tych figuruja réwniez te, ktére zostaly nalozone
rezolucjami Rady Bezpieczenstwa w celu zwalczania migdzyna-
rodowego terroryzmu.

Co sie tyczy w szczeg6lnosci art. 3 ust. 5 i art. 21 traktatu UE
oraz art. 351 TFUE, ciazacy na panistwach czlonkowskich
obowigzek zastosowania si¢ do decyzji Rady Bezpieczenstwa
przewaza nad kazdym innym obowiazkiem mogadcym powstan
na podstawie traktatow UE.



