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(Rezolugje, zalecenia i opinie)

OPINIE

EUROPEJSKI BANK CENTRALNY

OPINIA EUROPEJSKIEGO BANKU CENTRALNEGO
z dnia 16 lutego 2011 r.

w sprawie projektu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie systeméw gwarancji
depozytéw (wersja przeksztalcona) oraz w sprawie projektu dyrektywy zmieniajacej dyrektywe
97/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie systeméw rekompensat dla inwestoréw

(CON/2011/12)
(2011/C 99/01)

Wprowadzenie i podstawa prawna

W dniu 22 wrzesnia 2010 r. Europejski Bank Centralny (EBC) otrzymal wniosek Rady Unii Europejskiej
o wydanie opinii w sprawie projektu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie systemdéw
gwarancji depozytéw (wersja przeksztalcona) (1) (zwanego dalej ,projektem dyrektywy przeksztalconej”).
W dniu 30 wrzesnia 2010 r. EBC otrzymal wniosek Rady o wydanie opinii w sprawie projektu dyrektywy
zmieniajacej dyrektywe 97/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie systeméw rekompensat dla
inwestorow (?) (zwanego dalej ,projektem dyrektywy zmieniajacej”).

Wiasciwos¢ EBC do wydania opinii wynika z art. 127 ust. 4 oraz art. 282 ust. 5 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej, jako ze projekt dyrektywy przeksztalconej i projekt dyrektywy zmieniajacej zawieraja
postanowienia majgce wplyw na przyczynianie si¢ Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych do nalezy-
tego wykonania polityk w odniesieniu do stabilnosci systemu finansowego, zgodnie z art. 127 ust. 5
Traktatu. Rada Prezeséw wydala niniejszg opini¢ zgodnie ze zdaniem pierwszym art. 17 ust. 5 Regulaminu
Europejskiego Banku Centralnego.

Uwagi ogolne

1. EBC przyjmuje z zadowoleniem cel projektu dyrektywy przeksztalconej w postaci ustanowienia cato-
Sciowych i bardziej zharmonizowanych przepiséw regulujacych systemy gwarancji depozytéw. EBC
pozytywnie ocenia fakt, iz projekt dyrektywy przeksztalconej uwzglednia wiele z zalecent sformulowa-
nych: a) w opinii EBC CON/2008/70 (*) w sprawie wcze$niejszego projektu zmian dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego i Rady 94/19/WE z dnia 30 maja 1994 r. w sprawie systeméw gwarangji
depozytéw (*; oraz b) we wkladzie Eurosystemu w publiczne konsultacje Komisji Europejskiej

() COM(2010) 368 wersja ostateczna.

() COM(2010) 371 wersja ostateczna.

(}) Opinia EBC CON/2008/70 w sprawie projektu dyrektywy zmieniajacej dyrektywe w sprawie systeméw gwarancji
w odniesieniu do wysokosci pokrycia oraz terminu splaty (Dz.U. C 314 z 9.12.2008, s. 1).

(% Dz.U.L 135 z 31.5.1994, s. 5. Propozycje zmian omoéwione w opinii CON/2008/70 zostaly przyjete jako dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/14/WE z dnia 11 marca 2009 r. zmieniajaca dyrektywe 94/19/WE w
sprawie systeméw gwarancji depozytéw w odniesieniu do poziomu gwarancji oraz terminu wyplaty (Dz.U. L 68
z 13.3.2009, s. 3).
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w sprawie przegladu dyrektywy 94/19/WE (°). EBC przyjmuje z zadowoleniem uwzglednienie
w projekcie dyrektywy przeksztalconej zalecenn EBC, by: a) w dalszym zakresie harmonizowaé kryteria
kwalifikowalno$ci oraz poziom gwarancji dla depozytéw gwarancyjnych (°); b) wzmocni¢ wymogi
informacyjne nalozone na instytucje kredytowe odnosnie do zakresu ochrony depozytéw zapewnianej
przez poszczegdlne systemy gwarancji depozytéw (7); oraz c) wprowadzi¢ cze$ciowe uzgodnienia
w zakresie finansowania ex ante dla wszystkich systeméw gwarancji depozytéw (%). EBC uwaza, iz ta
cz¢§¢ przepisdw dotyczacych systeméw gwarancji depozytéw jest kluczowa z punktu widzenia stabil-
nosci finansowej.

2. EBC zauwaza réwniez, iz w sprawozdaniu Komisji Europejskiej towarzyszacym projektowi dyrektywy
przeksztalconej (°) rozwazane sg dalsze uzgodnienia na poziomie unijnym co do koordynacji gwarancji
depozytéw po osiggnieciu docelowego poziomu $rodkéw. Jednoczesnie niedawny komunikat Komisji
w sprawie unijnych przepisow dotyczacych zarzadzania kryzysowego w sektorze finansowym (1°)
odnosi si¢ do analizy potencjalnych synergii, ktére moga wystepowaé miedzy systemami gwarangji
depozytéw a nowoutworzonymi funduszami naprawczymi dla instytucji finansowych. Eurosystem jest
w sposéb szczegdlny zainteresowany tym obszarem ze wzgledu na rolg, jaka pelni w zapewnieniu
stabilnosci finansowej. Dlatego tez Eurosystem bedzie uwaznie $ledzit rozwdj tych prac we wspéltpracy
z Komisjg.

3. EBC zauwaza takze, iz projekt dyrektywy zmieniajacej, dokonujacy aktualizacji dyrektywy 97/9/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 3 marca 1997 r. w sprawie system6éw rekompensat dla
inwestoréw ('1), zwigkszy stopienn harmonizacji systeméw rekompensat dla inwestoréw w Unii. EBC
nie przedklada szczegélowych uwag w sprawie tego instrumentu prawodawczego, uznaje jednak za
szczeg6lnie istotne, aby przepisy unijne byly w dalszym ciggu oparte na przyjeciu odmiennych profili
ryzyka dla deponentéw i inwestoréw.

Uwagi szczegblowe w sprawie systeméw gwarancji depozytéw
Zakres gwarangji

4. Zgodnie z projektem dyrektywy przeksztalconej, wszystkie instytucje kredytowe beda musialy staé sig
czlonkami systeméw gwarancji depozytéw oferujacych gwarancje depozytéw wedlug zharmonizowa-
nych zasad ('2). Ponadto, systemy gwarancji depozytow beda co do zasady finansowane przez indy-
widualne skfadki ex ante ich cztonkéw. EBC uwaza, iz takie zharmonizowane zasady sa niezbedne by
zapewni¢ réwne warunki konkurencji w kontekscie wspélnego rynku ustug finansowych w Unii.
Bazylejski Komitet Nadzoru Bankowego réwniez popiera jak najszersze czlonkostwo w systemach
gwarancji depozytéow (1%). Jednocze$nie EBC dostrzega, iz w niektdrych panstwach czlonkowskich od
wielu lat z powodzeniem funkcjonuja wzajemne i dobrowolne systemy, ktére zapewniajg ochrong
depozytéw innymi metodami niz poprzez wcze$niej ustalone gwarancje depozytdéw, na przyklad
poprzez wzajemne uzgodnienia co do finansowania. EBC zaklada, iz projekt dyrektywy przeksztalconej
nie ma na celu ograniczania biezacych zdolnosci istniejacych obecnie wzajemnych i dobrowolnych

(°) Zob. dokument pt. ,The Eurosystem’s stance on the Commission’s consultation document on the review of Directive

94/19/EC on deposit-guarantee schemes”, sierpieri 2009 r. (zwany dalej ,wkladem Eurosystemu z 2009 r."), dostepny
na stronie internetowej EBC pod adresem http:/[www.ecb.europa.eu

(%) Zob. s. 4 wkladu Eurosystemu z 2009 r.

(’) Zob. s. 7 wkladu Eurosystemu z 2009 r.

(®) Zob. s. 12 wkiadu Eurosystemu z 2009 r.

(°) Zob. sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady ,Przeglad dyrektywy 94/19/WE w sprawie systemow
gwarancji depozytéw” z dnia 12.7.2010, COM(2010) 369 wersja ostateczna, s. 4.

(%) Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego, Komi-
tetu Regiondéw oraz Europejskiego Banku Centralnego ,Unijne ramy zarzadzania w sytuacji kryzysu w sektorze
finansowym” z dnia 20.10.2010 r, COM(2010) 579 wersja ostateczna (zwany dalej ,komunikatem Komisji
w sprawie zarzadzania kryzysowego”), pkt 5.2, s. 15; zob. takze motyw 22 ostatnie zdanie projektu dyrektywy
przeksztalconej oraz pkt 7.4, s. 8 uzasadnienia projektu dyrektywy przeksztalconej.

(") Dz.U. L 84 z 26.3.1997, s. 22.

('?) Zob. art. 3 ust. 1 projektu dyrektywy przeksztatconej.

(¥) Zob. Bazylejski Komitet Nadzoru Bankowego (BCBS), ,Core Principles for Effective Deposit Insurance Systems.
A proposed methodology for compliance assessment”, dokument do konsultacji z dnia 25 listopada 2010 r. opub-
likowany do skomentowania w dniu 8 grudnia 2010 r. (zwany dalej ,dokumentem BCBS do konsultacji”), s. 15
(,Principle 8 — Compulsory membership”), dostepny na stronie internetowej BCBS pod adresem http:/[ww.bis.org
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systeméw do ochrony instytucji bedacych ich czlonkami w sposéb charakterystyczny dla tych
systemOw, ktéra to ochrona bedzie dzialaé réwnolegle z gwarancjami depozytéw oferowanymi
klientom tych instytucji zgodnie z projektem dyrektywy przeksztalconej. W tym kontekscie EBC
z zadowoleniem przyjmuje dziesigcioletni okres przejSciowy do osiggniecia docelowego poziomu
finansowania ex ante ustanowiony w projekcie dyrektywy przeksztalconej celem zmniejszenia obcig-
zenia nalozonego na instytucje kredytowe, ktére wezesniej nie byly zobowiazane do uiszczania sktadek
do systeméw gwarancji depozytow (14).

5. EBC zaleca ("), aby wylaczenie depozytéw organéw publicznych spod rezimu ustanowionego
w projekcie dyrektywy przeksztalconej byto sformulowane przy wykorzystaniu bardziej precyzyjnych
okreslen zawartych w dyrektywie 94/19/WE i tym samym odnosilo si¢ do ,organéw rzadowych
i administracji centralnej” oraz ,organéw regionalnych, lokalnych i gminnych” (*°).

Termin splaty

6. EBC przyjmuje z zadowoleniem dalsze skrécenie terminéw splaty depozytéw gwarancyjnych (V7).
Niemniej jednak osiggniecie proponowanego skrdcenia terminu do 7 dni moze okazaé si¢ trudne,
gdyz jest wprowadzane wkréotce po pierwotnym skréceniu terminu do 20 dni roboczych, ktére
mialo zosta¢ wdrozone przez panstwa czlonkowskie do konica 2010 r. (*8). EBC zaleca (*°), aby projekt
dyrektywy przeksztalconej przewidywal, iz Komisja: (i) przygotuje przeglad implementacji pierwotnego
skrécenia terminu do 20 dni roboczych; oraz (i) w oparciu o wyniki tego przegladu sformutuje
propozycje w zakresie mozliwego dalszego jednorazowego lub wielokrotnego skrdcenia terminu splaty.

Finansowanie

7. Zgodnie z projektem dyrektywy przeksztalconej, systemy gwarancji depozytéw musza w ciagu dzie-
sigcioletniego okresu przejSciowego osiagnaé poziom finansowania ex ante okre$lony jako procent
kwalifikujacych si¢ depozytéow (°). EBC przyjmuje z zadowoleniem wprowadzenie jednoznacznego
docelowego poziomu finansowania ex ante, ktdry w sposéb znaczacy wzmacnia stabilno$¢ finansowa
i réwne warunki konkurencji poprzez przeniesienie ci¢zaru finansowania systeméw gwarancji depo-
zytéw na instytucje kredytowe bedace ich czlonkami, to jest, na podmioty, ktére zarzadzaja ryzykiem
ubezpieczanym przez systemy gwarancji depozytow. EBC rozumie, iz poziom finansowania ex ante jest
przedmiotem debaty prowadzonej w ramach unijnego procesu legislacyjnego. EBC zaleca (*!), aby
poziom finansowania ex ante byl okrelony poprzez odniesienie do ,,gwarantowanych depozytow”,
to jest kwalifikujacych si¢ depozytéw nieprzekraczajacych poziomu gwarangji (32), gdyz EBC uwaza,
iz gwarantowane depozyty odzwierciedlajg zobowigzania systeméw gwarancji depozytéw we
wlasciwszy sposob niz kwalifikujace si¢ depozyty.

8. W zakresie obliczania indywidualnych skladek czlonkéw systeméw gwarancji depozytéw, EBC co do
zasady przyjmuje z zadowoleniem proponowany model skladek czgsciowo uzaleznionych od ryzyka,
ktéremu towarzysza postanowienia zapewniajace poréwnywalno$¢ poszczegélnych klas aktywow (23).
Zgodnie z zaleceniami sformulowanymi przez Wspélne Centrum Badawcze Komisji Europejskiej (24),
taki model ma na celu odpowiednie uproszczenie metody obliczania umozliwiajace poréwnywalnosé
poszczegdlnych skladek, z jednoczesnym zastosowaniem szeregu wskaznikéw podstawowych (uzalez-
nionych od ryzyka) oraz uzupekniajacych (nieuzaleznionych od ryzyka). EBC zaleca (*°), aby projekt
dyrektywy przeksztalconej przewidywal, ze szczegblowe elementy metodologii obliczeniowej zostang
w dalszym zakresie uzupelnione w drodze standardéw technicznych i wytycznych opracowanych
przez Europejski Urzad Nadzoru Bankowego w oparciu o sprawdzone dane empiryczne, jednocze$nie
wspierajac zasade rownego traktowania.

9. W przypadku gdy finansowanie ex ante nie jest wystarczajace do dokonania splaty na rzecz depo-
nentéw, projekt dyrektywy przeksztalconej przewiduje trzy kroki prowadzace do uzyskania dodatko-
wego finansowania ex post. W tym zakresie EBC wyraza nastepujace uwagi.

(") Zob. art. 20 ust. 1 drugi akapit w zwigzku z art. 9 ust. 1 trzeci akapit oraz art. 2 ust. 1 lit. h) projektu dyrektywy

przeksztalconej; zob. takze pkt 7.4, s. 7 uzasadnienia projektu dyrektywy przeksztalconej; zob. takze motyw 16
projektu dyrektywy przeksztalconej oraz pkt 7.5, s. 8 uzasadnienia do projektu dyrektywy przeksztalconej.

(%) Zob. proponowang zmiang nr 2 w zalgczniku do niniejszej opinii.

(%) Zob. pkt 3 i 4 zalgcznika I do dyrektywy 94/19/WE.

(V) Zob. art. 7 ust. 1 akapit pierwszy projektu dyrektywy przeksztalconej.

('8) Zob. art. 10 dyrektywy 94/19/WE zmieniony przez art. 1 ust. 6 lit. a) w zwigzku z art. 2 ust. 1 akapit drugi
dyrektywy 2009/14/WE.

() Zob. proponowana zmiana nr 3 w zalgczniku do niniejszej opinii.

(%) Poréwnaj: przypis 14.

(*') Zob. proponowanag zmian¢ nr 1 w zalaczniku do niniejszej opinii.

(??) Artykut 2 ust. 1 lit. ¢) projektu dyrektywy przeksztalconej.

(%) Zob. art. 11 i zalgczniki I i I do projektu dyrektywy przekszta}conej

(**) Wspdlne Centrum Badawcze Komisji Europejskiej, czerwiec 2009 r., ,Possible Models for risk-based contributions to
EU Deposit Guarantee Schemes”.

(*%) Zob. proponowang zmiang nr 4 w zalgczniku do niniejszej opinii.
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9.1. W pierwszym etapie czlonkowie systeméw gwarancji depozytow beda zobowigzani do wniesienia
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sktadek nadzwyczajnych nieprzekraczajacych 0,5 % kwalifikujacych si¢ depozytéw (26). EBC przyjmuje
z zadowoleniem takie rozwiazanie, poniewaz skutkuje ono zaangazowaniem samego sektora finanso-
wego w zaspokojenie nadzwyczajnych potrzeb, a tym samym zmniejsza nieodlacznie zwigzang
z systemami gwarancji depozytéw pokus¢ naduzy¢ oraz daje mozliwos¢ skutecznego wywierania
wzajemnego wplywu przez instytucje kredytowe.

W drugim etapie mozliwe bedzie uruchomienie systemu wzajemnych pozyczek, co pozwoli kazdemu
systemowi gwarancji depozytéw funkcjonujacemu w danym panstwie czlonkowskim na udzielanie
pozyczek do wysokosci nieprzekraczajacej 0,5 % jego kwalifikujacych sie depozytéw na rzecz innego
systemu gwarancji depozytéw i uzyskanie splaty tych pozyczek w terminie pigciu lat, wraz
z odsetkami (). EBC zauwaza, ze wprowadzenie mozliwosci udzielania pozyczek transgranicznych
miedzy systemami gwarancji depozytéw moze prowadzi¢ do przypadkéw, w ktérych system gwarancji
depozytéw udzielajacy pozyczki jest w pdzZniejszym okresie zmuszony do koniecznosci zagwaranto-
wania wlasnych potrzeb w zakresie splaty lub tez przypadkéw, w ktorych system gwarancji depozytéw
zaciggajacy pozyczke pelni wiecej funkcji niz system gwarancji depozytéw udzielajacy pozyczki, na
przyklad gdy jest uprawniony do przeprowadzania rekapitalizacji lub udzielania pozyczek upadajacym
instytucjom kredytom w jego panstwie czlonkowskim. W zwiazku z tym, EBC przyjmuje
z zadowoleniem ograniczenia wprowadzone przez projekt dyrektywy przeksztalconej, w tym zastrze-
zenie, iz pozyczone Srodki mogg by¢ wykorzystane wylacznie do splaty roszczei deponentéw (%%).
W rozumieniu EBC, na obecnym etapie procesu legislacyjnego dotyczacego projektu dyrektywy prze-
ksztalconej uzgodnienia w zakresie pozyczek miedzy systemami gwarancji depozytéw mialyby mieé
charakter dobrowolny. Dalsze elementy, ktére nalezy rozwazy¢ przy regulowaniu tej kwestii obejmuja:
(i) wymogi minimalne, ktére musza by¢ wczesniej spelnione by moéc skorzystaé z takich pozyczek,
zwigzane z wyczerpaniem mozliwo$ci uzyskania innych Zrédel finansowania przez system gwarancji
depozytéw zaciagajacy pozyczke; oraz (i) warunki, na jakich pozyczka moze zostaé rozszerzona,
w tym zabezpieczenia splaty pozyczki ustanawiane na rzecz systemu gwarancji depozytéw udzielaja-
cego pozyczki. Jednocze$nie przedmiotem szerszej debaty jest to, czy systemy gwarancji depozytow
powinny w ogdle wykorzystywaé swoje fundusze przeznaczone dla celéw zarzadzania kryzysowego
w sposOb wykraczajacy poza waskie granice dokonywania splaty deponentéw (¥°). EBC uwaza, iz ta
kwestia powinna by¢ przedmiotem prac legislacyjnych zainicjowanych poprzez komunikat Komisji
w sprawie zarzadzania kryzysowego.

W trzecim etapie systemy gwarangji depozytéw powinny mieé zapewniony dostgp do alternatywnych
zrédel finansowania o charakterze wyjscia awaryjnego. Jednakze EBC zauwaza, ze w takim zakresie,
w jakim obejmuje to zaangazowanie banku centralnego, zasady finansowania systeméw gwarancji
depozytéw musza by¢ zgodne z ustanowionym w Traktacie zakazem finansowania monetarnego,
a w szczegblnosci z obowiazujacym banki centralne zakazem udzielania pozyczek na pokrycie deficytu
lub jakichkolwiek innych kredytéw w rozumieniu art. 123 Traktatu i szerzej zdefiniowanym we
wtérnym prawodawstwie unijnym i utrwalonych wytycznych EBC w tym zakresie ().

EBC rozumie, ze jest rozpatrywana opcja wycofania pierwotnie zaproponowanego ograniczenia doty-
czacego lacznej kwoty depozytow i inwestycji systemu gwarancji depozytéw zwigzanych z jednym
podmiotem (*!). EBC uwaza, iz takie potencjalne ograniczenie w zakresie inwestowania musi by¢
miedzy innymi oceniane w $wietle wplywu, jaki moze ono wywiera¢ na rynki instrumentéw finanso-
wych dotyczacych okreslonej kategorii aktywoéw. W tym zakresie szczegdlne wzgledy moze mieé
zastosowanie odnosnie do inwestycji systeméw gwarancji depozytdw w instrumenty emitowane
przez jednostki sektora publicznego panstw czlonkowskich.

Wreszcie, z perspektywy integracji finansowej, EBC wspiera postanowienia projektu dyrektywy prze-
ksztalconej, zgodnie z ktérymi instytucje kredytowe, ktére przestang by¢ czlonkami danego systemu
i przystapiag do innego systemu gwarancji depozytéw beda mie¢ zapewniony zwrot skladek wplaco-
nych w okresie ostatnich szesciu miesigcy lub ich przeniesienie do nowego systemu (32). To postano-
wienie moze ulatwi¢ reorganizacje transgranicznych instytucji kredytowych. Niemniej jednak, w celu
uniknigcia jakichkolwiek potencjalnych naduzy¢, taka mozliwo$¢ powinna by¢ ograniczona jedynie do
przeniesienia wplaconych skladek do nowego systemu (z wylaczeniem mozliwosci ich zwrotu) i nie
powinna obejmowa¢ skladek nadzwyczajnych wplacanych w celu pokrycia niewystarczajacych
zasob6w poprzedniego systemu gwarancji depozytéw (*3).

Zob. art. 9 ust. 3 projektu dyrektywy przeksztalcone;.

Zob. art. 10 projektu dyrektywy przeksztalconej.

Zob. art. 10 ust. 1 lit. d) projektu dyrektywy przeksztalcone;.
Zob. dokument konsultacyjny BCBS, s. 33.

Zob. s. 11 wkladu Eurosystemu z 2009 r.

Artykut 9 ust. 2 projektu dyrektywy przeksztalconej.

Zob. art. 12 ust. 3 projektu dyrektywy przeksztalconej.

Zob. propozycje zmiany nr 5w zalaczniku do niniejszej opinii.
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Nadzor

12. EBC przyjmuje z zadowoleniem wzmocnienie nadzoru nad systemami gwarancji depozytéw sprawo-
wanego przez panstwa czlonkowskie poprzez testy warunkéw skrajnych, a takze poddanie tych testow
okresowym wzajemnym ocenom przeprowadzanym przez Europejski Urzad Nadzoru Bankowego oraz
przez europejskie forum gwarantéw depozytow (*4). Fakt, iz Europejski Urzad Nadzoru Bankowego
bedzie otrzymywal informacje od systeméw gwarancji depozytow oraz od wlasciwych organéw,
w szczegblnosci dotyczace finansowania systeméw gwarancji depozytéw oraz wzajemnych pozyczek
transgranicznych migdzy systemami gwarancji depozytéw, moze poméc w zapewnieniu réwnych
warunkow konkurencji oraz rozwiaza¢ niektére z przedstawionych wyzej probleméw dotyczacych
takich transgranicznych pozyczek wzajemnych.

Propozycje zmian

Proponowane przez EBC zmiany w projekcie rozporzadzenia wraz z ich uzasadnieniem zamieszczono
w zalgczniku.

Sporzadzono we Frankfurcie nad Menem dnia 16 lutego 2011 r.

Jean-Claude TRICHET
Prezes EBC

(**) Zob. art. 3 ust. 6 projektu dyrektywy przeksztatconej.
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ZALACZNIK

Propozycje zmian

Tekst proponowany przez Komisje Zmiany proponowane przez EBC (1)

Zmiany proponowane przez EBC do projektu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie systemow
gwarangji depozytéw (wersja przeksztalcona)

Zmiana nr 1
Artykut 2 ust. 1 lit. h) projektu dyrektywy przeksztalconej

,h) »poziom docelowy« oznacza 1,5 % kwalifikujgeyeh—sie

gwarantowanych depozytéw, ktére sg objete gwaran-
cjami systemu gwarancji depozytow;”

,h) »poziom docelowy« oznacza 1,5 % kwalifikujacych si¢
depozytéw, ktdére sa objete gwarancjami systemu
gwarancji depozytow;”

Uzasadnienie

Poziom finansowania ex ante powinien byc okreslony poprzez odniesienie do ,gwarantowanych depozytéw”, tj. kwalifikujgcych sig
depozytéw nieprzekraczajgcych poziomu gwarancji, gdyz gwarantowane depozyty odzwierciedlajg zobowigzania systemdéw gwarandji
depozytéw we wiasciwszy sposéb niz kwalifikujgce si¢ depozyty.

Zmiana nr 2
Artykut 4 ust. 1 lit. j) projektu dyrektywy przeksztatconej

,j) depozyty  organéw  publiezayeh  rzadowych
i administracji centralnej, jak réwniez depozyty
organéw regionalnych, lokalnych i gminnych.”

,j) depozyty organéw publicznych,”

Uzasadnienie

Whylgczenie depozytow organdéw publicznych powinno byé sformutowane za pomocg bardziej precyzyjnych wyrazeti, pierwotnie uzytych
w tym zakresie w dyrektywie 94/19/WE.

Zmiana nr 3
Artykut 7 ust. 1 projektu dyrektywy przeksztalconej

,1.  Systemy gwarancji depozytéw s3 w stanie splaci | ,1.

Systemy gwarancji depozytdw sa w stanie splaci¢
nierozporzadzalne depozyty w terminie siedmiu dni liczac | nierozporzadzalne i

depozyty w  terminie  siedmin

od dnia, w ktérym wlasciwe organy dokonaly ustalenia,
o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 lit. e) ppkt (i), lub od
dnia, w ktérym organ sadowy wydal decyzje, o ktdrej
mowa w art. 2 ust. 1 lit. e) ppkt (ii).”

dwudziestu dni roboczych liczac od dnia, w ktérym
wlasciwe organy dokonaly ustalenia, o ktérym mowa
w art. 2 ust. 1 lit. ¢) ppkt (i), lub od dnia, w ktérym
organ sadowy wydal decyzje, o ktérej mowa w art. 2

ust. 1 lit. e) ppkt (ii).

Do dnia [1 kwietnia 2012 r.] Komisja przedklada
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie,
oparte  na  przeprowadzonych  konsultacjach
w sprawie: a) przegladu wdrozenia skrécenia terminu
splaty do 20 dni roboczych; oraz b) w oparciu
o wyniki tego przegladu — oceny mozliwosci dalszego
jednorazowego lub wielokrotnego skrdcenia terminu
splaty.”

Uzasadnienie

Osiggnigcie proponowanego skrdcenia terminu do 7 dni moze okazaé sig trudne, poniewaz ma zostal wprowadzone wkrétce po
pierwotnym skroceniu terminu splaty do 20 dni roboczych, zas ostateczny termin na transpozycje tej zmiany uptyngt na koniec 2010
1. Projekt dyrektywy przeksztalconej powinien przewidywal, ze Komisja dokona przeglgdu wprowadzenia w Zycie pierwotnego
skrdcenia terminu do 20 dni roboczych oraz, w oparciu o wyniki takiego przeglgdu, zaproponuje ramy czasowe dalszego jednora-
zowego lub wielokrotnego skrdcenia terminu splaty.
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Tekst proponowany przez Komisje

Zmiany proponowane przez EBC (!)

Zmiana nr 4

Artykut 11 ust. 3-5 projektu dyrektywy przeksztalconej

»3. Ustep 2 nie ma zastosowania w odniesieniu  do
system6éw gwarancji depozytéw, o ktérych mowa w art.
1 ust. 2.

4. Komisji przekazuje si¢ upowaznienie do szczegélo-
wego okreslenia definicji i metod opisanych w zalaczniku
II cze§¢ A. Projekty tych standardéw regulacyjnych sg
przyjmowane zgodnie z art. 7 do 7d [rozporzadzenia usta-
nawiajacego Europejski Organ Nadzoru Bankowego]. Euro-
pejski Organ Nadzoru Bankowego moze opracowywal
projekty standardéw regulacyjnych, ktére przedkladane sg
Komisji.

5. Do dnia 31 grudnia 2012 r. Europejski Organ
Nadzoru Bankowego publikuje wytyczne w sprawie stoso-
wania zalgcznika I cze$¢ B zgodnie z [art. 8 rozporzg-
dzenia ustanawiajacego Europejski Organ Nadzoru Banko-
wego].”

,3. Ustgp 2 nie ma zastosowania w odniesieniu do
systemow gwarancji depozytéw, o ktérych mowa w art.
1 ust. (23).

4. Komisji przekazuje si¢ upowaznienie do przyjecia
technicznych standardéw regulacyjnych okreslajacych
definicje i metody obliczania podstawowych wskaz-
nikéw ryzyka 5 Sfent Hrief

opisane w zalgcznikiemu II czesé
A. Projekty-tych Wskazane techniczne standardyéw regu-
lacyjneyeh sa przyjmowane zgodnie z art. 710 do 7b14
frozporzadzenia (UE) nr 1093/2010 ustanawiajgeege
E ki O Nad Bani | E A

Komisja uwzglednia w szczegélnoéci to, ze metody
obliczania sktadek uzaleznionych od ryzyka powinny
by¢ oparte na sprawdzonych danych empirycznych
i powinny wspiera¢ réwne traktowanie.

5. Do dnia [31 grudnia 20112 r.] Europejski Organ
Nadzoru Bankowego publikuje wytyczne w sprawie stoso-
wania uzupelniajagcych wskaznikéw ryzyka opisanych
w zalgcznikau 11 cz¢$¢ B zgodnie z fart. 816 rozporza-
dzenia (UE) nr 1093/2010¢’

Uzasadnienie

Proponowana metoda obliczania skladek uzaleznionych od ryzyka dla systeméw gwarancji depozytéw jest dyskusyjna. Przydzielenie
Europejskiemu Urzgdowi Nadzoru Bankowego zadania opracowania wytycznych oraz standardéw technicznych w tym zakresie
umozliwi opracowanie odpowiedniej metody, opartej na sprawdzonych danych technicznych oraz wspierajgcej jednoczesnie réwne
traktowanie.

Zmiana nr 5

Artykut 12 ust. 3 projektu dyrektywy przeksztalconej

3. Jezeli instytucja kredytowa przestaje by¢ cztonkiem
jednego systemu i przytacza si¢ do innego systemu, sktadki
whniesione w ciagu 6 miesiecy poprzedzajacych zakonczenie
cztonkostwa sa zwracane lub przenoszone do tego innego
systemu. Przepis ten niec ma zastosowania, jezeli instytucja
kredytowa zostata wykluczona z systemu zgodnie z art. 3
ust. 3.7

,3. Jezeli instytucja kredytowa przestaje by¢ czlonkiem
jednego systemu i przylacza si¢ do innego systemu, sktadki,
z wylaczeniem skladek nadzwyczajnych, o ktérych
mowa w art. 9 ust. 3, ktére zostaly wniesione przez
dang instytucje kredytowa w ciggu 6 miesigcy poprze-
dzajacych zakonczenie czlonkostwa sg zwracanetub prze-
noszone do tego innego systemu. Przepis ten nie ma zasto-
sowania, jezeli instytucja kredytowa zostala wykluczona
z systemu zgodnie z art. 3 ust. 3.

Uzasadnienie

Celem uniknigcia potencjalnych naduzyC tego postanowienia, przeniesienie skladek do nowego systemu nie powinno uwzglednial
sktadek nadzwyczajnych wnoszonych w celu pokrycia niewystarczajgcych zasobéw poprzedniego systemu gwarancji depozytéw. Nato-
miast zwrot wplaconych sktadek powinien by¢ wylgczony.

(") Pogrubienie w tekscie wskazuje, w ktérym miejscu EBC proponuje wprowadzenie nowego tekstu. Przekreslenie w tekscie oznacza, ze
EBC proponuje wykreslenie fragmentu tekstu.




