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Streszczenie decyzji Komisji

z dnia 8 grudnia 2010 r.

dotyczacej postgpowania przewidzianego w art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
oraz w art. 53 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym

(Sprawa COMP/39.309 - LCD)

(notyfikowana jako dokument nr C(2010) 8761 wersja ostateczna)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2011/C 295/05)

[. WPROWADZENIE

(1) W dniu 8 grudnia 2010 r. Komisja przyjela decyzje
w sprawie postegpowania przewidzianego w art. 101 Trak-
tatu oraz w art. 53 Porozumienia EOG. Zgodnie
z przepisami art. 30 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003
Komisja podaje niniejszym do wiadomosci nazwy stron
oraz zasadnicza tre$¢ decyzji, wraz z informacjami na
temat wszelkich nalozonych kar, uwzgledniajac jednak
uzasadnione prawo przedsigbiorstw do ochrony ich tajem-
nicy handlowe;j.

(2) Pelen tekst omawianej decyzji w wersji nieopatrzonej
klauzulg poufnosci dostepny jest na stronie internetowej
Dyrekeji  Generalnej ds. Konkurencji, pod adresem:
http:/[ec.europa.eu/competition/cartels/cases/cases.html

(3) Decyzja zostala skierowana do nastepujgcych podmiotéw
prawnych, ktére naleza do szeSciu przedsigbiorstw:
Samsung Electronics Co. Ltd. i Samsung Electronics
Taiwan Co. Ltd., LG Display Co., Ltd. i LG Display Taiwan
Co., Ltd., AU Optronics Corporation, Chimei InnoLux
Corporation, Chunghwa Picture Tubes, Ltd., HannStar
Display Corporation.

II. BRANZA WYSWIETLACZY CIEKEOKRYSTALICZNYCH

(4) Produkty, ktérych dotyczy naruszenie, to wielkoformatowe
wyswietlacze cieklokrystaliczne do  telewizoréw oraz
sprzetu  komputerowego (monitor6w i notebookdw).
Wyswietlacze  cieklokrystaliczne  skladajg  sie =z
wewnetrznej (tranzystor cienkowarstwowy) i
zewnetrznej (tworzenie filtru koloru) warstwy szklanej
oraz substancji cieklokrystalicznej migdzy nimi, przez
ktorg przechodzi $wiatto, dzigki czemu moze ona speliaé
funkcje ekranu w urzadzeniu elektronicznym.

[II. PROCEDURA

(5) W dniu [...] Samsung zlozyl wniosek o zwolnienie na
podstawie zawiadomienia w sprawie lagodzenia kar
z 2002 r. (). W dniu [...] LG Display zlozyl wniosek
o zwolnienie/ztagodzenie kary.

(') Obwieszczenie Komisji w sprawie zwolnienia z grzywien oraz
zmniejszania grzywien w  przypadkach Kkarteli (Dz.U. C 45
z 19.2.2002, s. 3).

(6) W dniu 7 grudnia 2006 r. Komisja wszczela postepowanie
poprzez przestanie wszystkim stronom wezwania do
udzielenia informacji na podstawie art. 18 rozporzadzenia
(WE) nr 1/2003 (?).

(7) W dniu [...] AU Optronics zlozyl wniosek o zlagodzenie
kary, ktéremu towarzyszyly dalsze oswiadczenia.

(8) W dniu 27 maja 2009 r. przedstawiono pisemne zgto-
szenie zastrzezef. Zlozenie ustnych wyjasnien na spot-
kaniu  wyjasniajacym  odbylo si¢ w  dniach 22
i 23 wrzesnia 2009 r.

(9) W dniu [...] LG Display zlozyl wniosek o zlagodzenie
kary na podstawie zawiadomienia w sprawie fagodzenia
kar z 2002 r. (tzw. czgSciowe zwolnienie) w odniesieniu
do uczestnictwa przedsigbiorstwa w porozumieniu karte-
lowym w [...] 2006 r.

IV. DZIALANIE KARTELU

(10) W dniach miedzy 5 pazdziernika 2001 r. a 1 lutego
2006 r. adresaci niniejszej decyzji zaangazowani byli
w dzialania antykonkurencyjne majace na celu bezpo-
Srednie i poSrednie ustalanie cen na rynku wySwietlaczy
cieklokrystalicznych. Bezposrednie ustalanie cen obejmo-
walo uzgodnienia dotyczace podwyzek cen, przedzialéw
cenowych oraz cen minimalnych. Posrednie ustalanie cen
bylo  wynikiem  systematycznej i  nastgpujacej
w okreslonych terminach wymiany informacji dotyczacych
cen, popytu, produkcji 1 zdolnosci produkcyjnych
w odniesieniu do przeszlosci, terazniejszosci i przysztosci.

(11) Material dowodowy, na ktorym Komisja opiera swoje
wnioski, sklada si¢ m.in. z notatek z okolo 60 spotkan
odbywajacych si¢ co miesiac, w ktérych bralo udzial szesé
przedsigbiorstw bedacych adresatami niniejszej decyzji.

V. SRODKI ZARADCZE

1. Podstawowa wysokos¢ grzywny

(12) Zgodnie z wytycznymi w sprawie metody ustalania grzy-
wien z 2006 r. (°) Komisja w celu ustalenia podstawowej

() DzU. L 1 z 41.2003, s. 1.

() Wytyczne w sprawie metody ustalania grzywien nakladanych na
mocy art. 23 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 1/2003
(Dz.U. C 210 z 1.9.2006, s. 2).
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(15)

(16)

(18)

kwoty grzywny uwzgledni warto$¢ sprzedazy dobr lub
ustug zrealizowanych przez przedsigbiorstwo, majacych
zwigzek z naruszeniem, w danym sektorze geograficznym
na terytorium EOG.

Komisja przyjeta jako podstawe warto$¢ $redniej rocznej
sprzedazy wySwietlaczy cieklokrystalicznych sprzedawa-
nych w EOG bezposrednio przez przedsigbiorstwa uczest-
niczgce w porozumieniu kartelowym. Obejmuje to
sprzedaz w EOG zaréwno do odbiorcéw wyswietlaczy
ciektokrystalicznych, jak i odbiorcéw telewizoréw, moni-
toréw i notebookdéw, w ktérych wyswietlacz cieklokrysta-
liczny zostal wewnetrznie przetworzony przez przedsie-
biorstwo uczestniczace w kartelu.

Biorgc pod uwage charakter naruszenia oraz zasieg geogra-
ficzny kartelu, udzialy na potrzeby ustalenia kwoty
zmiennej i kwoty dodatkowej (,oplaty za przystapienie
do porozumienia”) ustalono na 16 %.

Kartel dzialal przez 4 lata 3 miesigce 1 25 dni
w przypadku wszystkich spolek z wyjatkiem Hannstar,
ktéra uczestniczyla w kartelu przez 4 lata, 3 miesigce
i 1 dzien. Kwot¢ zmienng pomnozono przez 4,25 lat
w  przypadku wszystkich stron z wyjatkiem LGD,
w odniesieniu do ktérego na skutek czeSciowo zatwier-
dzonego wniosku o ,czgSciowe zwolnienie” obejmujace
obroty w 2006 r. kwote zmienng pomnozono przez
4,16 lat.

2. Dostosowania kwoty podstawowej

Nie istniejg zadne czynniki obcigzajace ani fagodzace,
ktére Komisja moglaby uwzglednié, jednak w przypadku
spotki Samsung zastosowano mnoznik w wysokosci 1,2
stuzgcy zapewnieniu efektu odstraszajacego na podstawie
pkt 30 wytycznych w sprawie grzywien z 2006 r.

3. Zastosowanie 10 % limitu obrotéw

Ostateczne kwoty poszczegblnych grzywien, obliczone
przed zastosowaniem zawiadomienia w sprawie lago-
dzenia kar, wyniosly ponizej 10 % $wiatowych obrotow
przedsi¢biorstw — adresatéw.

4. Zastosowanie obwieszczenia w sprawie lagodzenia
kar z 2006r.: zwolnienie z grzywien i ich
zmniejszenie

Samsung byl pierwszym przedsigbiorstwem, ktére przed-
tozylo informacje i dowody, spelniajgc tym samym posta-
nowienia pkt 8 lit. a) zawiadomienia w sprawie fagodzenia
kar z 2002 r. Grzywne nalozona na przedsigbiorstwo
Samsung zmniejszono o 100 %.

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

Grzywne nalozong na przedsigbiorstwo LG Display
zmniejszono o 50 % oraz udzielono mu ,czgSciowego
zwolnienia” w odniesieniu do obrotéw z 2006 r.

Grzywne nalozona na przedsigbiorstwo AU Optronics
zmniejszono o 20 %.

Mimo ze przedsi¢biorstwo Chunghwa Picture Tubes nie
ubiegalo si¢ oficjalnie o zlagodzenie kary, z uwagi na

przydatnos¢ przedlozonych przez nie oswiadczeni grzywne
nalozong na to przedsigbiorstwo zmniejszono o 5 %.

VI. DECYZJA

Adresatami niniejszej decyzji s3 nastgpujace przedsigbior-
stwa uczestniczgce w naruszeniu w nastepujacych okre-
sach:

a) Samsung, od dnia 5 pazdziernika 2001 r. do dnia
1 lutego 2006 r.;

b) LGD, od dnia 5 paZzdziernika 2001 r. do dnia 1 lutego
2006 r,;

¢) AUO, od dnia 5 pazdziernika 2001 r. do dnia 1 lutego
2006 r.;

d) CMO, od dnia 5 pazdziernika 2001 r. do dnia 1 lutego
2006 r.;

e) CPT, od dnia 5 pazdziernika 2001 r. do dnia 1 lutego
2006 r,;

f) HannStar, od dnia 5 pazdziernika 2001 r. do dnia
6 stycznia 2006 r.

W nastgpstwie wymienionego powyzej naruszenia nalo-
ZOno nastepujgce grzywny:

a) Samsung Electronics Co. Ltd. i Samsung Electronics
Taiwan Co. Ltd. — 0 EUR;

b) LG Display Co., Ltd. i LG Display Taiwan Co., Ltd. —
215 000 000 EUR;

c) AU Optronics Corporation — 116 800 000 EUR;
d) Chimei InnoLux Corporation — 300 000 000 EUR;
¢) Chunghwa Picture Tubes, Ltd. — 9 025 000 EUR;

f) HannStar Display Corporation — 8 100 000 EUR.




