L 250/174

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

27.9.2011

REZOLUCJA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO
z dnia 10 maja 2011 r.

zawierajaca uwagi stanowigce integralng cze$¢ decyzji w sprawie absolutorium z wykonania

budzetu Europejskiej Agencji Lekow za rok budzetowy 2009

PARLAMENT EUROPE]JSKI,

— uwzgledniajac koficowe roczne sprawozdania finansowe Europejskiej Agencji Lekéw (EMA) za rok

budzetowy 2009,

uwzgledniajac sprawozdanie Trybunatu Obrachunkowego na temat rocznego sprawozdania finansowego
Europejskiej Agencji Lekéw za rok budzetowy 2009, wraz z odpowiedziami Agenciji (}),

uwzgledniajac zalecenie Rady z dnia 15 lutego 2011 r. (058922011 — C7-0052/2011),
uwzgledniajac art. 276 Traktatu WE oraz art. 319 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
rozporzadzenia finansowego majagcego zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (2),
w szczeg6lnosci jego art. 185,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 726/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (}) ustanawiajace
Europejska Agencje Lekéw, w szczegdlnosci jego art. 68,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE, Euratom) nr 2343/2002 z dnia 19 listopada 2002 r.
w sprawie ramowego rozporzadzenia finansowego dotyczgcego organéw okreslonych w artykule 185
rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego
zastosowanie do budzetu ogélnego Wspdlnot Europejskich (¥, w szczegdlnosci jego art. 94,

uwzgledniajac sprawozdanie roczne Stluzby Audytu Wewnetrznego dotyczace audytu wewnetrznego
w Europejskiej Agencji Lekow za 2009 r.;

uwzgledniajac art. 77 Regulaminu i zalgcznik VI do Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej oraz opinig Komisji Ochrony Srodowiska
Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenistwa Zywnosci (A7-0153/2011),

. majagc na uwadze, ze Trybunal Obrachunkowy w swoim sprawozdaniu dotyczacym sprawozdania

finansowego Europejskiej Agencji Lekéw za rok budzetowy 2009 zglosil zastrzezenia co do legalnosci
i prawidtowosci transakgcji lezacych u jego podstaw,

. majgc na uwadze, Ze w dniu 5 maja 2010 r. Parlament Europejski udzielit dyrektorowi wykonawczemu

Agencji absolutorium z wykonania budzetu Agencji za rok budzetowy 2008 (°), a w rezolucji dofaczonej
do decyzji w sprawie absolutorium migdzy innymi:

— wiyrazil zaniepokojenie odnotowanym przez Trybunal Obrachunkowy faktem, ze wysoko$¢ srodkéw
przeniesionych i anulowanych wyniosta odpowiednio 36 000 000 EUR (19,7 % budzetu)
i 9700 000 EUR (5,3 % budzetu),
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— zwrdcil si¢ do Agencji o poprawe jakosci procedur zaméwien publicznych w celu zlikwidowania
niedociggni¢¢ wymienionych przez Trybunal Obrachunkowy (jak np. w kwestii stosowania metod
oceny kryterium ceny, a takze w kwestii uzasadnieri niezbednych do wyboru procedury),

. majac na uwadze, ze budzet Agencji na 2009 r. wynosil 194 000 000 EUR, co jest kwota o 6,28 %

wyzsza w poréwnaniu z rokiem budzetowym 2008,

. majgc na uwadze, ze budzet Agendji jest finansowany zarazem z budzetu Unii, ktéry stanowi 18,52 %

ogo6tu dochodow w 2009 r., jak i w gléwnej czesci z oplat przekazywanych przez firmy farmaceutyczne,
i ze w zwigzku z tym ogdlny wkiad Unii zmniejszyt si¢ o 9,2 % miedzy 2008 a 2009 r.,

Uwagi ogdlne

wyraza powazne zaniepokojenie odpowiedziami Agencji na uwagi Trybunalu Obrachunkowego
i Stuzbe Audytu Wewnetrznego (IAS) dotyczace takich istotnych kwestii jak:

(i) zarzadzanie procedurami udzielania zamdéwien;

(ii) nieprzestrzeganie procedur wykonawczych dotyczacych identyfikacji konfliktéw intereséw jej
pracownikéw i ekspertow oraz zarzgdzania nimi;

(ili) kryteria stosowane przy rekrutacji pracownikow;

uwaza w szczeg6lnosci, ze wymienione powyzej aspekty moga przynie$¢ nastepujace skutki:

(i) utrzymywanie si¢ bledow w zarzadzaniu procedurami udzielania zaméwien, jak tych, ktére stwier-
dzono w 2009 r. w odniesieniu do znacznej kwoty ogélnego budzetu Agencji, ktére moga podaé
w watpliwo$¢ legalnos¢ i prawidtowos$¢ transakeji lezacych u podstaw rozliczen Agencji;

(i) potencjalne zagrozenie niezaleznosci ekspertéw/pracownikéw zajmujgcych si¢ oceng produktéw
leczniczych;

(ili) potencjalne uchybienia w rekrutacji pracownikéw/ekspertéw, co moze nie tylko powodowaé
dyskwalifikacje kompetentnych kandydatéw lub zatrudnienie kandydatéw gorzej wykwalifikowa-
nych, ale moze mie¢ takze negatywne skutki dla jakosci naukowych ocen dokonywanych przez
Agencje;

Zarzadzanie budzetowe i finansowe
Procedury udzielania zaméwieri

wyraza zaniepokojenie stwierdzeniem przez Trybunal Obrachunkowy bledéw w procedurach udzielania
zaméwien w odniesieniu do znacznej kwoty ogélnego budzetu Agencji na rok budzetowy 2009;
podkresla, ze w 2008 r. Trybunal Obrachunkowy wymienil juz niedociagnigcia w tym zakresie,
w szczegblnosci dotyczgce stosowania metod oceny kryteridow ceny oraz uzasadniania wyboru
procedur;

uznaje w szczegdlnosci, ze w 2009 r. w szeregu procedur udzielania zaméwient dotyczacych duzych
informatycznych uméw ramowych o szacunkowej wartosci 30 000 000 EUR Agencja popehnita szereg
bledéw w momencie uruchomienia procedury, takich jak:

(i) bledy arytmetyczne podczas oceny kryteriéw przyznawania;

(i) nieodpowiednie udokumentowanie przez jednego z cztonkéw komisji oceniajacej;
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(iii) brak dowodéw na to, ze metoda oceny kryteriéw wyboru zostala zastosowana konsekwentnie,
w zwigzku z czym podlegaly one dowolnej interpretacji;

(iv) brak kontroli w celu zmniejszenia ryzyka wystapienia bledéw w momencie uruchomienia proce-
dury negocjacyjnej, co nie zagwarantowalo wyboru najkorzystniejszej ekonomicznie oferty, ze
wzgledu na bledy w zastosowaniu kryteridw przyznawania;

uznaje ponadto ze w przypadku dwoch innych procedur negocjacyjnych z jednym dostawcg, w ktérych
warto$¢ zaméwien wynosita 5 300 000 EUR i 4 000 000 EUR, réwniez popelniono kilka bledow
w momencie uruchomienia procedury, takich jak:

(i) brak ogloszenia oficjalnego zaproszenia do przetargu;
(ii) brak sporzadzenia z wyprzedzeniem specyfikagji technicznej;

(iti) brak wyraznego okreslenia w specyfikacji technicznej wszystkich zamawianych produktéw przed
rozpoczeciem negocjacji;

(iv) brak wyznaczenia komisji oceniajacej;
(v) brak sporzadzenia sprawozdania oceniajacego;

odnotowuje w zwigzku z tym, ze Agencja nie przestrzegala réznych wymogéw zawartych
w stosownych przepisach dotyczacych udzielania zaméwien;

nie przyjmuje do wiadomosci, Ze Agencja nie mogla wprowadzi¢ systemu kontroli w celu uniknigcia
lub wykrycia na czas powyzszych stalych bledow, ktére podwazaja legalno$é i prawidlowos¢ transakeji
lezacych u podstaw rozliczen Agencji; w zwiazku z tym wzywa Agencj¢ do poprawy jakosci procedur
udzielania zaméwiefi w celu zlikwidowania niedociggnie¢ wymienionych przez Trybunal Obrachun-
kowy;

wzywa Agencje do opracowania wieloletniego planu zamoéwief, ktéry zapewni nasilenie kontroli
technicznej i proceduralnej oraz do zlozenia sprawozdania organowi udzielajgcemu absolutorium
w tej kwestii do dnia 30 czerwca 2011 r,;

wzywa Agencje do dopilnowania, aby wyniki procedur przetargowych sprawdzano przed zawarciem
umowy; spodziewa si¢, ze zawsze sporzadzana jest szczegblowa specyfikacja techniczna, majac na
uwadze ustalenia Trybunatu Obrachunkowego;

Srodki przeniesione

wyraza zaniepokojenie tym, ze Trybunal Obrachunkowy stwierdzil przeniesienie 19 500 000 EUR
(38 % zobowigzan Agencji), przy czym okolo 14 800 000 EUR z przeniesionej kwoty odpowiada
dzialaniom niezrealizowanym (lub w niektorych przypadkach towarom niedostarczonym) do korica
roku; podkresla, ze Swiadczy to o opdznieniach w realizacji dziatan finansowanych z tytutu II (Budynki,
sprzet i inne wydatki operacyjne) budzetu Agencji i naruszeniu przez Agencje zasady jednorocznosci
budzetu; rozpatrzyl odpowiedZ Agencji w sprawic uwag i z zadowoleniem przyjmuje jej starania
zmierzajgce do zmniejszenia przesuni¢é¢ Srodkdw; zacheca Agencje do kontynuacji tego procesu, aby
w pelni wdrozy¢ zasade jednorocznosci;

zwraca uwage, ze Trybunal Obrachunkowy informowal juz o wysokim poziomie Srodkéw przeniesio-
nych w poprzednich latach budzetowych i wyraza zaniepokojenie naruszeniem w zwiazku z tym
zasady jednorocznosci; w szczegdlno$ci odnotuje, ze wysokos¢ Srodkéw  przeniesionych
i anulowanych wyniosta odpowiednio 36 000 000 Eur (19,7 % budzetu 2008) i 9 700 000 EUR
(5,3 % budzetu 2008);
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Dochody uzyskane z oplat

wzywa Agencje do zapewnienia lepszej koordynacji pomigedzy dzialem finansowym i naukowym, aby
zaradzi¢ niedopuszczalnym znacznym opéZnieniom w wystawianiu nakazéw odzyskania Srodkéw;
odnotowuje jednak, ze Trybunal Obrachunkowy stwierdzil, ze dwa z dziesigciu zbadanych nakazéw
odzyskania $rodkéw (226 200 EUR i 110 200 EUR) wystawiono ze znacznym opdznieniem (odpo-
wiednio 21 i 5 miesiecy), co stanowi naruszenie wewnetrznych przepiséw Agencji;

podkresla, ze budzet Agengji jest finansowany z budzetu Unii oraz z oplat uiszczanych przez wnio-
skodawcow z branzy farmaceutycznej za otrzymanie lub przedtuzenie unijnego zezwolenia na wpro-
wadzanie lekéw do obrotu; zauwaza jednak, ze wklad budzetu unijnego stanowi zaledwie 18,7 %
ogblnego budzetu oraz ze odsetek ten zmniejszyl si¢ w ciagu ostatnich lat (w 2005 r. wynosil on
22,7 %); podkresla, ze ogdlny budzet Agencji wynosit 194 389 000 EUR;

Kontrakty walutowe

oczekuje od Agencji ostroznego prowadzenia dlugofalowej polityki polegajacej na zawieraniu waluto-
wych kontraktéw terminowych w celu zabezpieczenia czgsci jej budzetu administracyjnego przed
niekorzystnymi wahaniami kursu wymiany funta; oczekuje, ze Agencja bedzie zarzadzala tymi trans-
akcjami w taki sposob, aby unikna¢ strat zwigzanych z wymiang waluty, ktére w 2009 r. wyniosly
900 000 EUR; zwraca uwage, ze Trybunal Obrachunkowy powtarza te uwage; wnioskuje, aby Agencja
powiadomila bezzwlocznie wlasciwa komisje Parlamentu o nowej polityce zarzadzania Srodkami
pienigznymi; zamierza kontrolowa¢ nowa polityke zarzadzania $rodkami finansowymi;

odnotowuje, ze Komitet Doradczy ds. Audytu Agencji dokonal przegladu polityki zarzadzania $rodkami
pienigznymi, ktéra nastepnie przyjal i formalnie zatwierdzil; wzywa Agencje do dostarczenia Parlamen-
towi zarysu wdrozenia nowej polityki zarzadzania $rodkami pienigznymi do dnia 30 czerwca 2011 r.;

Wyniki

uwaza oceng adekwatnosci i skutecznosci dzialajgcych w Agencji systeméw wspierajacych udzielanie
porad naukowych dotyczacych lekéw przeznaczonych dla ludzi za istotne narzedzie pomiaru wynikéw
Agencji; przyjmuje do wiadomosci, ze IAS przeprowadzita kontrole i stwierdzila bardzo powazne
uchybienia w tym zakresie;

Postgpowanie w przypadku konfliktu interesow

uwaza za niedopuszczalne, Ze Agencja nie stosuje skutecznie odpowiednich przepisoéw, co
w konsekwencji nie zapewnia gwarangji, ze ocena lekéw przeznaczonych dla ludzi jest dokonywana
przez niezaleznych ekspertow; zwraca uwage, ze wigkszo$¢ z dwunastu ,bardzo istotnych” i jedno
,zasadnicze” zalecenie z kilku wezesniejszych rocznych sprawozdan IAS z audytu w Agencji dotyczg-
cych niezaleznosci ekspertéw w 2009 r. nadal nie zostalo wdrozone, przy czym najstarsze zalecenie
pochodzi z 2005 r.;

odnotowuje zatrudnienie bylego dyrektora wykonawczego Agencji przez sektor doradztwa, w ktérym
doradza si¢ m.in. firmom farmaceutycznym w sprawie opracowywania nowych lekéw i skracania
okresu ich wprowadzenia na rynek; podkresla, ze przejscie to budzi watpliwosci co do faktycznej
niezaleznosci Agencji; zauwaza, ze art. 16 regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej (1)
pozostawia zarzadowi znaczng swobode decyzyjna, jesli chodzi o wydanie pozwolenia na tego rodzaju
zatrudnienie lub jego zabronienie; odnotowuje, ze po wydaniu zgodny na przyszle zatrudnienie bylego
dyrektora wykonawczego zarzad ostatecznie postanowil okresli¢ ograniczenia odnosnie do jego nowe;j
przyszlej dzialalno$ci zawodowej; zwraca si¢ jednak do Agencji o przedstawienie organowi udzielajg-
cemu absolutorium do dnia 30 czerwca 2011 r. sprawozdania wymieniajagcego wszystkie podobne
przypadki, ktére wystapily od momentu powstania Agencji, i dokladnie uzasadniajacego decyzje
zarzagdu w kazdym przypadku;

nie jest sktonny zaakceptowac faktu, ze Agencja nie przestrzega $cisle kodeksu postepowania poprzez
okreslenie zasad i regul dotyczacych niezaleznosci i poufnosci, majacych zastosowanie do czlonkéw
zarzadu i komitetéw, ekspertéw oraz pracownikéw Agencji; oczekuje od Agencji, ze wnikliwie oceni —
przed podzialem produktéw miedzy lideréw zespoléw projektowych — czy interesy zadeklarowane
przez pracownikéw moga wplynaé na ich bezstronnos¢ i niezalezno$é; wzywa ponadto Agencje do
dokumentowania i oceny jej kontroli i archiwizowania odpowiednich decyzji dotyczacych przydzialu,
ktére nalezy nastgpnie udostgpnia¢ na stronie internetowej Agencji;

() Dz.U. L 56 z 4.3.1968, s. 1.
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podkresla, ze na reputacje Agencji wplyw moga mie¢ przypadki kwestionowania ocen z uwagi na
konflikt interes6w;

wzywa Agencje do przedstawienia organowi udzielajgcemu absolutorium wprowadzonych przez siebie
od czasu utworzenia rozwigzai majgcych gwarantowaé niezaleznos¢ ekspertéw;

za zastanawiajgcy uznaje fakt, ze nieprawidtowosci, jesli chodzi o oceng¢ niezaleznosci ekspertéw, nie
pojawiaja si¢ w sprawozdaniach Trybunalu Obrachunkowego dotyczacych sprawozdan finansowych
Agencji od 2006 r;

zada, aby informowano Parlament o tym, czy i jak eksperci i pracownicy zajmujacy si¢ lekami z grupy
benfluoreksu zostali skontrolowani pod katem ich niezaleznosci oraz w jaki sposob zweryfikowano ich
o$wiadczenie dotyczace konfliktu interesow;

Procedury wspierajgce naukowg oceng lekéw przeznaczonych dla ludzi

nie moze przyja¢ ze strony Agencji niekompletnych informacji zawartych w dokumentacji lekéw
przeznaczonych dla ludzi; w tym zakresie wzywa Agencje do zagwarantowania fatwosci wyszukiwania
najwazniejszych informacji i wprowadzenia odpowiednich wytycznych dotyczacych systemu archiwi-
zacji;

zwraca si¢ ponadto do Agencji o uzupelnienie i regularne uaktualnianie europejskiej bazy ekspertéw
zgodnie z wymogami zawartymi w rozporzadzeniu (WE) nr 726/2004 oraz o informowanie organu
udzielajacego absolutorium; wzywa réwniez Agencje do umozliwienia efektywnego wyszukiwania
informacji w bazie SIAMED i bazie ogdlnych informacji o produktach;

Rola Agengji i whasciwych wladz krajowych

wzywa Agencje do informowania organu udzielajacego absolutorium o warunkach swego porozu-
mienia z panstwami czlonkowskimi w sprawie funkcji i przekazywania zadan wilasciwym wladzom
krajowym przy podejmowaniu takich zagadnien, jak niezalezno$¢ komitetow, ekspertéw i procesu
oceny, w przypadku gdy takie porozumienie weszlo w zycie, a takze o udzielanie informacji
o stopniu jego wdrozenia, w tym o przedstawienie szczegdlowego zapisu jego rozwoju w czasie;
uwaza, ze do czasu pelnego wdrozenia tego porozumienia z pafistwami cztonkowskimi Agencja ma
obowiazek stosowania wczedniejszych procedur identyfikacji konfliktéw intereséw ekspertow
i zarzadzania nimi;

Doradztwo naukowe

z uznaniem odnosi si¢ do wysitkéw Agencji zmierzajacych do wydawania wigkszej liczby zalecef
naukowych na poczatkowych etapach opracowywania nowych lekow, a takze do wprowadzania
srodkéw przyspieszajacych proces oceny lekéw o decydujacym znaczeniu dla zdrowia publicznego
oraz Srodkow przyspieszajacych proces tworzenia i wdrazania programéw Telematics;

Zarzgdzanie zasobami ludzkimi

wzywa Agencje do dopilnowania, by szczegélnie istotne zadania nie byly powierzane pracownikom
czasowym; przyjmuje jednak do wiadomosci, ze Agencja zatrudnia pracownikéw czasowych (32
w 2009 r.) pod warunkiem zdania przez kandydatéw egzaminéw dla pracownikéw kontraktowych
oraz ze niektorzy pracownicy czasowi wykonuja szczegélnie istotne zadania lub majg dostep do
szczegdlnie chronionych informacji; podkresla niebezpieczenstwo potencjalnych naruszen zasad bezpie-
czenstwa w zwiazku z dostgpem pracownikéw czasowych do szczegdlnie chronionych informacji lub
brakiem ich wiedzy o procedurze, ktérg nalezy zastosowaé;

wzywa Agencj¢ do poprawy procesu rekrutacji i zapewnienia prawidlowego zarzadzania dokumentacjs;
przyjmuje jednak do wiadomosci, ze Stuzba Audytu Wewnetrznego stwierdzita uchybienia w tym
zakresie; podkresla réwniez, ze niedostateczna dokumentacja w procesie rekrutacji ogranicza mozli-
wosci Agencji w zakresie odpowiedzi na zarzuty dotyczace nierdwnego traktowania kandydatéw lub
arbitralnych decyzji przy rekrutacji pracownikéw; uwaza ponadto ze jezeli konkurencja jest ograni-
czona, rekrutacja moze nie skutkowaé optymalnym wyborem i wylonieniem optymalnego kandydata,
a wykorzystanie Srodkéw finansowych moze by¢ nieefektywne;

Audyt wewnetrzny

nie moze zgodzic si¢, by poswiadczenie wiarygodnosci udzielone dyrektorowi zarzadzajagcemu w dniu
13 maja 2010 r. nie zawieralo zadnych zastrzezer, a co za tym idzie, bylo niespdjne z kodeksem
postgpowania przyjetym przez Agencj¢ w zwigzku z pos$wiadczeniami wiarygodnosci ze strony IAS
i Trybunatu Obrachunkowego;
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przypomina, ze sprawozdanie dyrektora wykonawczego powinno obejmowac streszczenie sprawozdan
IAS dla organu udzielajacego absolutorium i uwzgledniaé:

(i) liczbe i rodzaj audytéw wewnetrznych IAS;

(ii) wszystkie zalecenia (z uwzglednieniem takich, ktérych Agencja moze ewentualnie nie chcieé
przyjac); oraz

(ili) wszystkie dzialania podjete w zwiazku z przedmiotowymi zaleceniami;

zastanawia si¢, czy obowigzek ten zostal wypelniony podczas wezesniejszych lat budzetowych i zwraca
sie¢ do Agencji o przekazanie organowi udzielajgcemu absolutorium do dnia 30 czerwca 2011 r.
sprawozdan IAS od 2007 r;

zauwaza inicjatywe Agencji dotyczaca dostarczenia organowi udzielajacemu absolutorium sprawozdania
rocznego IAS dotyczacego audytu wewnetrznego w Agencji; uwaza, Ze powinno to by¢ normalng
praktyka w zakresie przejrzystosci, oraz oczekuje, ze wszystkie pozostale agencje beda stosowaly te
praktyke;

przyjmuje do wiadomosci, ze wsrdd 32 zalecen IAS jedno, dotyczace procedur wykonawczych
z udzialem ekspertow, ma ,zasadnicze znaczenie’, a dwanascie jest ,bardzo istotnych” i dotyczy
glownie zarzadzania zasobami ludzkimi, zarzadzania konfliktami intereséw pracownikéw oraz innych
procedur wspierajacych naukowa oceng lekow przeznaczonych dla ludzi w Agencji; w zwiazku z tym
wzywa Agencje do niezwlocznego poinformowania organu udzielajacego absolutorium o dokladnej
tresci tych zalecent; wzywa Agencje do szybkiego wykonania zaleceni IAS oraz dostarczenia organowi
udzielajgcemu absolutorium pelnego zarysu dziatan podjetych i wdrozonych w celu wykonania tych
zalecent do dnia 30 czerwca 2011 r.; zwraca si¢ ponadto z prosba do Trybunalu Obrachunkowego
o monitorowanie efektywnosci podjetych $rodkéw i poinformowanie o tym organu udzielajacego
absolutorium;

Dzialania podjete przez Agencje¢ do dnia 30 czerwca 2011 r.

pilnie wzywa dyrektora wykonawczego Agencji do przeprowadzenia we wspolpracy z IAS dokladnej
weryfikacji skuteczno$ci stosowania istniejacych procedur dotyczacych identyfikacji konfliktow inte-
resow jej pracownikéw i ekspertow oraz zarzadzania tymi konfliktami oraz do przekazania jej
wynikéw organowi udzielajgcemu absolutorium do dnia 30 czerwca 2011 r;

oczekuje, ze zarzad szybko przyjmie plan dzialania w celu rozwigzania probleméw pojawiajacych sie
w procedurach udzielania zaméwien; zwraca si¢ zwlaszcza z prosbg do dyrektora wykonawczego
Agencji, aby we wspolpracy z IAS i odpowiednim dyrektorem generalnym Komisji (DG) opracowat
ten plan dzialania, zawierajacy konkretne propozycje i harmonogram ich realizacji; oczekuje, ze do dnia
30 czerwca 2011 r. Agencja poinformuje organ udzielajacy absolutorium o tych konkretnych propo-
zycjach;

wzywa zatem Agencje do informowania organu udzielajacego absolutorium o dokonanych uspraw-
nieniach i przeprowadzonych dziataniach w odniesieniu do powyzszych budzacych watpliwosci
elementéw do dnia 30 czerwca 2011 r;

jezeli chodzi o inne uwagi towarzyszace decyzji o udzieleniu absolutorium, ktére majg charakter
przekrojowy, odsyla do swojej rezolucji z dnia 10 maja 2011 r.(!) w sprawie wynikéw, gospodaro-
wania $rodkami finansowymi i kontroli agencji.

(') Teksty przyjete, P7_TA(2011)0163. Zob. s. 269 niniejszego Dziennika Urzedowego.



