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Skarga wniesiona w dniu 28 listopada 2011 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-126/11)
(2012/C 174/49)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat M. Boury)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji organu powotujacego
nakfadajacej na skarzacego kare dyscyplinarng w  postaci
upomnienia.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego CMS
10/038 nakltadajacej na skarzacego kar¢ w postaci upomnie-
nia, jak réwniez decyzji organu powolujacego nr R[393/11
potwierdzajacej pierwsza decyzje;

— stwierdzenie, ze kara w postaci upomnienia, nalozona na
skarzacego przez organ powolujacy bez przedstawienia
waznych dowodéw na rzekome zarzucane skarzacemu
akty mobbingu i bez prawdziwego, niezaleznego, bezstron-
nego i sprawiedliwego dochodzenia, ktére umozliwitoby
wykazanie rzeczywistego stanu faktycznego i prawdziwosci
rzekomych aktéw mobbingu, ktérych jakoby dopuscit sig
skarzacy wzgledem swego kolegi, jest uznaniowa i stanowi
dyskryminacje ze strony organu powolujacego wobec
skarzacego;

— stwierdzenie, ze podczas calej tej sprawy skarzacy doznal
powaznej krzywdy i ciezkiej szkody i ze w zwigzku z tym
ma prawo uzyska¢ naprawienie tej krzywdy i szkody;
krzywda i szkoda powinny by¢ oszacowane wedlug kryte-
riéw pozostajacych do ustalenia przez Sad;

— stwierdzenie w szczegdlnosci, Ze podczas calej sprawy jak i
podczas powigzanych z nig spraw wczesniejszych skarzacy
stal si¢ ofiara powaznych naruszen podstawowych
praw czlowicka, ktére to prawa zostaly potwierdzone w

traktatach, Karcie Praw Podstawowych Unii Europejskiej
oraz europejskiej konwencji praw czlowieka i ze w zwigzku
z tym ma prawo uzyskaé naprawienie tych naruszen,
wedlug oceny Sadu.

Skarga wniesiona w dniu 29 marca 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-28/12)
(2012/C 174/50)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci dorozumianej decyzji odmownej w
sprawie wniosku skarzacego, po pierwsze, o to, by ze sprawoz-
dania lekarskiego z dnia 28 lutego 2008 r. usunigto jedno
zdanie, po drugie, o to, by w ten sposéb sprostowane
omawiane sprawozdanie lekarskie zostalo przestane lekarzowi
wybranemu przez skarzacego i, po trzecie ogélnie, o to by z akt
dotyczacych wypadku przy pracy usunigto wszelkie informacje
na temat — jak powtarza skarzacy nieprawdziwej — okolicz-
nosci jakoby wykazano ostatecznie, ze proszek, z ktérym
skarzacy mial do czynienia byt bialym proszkiem pochodzacym
z egzemplarza czasopisma, ktére prenumerowal.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji odmownej w sprawie
zadan przedstawionych przez skarzacego we wniosku z
dnia 23 grudnia 2010 r.;

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci decyzji oddala-
jacej zazalenie z dnia 10 lipca 2011 r. zlozone na decyzj¢
odmowng w sprawie wniosku z dnia 23 grudnia 2010 r.;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.
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