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DECYZJE

DECYZJA KOMISJI
z dnia 22 marca 2012 r.

w sprawie zakoficzenia postepowania antydumpingowego dotyczacego przywozu niekt6rych
elementéw zlgcznych ze stali nierdzewnej i ich czesci pochodzacych z Indii

(2012/163/UE)

KOMISJA EUROPE]JSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych
cztonkami Wspélnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegblnosci jego art. 9,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA
1.1. Wszczecie postgpowania

W dniu 13 maja 2011 r. Komisja Europejska (,Komisja”)
oglosita w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej (%) (,zawiadomienie o wszczg-
ciu”)  wszczgcie  postgpowania  antydumpingowego
w odniesieniu do przywozu do Unii niektérych
elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej pochodzacych
z Indii (,produkt objety postepowaniem”).

W tym samym dniu Komisja oglosila w zawiadomieniu
opublikowanym w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej ?)  wszczgcie  postgpowania  antysubsydyjnego
w odniesieniu do przywozu do Unii niektérych
elementow zlacznych ze stali nierdzewnej pochodzacych
z Indii i wszczela odrebne dochodzenie.

Postepowanie wszczeto w wyniku skargi ztozonej w dniu
31 marca 2011 r. przez Europejski Instytut Przemysto-
wych Elementéw Zlacznych EiFi (,skarzacy”) w imieniu
producentéw reprezentujgcych ponad 25 % ogélnej
produkeji unijnej niektérych elementéw zlacznych ze
stali nierdzewnej oraz ich czeSci. Skarga zawierala
dowody prima facie wskazujace na dumping wymienio-
nego produktu i wynikajacg z niego istotna szkode, co
uznano za wystarczajace uzasadnienie wszczecia docho-
dzenia.

1.2. Strony zainteresowane postepowaniem

Komisja oficjalnie zawiadomila skarzacego, innych
znanych producentéw unijnych, znanych producentéw
eksportujacych, znanych importeréw, zainteresowanych
uzytkownikéw, a takze wiladze Indii, o wszczeciu poste-
powania. Zainteresowanym stronom dano mozliwo$¢
przedstawienia uwag na pi$mie oraz zgloszenia wniosku

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.
() Dz.U. C 142 z 13.5.2011, s. 30.
() Dz.U. C 142 z 13.5.2011, s. 36.

)

o przestuchanie w terminie okreslonym w zawiadomieniu
0 Wszczeciu.

Wszystkie strony, ktére wystapily z wnioskiem o przestu-
chanie oraz wykazaly szczegblne powody, dla ktérych
powinny zosta¢ wystuchane, uzyskaly taka mozliwos¢.

1.2.1. Kontrola
w Indiach

producentéw  eksportujgcych

wyrywkowa

Ze wzgledu na duzg liczbe producentéw eksportujacych
w Indiach w zawiadomieniu o wszczeciu przewidziano
kontrole wyrywkowe w celu stwierdzenia dumpingu,
zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Aby Komisja mogla ustali¢, czy potrzebna jest kontrola
wyrywkowa, i w razie potrzeby dokonaé doboru préby,
producentéw eksportujacych w Indiach wezwano do
zgloszenia si¢ w ciggu 15 dni od daty wszczecia docho-
dzenia oraz do podania podstawowych informacji doty-
czacych wielkosci sprzedazy eksportowej i krajowej,
dokladnego opisania ich dzialalnosci w zakresie wytwa-
rzania produktu objetego postegpowaniem oraz podania
nazw i zakresu dzialalnosci wszystkich przedsigbiorstw
z nimi powigzanych uczestniczgcych w produkji i sprze-
dazy produktu objetego postepowaniem w okresie od
1 kwietnia 2010 r. do 31 marca 2011 r. (,okres objety
dochodzeniem” lub ,,0D”).

W sumie pieciu producentéw eksportujacych, w tym
grupa przedsigbiorstw powiazanych w Indiach, przedsta-
wilo, w terminie okre$lonym w zawiadomieniu o wszczg-
ciu, wymagane informacje i zgodzito si¢ na wlaczenie ich
do préby. Te wspdlpracujace przedsigbiorstwa zglosily
wywéz do Unii produktu objetego postepowaniem
w okresie objetym dochodzeniem. Na podstawie poréw-
nania danych Eurostatu dotyczacych przywozu z wielko-
$cig zgloszonego przez wspomniane pie¢ wspolpracuja-
cych przedsiebiorstw wywozu do Unii produktu objetego
postepowaniem w okresie objetym dochodzeniem stwier-
dzono, ze wspodlpraca indyjskich producentéw eksportu-
jacych byla bliska 100 %. Doboru préby dokonano
zatem na podstawie informacji przedlozonych przez
wspomnianych pieciu producentéw eksportujacych.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego,
doboru préby dokonano na podstawie najwigkszej repre-
zentatywnej wielkosci wywozu do Unii produktu
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objetego postepowaniem jaka mozna bylo rozsadnie
zbada¢ w dostgpnym okresie. Na podstawie informacji
otrzymanych od producentéw eksportujacych Komisja
dobrala prébe ztozong z trzech producentéw eksportu-
jacych o najwigkszej wielkosci wywozu do Unii
W oparciu o informacje zebrane podczas doboru préby
stwierdzono, ze udzial wybranych przedsigbiorstw lub
grup stanowit w OD 99 % catkowitej wielkosci wywozu
do Unii produktu objetego postepowaniem, zgloszonego
przez wspolpracujacych producentéw eksportujacych.
Dlatego uznano, ze taki dobér préby pozwoli ograniczy¢
dochodzenie do rozsadnej liczby producentéw eksportu-
jacych, ktérzy moga by¢ zbadani w dostgpnym czasie
przy jednoczesnym zapewnieniu wysokiego poziomu
reprezentacji.

1.2.2. Dobdr préby wspdtpracujgcych producentéw eksportujg-
oych w Indiach

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
przeprowadzono konsultacje z zainteresowanymi stro-
nami i wladzami Indii w sprawie doboru préby.
Dwoch producentéw eksportujacych nieobjetych proba
nalegalo, by i ich wlaczono do préby. Jednakze biorac
pod uwage reprezentatywno$¢ proponowanej proby,
0 czym mowa powyzej w motywie 8, stwierdzono, ze
nie bylo konieczno$ci zmiany lub rozszerzenia préby.

1.2.3. Indywidualne badanie przedsigbiorstw niewlgczonych do
prdby

Dwaj wspolpracujacy producenci eksportujacy, ktérzy nie
zostali wlaczeni do proby, wnioskowali o indywidualne
badanie i odpowiedzieli na pytania zawarte w kwestiona-
riuszu antydumpingowym w terminie.

W zwigzku z tym, iz obecne postepowanie antydumpin-
gowe powinno zostaé zakonczone z powodow wymie-
nionych ponizej, wnioskéw o indywidualne badanie nie
brano juz pod uwage.

1.2.4. Kontrola wyrywkowa producentéw unijnych

Ze wzgledu na duza liczbe producentéw unijnych
w zawiadomieniu o wszczeciu przewidziano mozliwo$é
zastosowania kontroli wyrywkowej w celu ustalenia
szkody, zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja poinformowala,
ze dokonala wstepnego doboru préby producentéw unij-
nych. Proba ta skladala si¢ z pigciu przedsigbiorstw
dobranych sposréd 15 producentéw unijnych, ktérzy
byli znani przed wszczgciem dochodzenia, na podstawie
wielkoSci sprzedazy, rozmiaru przedsi¢biorstwa i jego
lokalizacji geograficznej w Unii. Stanowili oni 37 % osza-
cowanej catkowitej produkeji unijnej w OD. Zaintereso-
wane strony wezwano do zapoznania si¢ z dokumentacja
oraz do przedlozenia uwag na temat stosownosci doko-
nanego doboru w terminie 15 dni od daty publikacji
zawiadomienia o wszczeciu. Zadna z zainteresowanych
stron nie wyrazita sprzeciwu wobec proponowanej préby
sktadajacej si¢ z pigciu przedsigbiorstw.
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Jeden z pigciu objetych préba producentéw unijnych
wycofal si¢ nastgpnie ze wspdlpracy. Pozostale cztery
przedsigbiorstwa wlaczone do préby reprezentowaly
31 % oszacowanej catkowitej produkcji unijnej w OD.
Dlatego tez prébe uznano za reprezentatywng dla prze-
mystu unijnego.

1.2.5. Kontrola wyrywkowa importerow niepowigzanych

Ze wzgledu na potencjalnie duzg liczbe importerow
uczestniczacych w  postepowaniu, w zawiadomieniu
o wszczgciu  uwzgledniono mozliwos¢  zastosowania
kontroli wyrywkowej odnosnie do importeréw zgodnie
z art. 17 rozporzadzenia podstawowego. W terminie
wyznaczonym w zawiadomieniu o wszczeciu dwoch
importeréw przedstawito wymagane informacje i zgodzito
si¢ na wlaczenie ich do préby. Ze wzgledu na mala
liczbe importeréw, ktorzy sie zglosili, podjeto decyzje
o niestosowaniu kontroli wyrywkowej.

1.3. Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestiona-
riuszu i weryfikacja

Komisja rozestata kwestionariusze do wszystkich zainte-
resowanych stron oraz do wszystkich innych stron, ktére
zglosily si¢ w terminie okreSlonym w zawiadomieniu
o wszczeciu. Kwestionariusze przestano wigc do objetych
proba producentéw eksportujacych w Indiach, produ-
centéw unijnych objetych préba, wspdlpracujacych
importeréw w Unii oraz do wszystkich uzytkownikéw
zainteresowanych dochodzeniem.

Odpowiedzi otrzymano od objetych préba producentéw
eksportujacych i czterech objetych proba producentéw
unijnych. Zaden z importeréw ani uzytkownikéw nie
odpowiedzial na pytania zawarte w kwestionariuszu.

Komisja zgromadzila i zweryfikowala wszelkie infor-
macje przedlozone przez zainteresowane strony i uznane
za niezbedne do stwierdzenia dumpingu, ustalenia wyni-
kajacej z niego szkody oraz oceny interesu Unii.

Jedna ze stron twierdzita, ze jeden z producentéw
eksportujacych zlozyt zbyt wiele wnioskéw o poufne
traktowanie i nie przedstawil wystarczajaco spdjnej
publicznej wersji odpowiedzi na pytania zawarte w kwes-
tionariuszu. W zwigzku z tym informacje przekazane
przez to przedsigbiorstwo nie powinny by¢ brane pod
uwage i powinno ono by¢ traktowane jako podmiot
niewspolpracujacy w ramach dochodzenia.

Po ponownym zbadaniu nieopatrzonych klauzulg pouf-
nosci odpowiedzi tego producenta eksportujacego, ktére
skfadaly si¢ z odpowiedzi wstepnej i pelnej wersji opartej
na piSmie w sprawie uzupelnienia brakéw, uznano, Ze
odpowiedzi te byly wystarczajaco pelne, by zakwalifi-
kowaé je jako spojna publiczng odpowiedZ. Dlatego
twierdzenie to odrzucono.

Wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ na terenie nastepujacych
stron:

Producenci w Unii:

— Inox Viti di Cattinori Bruno & C.s.n.c., Grumello del
Monte, Wlochy;

— Bontempi Vibo S.p.A., Rodengo Saiano, Wlochy;
— Ugivis S.A., Belley, Francja.
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Producenci eksportujgcy w Indiach:

— Viraj Profiles Limited, Boisar, Dist. Thane, Maharas-
htra;

— Agarwal Fastners Pvt. Ltd., Vasai (East), Dist. Thane,
Maharashtra;

— Raajratna Ventures Ltd., Ahmedabad, Gujarat.
1.4. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i szkody objeto okres
od dnia 1 kwietnia 2010 r. do dnia 31 marca 2011 r.
Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody
objeta okres od stycznia 2008 r. do kofica OD (,okres
badany”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

2.1. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym postegpowaniem sg elementy zlgczne
ze stali nierdzewnej oraz ich czgsci, obecnie objete
kodami CN 73181210, 73181410, 731815 30,
7318 1551, 7318 1561 i 7318 15 70.

2.2. Produkt podobny

Stwierdzono, ze produkt objety postepowaniem, produkt
produkowany i sprzedawany na rynku krajowym
w Indiach, a takze produkt produkowany i sprzedawany
na rynku Unii przez producentéw unijnych maja te same
podstawowe cechy fizyczne, chemiczne i techniczne oraz
te same podstawowe zastosowania. Dlatego uznano, Ze
sa produktami podobnymi w rozumieniu art. 1 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego.

3. DUMPING
3.1. Warto$¢ normalna

Dla celéw okreslenia warto$ci normalnej zgodnie z art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego Komisja ustalita
najpierw, czy wielko$¢ krajowej sprzedazy niezaleznym
klientom produktu podobnego przez dobranych do
proéby producentéw eksportujacych w Indiach byla repre-
zentatywna, tj. czy catkowita wielko$¢ takiej sprzedazy
stanowila co najmniej 5 % catkowitej wielkosci ich sprze-
dazy eksportowej do Unii w OD.

W przypadku jednego producenta eksportujgcego obje-
tego proba stwierdzono, ze nie odnotowal on reprezen-
tatywnej sprzedazy produktu podobnego na rynku krajo-
wym. Warto$¢ normalng dla tego producenta eksportu-
jacego musiano skonstruowaé na podstawie art. 2 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego.

3.1.1. Objeci prébg wspdtpracujgcy producenci eksportujgcy
odnotowujgcy ogdlnie reprezentatywng wielkos¢ sprze-
dazy krajowej

W odniesieniu do objetych prébg producentéw ekspor-
tujacych  odnotowujacych  ogdlnie  reprezentatywna
sprzedaz krajowa Komisja ustalifa nastepnie, ktére
rodzaje produktu sprzedawane na rynku krajowym
przez producentéw eksportujacych byly identyczne lub
bezposrednio poréwnywalne z rodzajami sprzedawanymi
na wywéz do Unii.
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Sprzedaz krajowa danego typu produktu uznawana byla
za wystarczajaco reprezentatywng, jeSli wielko$¢ sprze-
dazy tego rodzaju produktu niezaleznym nabywcom na
rynku krajowym odpowiadala w OD co najmniej 5 %
catkowitej wielkoSci sprzedazy poréwnywalnego typu
produktu na wywéz do Unii.

Komisja zbadala nastepnie, czy sprzedaz krajowa przed-
sigbiorstw objetych postgpowaniem mozna bylo uznaé
za dokonang w zwyklym obrocie handlowym zgodnie
z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Dokonano
tego poprzez ustalenie dla kazdego typu produktu
proporcji sprzedazy z zyskiem niezaleznym odbiorcom
na rynku krajowym w okresie objetym dochodzeniem.

W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy danego typu
produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto
réwnej lub wyzszej od obliczonych kosztéw produkji,
przekraczata 80 % catkowitej wielkosci sprzedazy tego
typu, a $rednia wazona cen tego typu byla réwna lub
wyzsza od kosztéw produkcji, warto$¢ normalng oparto
na rzeczywistej cenie krajowej. Ceng¢ t¢ obliczono jako
§rednia wazong cen sprzedazy krajowej ogdélem tego
typu produktu, dokonanej w OD, bez wzgledu na to,
czy byla to sprzedaz z zyskiem czy nie.

W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy z zyskiem
danego typu produktu stanowila 80 % lub mniej catko-
witej wielkosci sprzedazy tego typu produktu lub gdy
Srednia wazona ceny danego typu produktu byla nizsza
od kosztéw produkeji, warto§¢ normalng oparto na
rzeczywistej cenie krajowej, obliczonej jako $rednia
wazona sprzedazy z zyskiem wylacznie dla danego
typu produktu.

Dla rodzajow produktu niesprzedawanych w ilosciach
reprezentatywnych na  rynku  krajowym  warto$¢
normalna musiala zosta¢ skonstruowana na podstawie
art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego. W tym
celu do wilasnego $redniego kosztu produkeji danego
rodzaju produktu ponoszonego przez eksportera w OD
dodano koszty sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne
oraz uzasadniona marz¢ zysku. Zgodnie z art. 2 ust. 6
rozporzadzenia podstawowego, warto$¢ procentowa
kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyj-
nych oraz warto$¢ procentowg marzy zysku oparto na
Sredniej wazonej kosztow sprzedazy, kosztéw ogdlnych
i administracyjnych oraz marzy zysku ze sprzedazy
w zwyklym obrocie handlowym odno$nie do kazdego
rodzaju produktu danego producenta eksportujacego.

3.1.2. Objety prébg wspélpracujgcy producent eksportujgcy
nieodnotowujgcy  ogélnie  reprezentatywnej  wielkosci
sprzedazy krajowej

W przypadku wspélpracujgcego producenta eksportuja-
cego nieodnotowujacego ogdlnie reprezentatywnej wiel-
kosci sprzedazy krajowej warto$¢ normalng skonstruo-
wano zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego przez dodanie kosztow sprzedazy, kosztéw ogdl-
nych i administracyjnych oraz rozsgdnej marzy zysku
w OD do ponoszonych przez to przedsi¢biorstwo
kosztéw produkcji kazdego rodzaju produktu podob-
nego. Zgodnie z art. 2 ust. 6 rozporzadzenia podstawo-
wego, warto$¢ procentowa kosztéw sprzedazy, kosztow
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ogdlnych i administracyjnych i marzy zysku oparto na
Sredniej wazonej kosztow sprzedazy, kosztéw ogélnych
i administracyjnych oraz marzy zysku ze sprzedazy
w zwyklym obrocie handlowym odno$nie do kazdego
rodzaju produktu producenta eksportujacego.

3.2. Cena eksportowa

Ceny sprzedazy eksportowej ustalono na podstawie cen
rzeczywiscie zaplaconych lub naleznych za produkt
objety postgpowaniem zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporza-
dzenia podstawowego.

3.3. Porownanie

Warto$¢ normalng i cen¢ eksportowg pordéwnano na
podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni¢ rzetelne pordwnanie warto$ci normalnej
z ceng eksportow, wzigto pod uwage, w formie dosto-
sowan, réznice wplywajace na ceny i poréwnywalno$é
cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawo-
wego.

Na tej podstawie, tam gdzie mialo to zastosowanie i bylo
uzasadnione, uwzgledniono koszty transportu, przewozu
droga morska i ubezpieczenia, koszty przetadunku, zala-
dunku, koszty dodatkowe, koszty pakowania, koszty
kredytu, upusty niezaznaczone na fakturze i prowizje.

3.4. Marginesy dumpingu

3.4.1. Dla objetych prébg wspélpracujgcych  producentow
eksportujgcych

W przypadku przedsigbiorstw objetych préba, $rednig
wazong warto$¢ normalng kazdego rodzaju produktu
objetego postepowaniem wywozonego do Unii poréw-
nano ze $rednig wazong cena eksportowg odpowiadaja-
cego rodzaju produktu objetego postepowaniem, zgodnie
z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawowego.

Na podstawie powyzszej metodyki marginesy dumpingu,
wyrazone jako odsetek ceny CIF na granicy Unii przed
ocleniem s3 nastepujace:

Przedsigbiorstwo Margines dumpingu

Viraj Profiles Ltd. 0%
Agarwal Fasteners Pvt. Ltd. 37,6 %
Raajratna Ventures Ltd. 12,0 %

Nalezy jednak zauwazy¢, ze indyjski producent ekspor-
tujacy, w przypadku ktorego nie stwierdzono dumpingu,
reprezentowal 87 % indyjskiego wywozu do Unii.

W oparciu o analiz¢ sporzadzonego przez Komisje doku-
mentu ujawniajacego istotne fakty i ustalenia skarzacy
dokonat obliczefi, z ktérych wynikalo, ze mi¢dzy warto-
$cig normalng ustalona dla producentéw eksportujgcych
objetych proba, w przypadku ktorych stwierdzono stoso-
wanie dumpingu, a warto$cia normalng ustalong dla
przedsigbiorstwa, w przypadku ktdrego nie stwierdzono
stosowania dumpingu, istniala réznica wynoszaca 25 %.

(44)

(47)

Skarzacy twierdzil, ze taka réznica nie moze istnie¢ na
rynku konkurencyjnym i nie jest realistyczna w odnie-
sieniu do przemyshu wytwarzajacego elementy zlaczne ze
stali nierdzewnej. Ponadto skarzacy twierdzil, ze produ-
cent eksportujacy, w stosunku do ktérego nie stwier-
dzono stosowania dumpingu, kupowal zlom stali
nierdzewnej od przedsigbiorstw powigzanych w Unii
i ze w konsekwencji tego ceny zakupu tego surowca
nie byly wiarygodne w celu okreslenia kosztéw produk-
Gji.

Warto§¢ normalng dla wspdlpracujacego eksportera,
w  przypadku ktérego nie stwierdzono stosowania
dumpingu, oparto na jego koszcie produkcji w podziale
na rodzaj produktu, ktéry to koszt jest nizszy niz w przy-
padku innych objetych préba producentéw eksportuja-
cych. Wynika to gléwnie z faktu, ze pierwsze z wymie-
nionych przedsi¢biorstw samo produkuje stal nierdzewna
ze ztomu stali nierdzewnej, i ze w zwigzku z tym jest
w pelni zintegrowane i odnosi korzysci skali, podczas
gdy pozostale wymienione przedsigbiorstwa kupuja
walcowki ze stali nierdzewnej, ktére sa glownym
surowcem do produkeji elementéw zlgcznych ze stali
nierdzewnej, na wolnym rynku, w tym od wspélpracu-
jacego eksportera, w przypadku ktérego nie stwierdzono
stosowania dumpingu.

Warto$¢ normalng dla wspdlpracujacych producentéw
eksportujacych, w przypadku ktérych stwierdzono stoso-
wanie dumpingu, ustalono przede wszystkim na
podstawie cen sprzedazy krajowej w podziale na rodzaj
produktu. Konkurencja na rynku krajowym w Indiach
jest bardzo niewielka i wspdlpracujacy eksporter, w przy-
padku ktérego nie stwierdzono stosowania dumpingu,
sprzedal w OD na rynku krajowym jedynie niereprezen-
tatywne ilosci.

W odniesieniu do zakupu zlomu stali nierdzewnej przez
producenta eksportujacego, w przypadku ktérego nie
stwierdzono stosowania dumpingu, dochodzenie wyka-
zalo, ze przedsigbiorstwo to pozyskiwalo ztom zaréwno
od powigzanych jak i niepowigzanych dostawcéw, przy
czym zlom pochodzacy od tych ostatnich stanowit
ponad 70 % pozyskanych iloici. Poziomy cen dla obu
rodzajow zakupu byly poréwnywalne, réwniez jesli
uwzglednié klase ztomu.

Co za tym idzie, potwierdzono okreslenie wartosci
normalnej dla producentéw eksportujacych objetych
proba, a twierdzenia przedstawione przez skarzacego
odrzucono.

3.4.2. Dla pozostatych wspétpracujgcych producentéw ekspor-
tujgcych

Sredni wazony margines dumpingu wspSltpracujacych
producentéw eksportujacych niewlaczonych do préby
obliczono, zgodnie z przepisami art. 9 ust. 6 rozporzg-
dzenia podstawowego, na podstawie margineséw ustalo-
nych dla objetych préba producentéw eksportujacych,
u ktérych stwierdzono stosowanie dumpingu. Na tej
podstawie margines dumpingu obliczony dla wspdlpra-
cujacych przedsigbiorstw niewlaczonych do préby usta-
lono na poziomie 24,6 % ceny CIF na granicy Unii przed
ocleniem.
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(48)  Po ujawnieniu przez Komisje zamiaru zakoniczenia poste- jace okoto 32 % oszacowanej catkowitej produkcji

(53)

(54)

powania jeden wspélpracujacy indyjski producent
eksportujacy nalegal na przyjecie przedlozonego przezen
wniosku o indywidualne badanie, twierdzac, ze margines
dumpingu ujawniony w odniesieniu do wspdlpracujacych
producentéw eksportujacych niewlaczonych do préby
nie odzwierciedlal jego sytuacji.

Komisja nie zbadala wniosku o indywidualne badanie,
poniewaz w przypadku zakofczenia postgpowania
konieczno$¢  ustalenia marginesu  przestaje  mie¢
znaczenie

3.4.3. Dla niewspdtpracujgcych producentw eksportujgcych

W odniesieniu  do wszystkich innych eksporteréw
w Indiach Komisja ustalita najpierw poziom wspélpracy.
Dokonano poréwnania catkowitej wielkosci wywozu
wskazanej w odpowiedziach na kontrole wyrywkowa
otrzymanych od wszystkich wspétpracujacych produ-
centdéw eksportujacych z laczng wielkoscia przywozu
z Indii obliczong na podstawie statystyk Eurostatu.
Odsetek wspotpracy wynosit 97 %. Na tej podstawie
poziom wspolpracy uznano za wysoki. Uznano za
wlaciwe ustalenie marginesu dumpingu dla niewspotpra-
cujacych  producentéw eksportujacych na  poziomie
odpowiadajgcym $redniemu marginesowi dumpingu usta-
lonemu dla objetych préba wspélpracujacych produ-
centéw eksportujacych. Z dostgpnych informacji istotnie
wynika, ze $rednie ceny eksportowe niewspdtpracujacych
eksporteréw indyjskich w OD byly zgodne z cenami
ustalonymi dla wspélpracujacych producentéw eksportu-
jacych. Ponadto dostgpne informacje nie wskazuja na
odmienne wartoéci normalne dla niewspdtpracujacych
producentéw eksportujgcych.

Na tej podstawie ogé6lnokrajowy margines dumpingu
ustalono na poziomie 24,6 % ceny CIF na granicy Unii
przed ocleniem.

4. PRZEMYSL UNIJNY
4.1. Produkcja unijna

W celu ustalenia calkowitej produkcji unijnej wykorzys-
tano wszystkie dostepne informacje dotyczace produ-
centéw unijnych, w tym informacje zawarte w skardze,
dane zebrane od producentéw unijnych przed rozpocze-
ciem dochodzenia i po jego rozpoczgciu oraz zweryfiko-
wane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
udzielone przez producentéw unijnych wiaczonych do
proby.

Na tej podstawie wielko$¢ catkowitej produkeji unijnej
w OD oszacowano na okoto 52 000 ton, co obejmuje
produkcje wszystkich producentéw unijnych, ktérzy
zglosili si¢ w zwigzku z postgpowaniem, oraz szacun-
kowa wielkos¢ produkeji producentow, ktérzy sie nie
zglosili.

Jak wskazano w powyzszym motywie 13, wobec produ-
centéw unijnych zastosowano w dochodzeniu kontrole
wyrywkowa. Z 15 producentéw unijnych, kt6rzy dostar-
czyli dane przed wszczgciem postgpowania, dokonano
doboru proby skladajacej si¢ z pieciu przedsiebiorstw.
Nastepnie, jak wyjasniono powyzej w motywie 15,
jedno przedsigbiorstwo postanowilo wycofaé si¢ ze
wspoltpracy w ramach dochodzenia. Pozostale wspotpra-
cujace przedsigbiorstwa wlaczone do préby, reprezentu-

(55)

(56)

(57)

(60)

unijnej w OD, uznano za reprezentatywne dla przemystu
unijnego.

4.2. Przemys! unijny

Uznaje si¢, ze wszyscy znani producenci unijni, o ktérych
mowa w motywie 52 powyzej, stanowig przemyst unijny
w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego i beda oni dalej zwani ,przemystem unij-

nym”.

5. SZKODA
5.1. Uwagi wstepne

Do oceny istotnych czynnikéw szkody wykorzystano
odpowiednie statystyki Eurostatu dotyczace przywozu,
wraz z danymi zawartymi w skardze i danymi zgroma-
dzonymi od unijnych producentéw przed wszczeciem
dochodzenia i po jego wszczeciu, w tym zweryfikowane
odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu udzie-
lone przez producentéw unijnych wilaczonych do préby.

Analiz¢ szkody w odniesieniu do danych makroekono-
micznych, takich jak moce produkcyjne i ich wykorzys-
tanie, wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku, wzrost,
zatrudnienie i produktywno$¢, oparto na danych doty-
czacych calego przemystu unijnego.

Analize szkody w odniesieniu do danych mikroekono-
micznych, takich jak ceny transakcyjne, rentownosé,
przeplywy pienigzne, inwestycje i zwrot z inwestydji,
zdolno$¢ do pozyskania kapitalu, zapasy a takze wyna-
grodzenia, oparto na danych producentéw unijnych obje-
tych préba.

Czterej objeci proba producenci unijni wigczeni byl
réwniez do proby w ramach przegladu wygasniecia
srodkéw antydumpingowych dotyczacego elementéw
zlgcznych ze stali nierdzewnej pochodzacych z Chin
i Tajwanu, zakonczonego w dniu 7 stycznia 2012 r. ()
W ramach wspomnianego przegladu do préby wiaczono
réwniez jedno inne przedsigbiorstwo, ktdre nie zostato
objete préba w ramach obecnego dochodzenia. Biorac
pod uwage fakt, ze okres badany dla celéw analizy
szkody pokrywa si¢ z przegladem wygasnigcia, dane za
lata 2008 i 2009 s3 identyczne z wyjatkiem wspomnia-
nego jednego przedsigbiorstwa. Ujawnienie danych licz-
bowych za 2008 r. i 2009 r. umozliwitoby ustalenie
danych liczbowych dotyczacych przedsigbiorstwa niewla-
czonego do préby w niniejszym dochodzeniu. Dlatego
tez zindeksowano mikrowskazniki, takie jak zapasy,
wynagrodzenia, inwestycje, przeplyw pieni¢zny, zwrot
z inwestycji oraz rentownosc.

5.2. Konsumpcja w Unii

Konsumpcje w Unii ustalono na podstawie wielkosci
sprzedazy przemystu unijnego na rynku unijnym podanej

(') Dz.U. L 5z 7.1.2012, s. 1.
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w skardze i poddanej kontroli krzyzowej w formie odpo-
wiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu w ramach
kontroli wyrywkowej oraz na podstawie zweryfikowa-
nych danych otrzymanych od objetych préba producen-
téw. Pod uwage wzigto ponadto réwniez wielko$¢ przy-
wozu opartg na danych Eurostatu dotyczacych okresu
badanego.

Na tej podstawie ustalono, ze konsumpcja w Unii przed-
stawiala si¢ nastepujaco:

Tabela 1
2008 r. 2009 r. 2010 . OD
Konsumpcja 120 598 | 101 143 | 122 345 131 457
w  Unii (W
tonach)
Indeks 100 84 101 109
(2008 = 100)

Zr6dlo: Eurostat, dane zawarte w skardze i odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu.

tacza konsumpcja na rynku unijnym zwigkszyla sie
w okresie badanym o 9 %. Miedzy 2008 r. a 2009 r.
odnotowano drastyczny spadek o 16 %, rzekomo
w wyniku ogélnoswiatowych ujemnych skutkow kryzysu
gospodarczego na rynku, po czym konsumpcja wzrosta
ponownie 0 21 % miedzy 2009 r. a 2010 r. oraz o dalsze
7 % w okresie miedzy 2010 r. a OD.

5.3. Przywoéz z Indii

Przywéz z Indii ksztaltowal si¢ w okresie badanym
w nastepujacy sposob:

Tabela 2

2008 r. 2009 r. 2010 r. OD
Wielkosé 14 546 18 883 21914 24072
przywozu
z Indii (W
tonach)
Indeks 100 130 151 165
(2008 = 100)
Udziat 12,1 % 18,7 % 17,9 % 18,3 %
w rynku
Indeks 100 155 149 152
(2008 = 100)

Zrédlo: Eurostat i odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
udzielone przez producentéw eksportujacych.

W badanym okresie odnotowano znaczny, wynoszacy
65 % wzrost wielkoSci przywozu z Indii. Wzrost ten

(65)

(66)

(67)

(68)

byl najwickszy w 2008 r. i 2009 r., kiedy to przywoéz
gwaltownie wzrést o 30 %, podczas gdy konsumpcja
zmniejszyta sie 0 16 %. W ujeciu rocznym indyjski
przywéz nadal wzrastat w 2010r. (+ 16 %) oraz
w OD (+ 10 %).

5.4. Ceny przywozu i podciecie cenowe

Tabela 3
2008 r. 2009 r. 2010 . OD
Srednia cena 3531 2774 2994 3216
importowa
w EUR|/tong
Indeks 100 79 85 91
(2008 = 100)

Zrédlo: Eurostat i odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
udzielone przez producentéw unijnych objetych proba.

Srednie ceny przywozu z Indii obnizyly si¢ tacznie o 9 %
w okresie badanym. Wyjasnia to wzrost indyjskiego
udzialu w rynku z 12,1 % do 18,3% w tym samym
okresie. Najwigkszy wzrost nastapil miedzy 2008 r.
a 2009 r., kiedy to indyjscy eksporterzy zyskali ponad
6 punktéw procentowych udziatu w rynku.

Aby ustali¢ podcigcie cenowe w OD, $rednie wazone
ceny sprzedazy w podziale na rodzaj produktu produ-
centéw unijnych objetych préba, stosowane wobec
niepowigzanych klientéw na rynku unijnym, skorygo-
wane do poziomu ex-works, poréwnano z odpowiednimi
Srednimi wazonymi cenami produktéw przywozonych
z Indii dla pierwszego niezaleznego klienta na rynku
unijnym, ustalonymi na podstawie ceny CIF z odpowied-
nimi korektami wynikajacymi z istniejacych cel i kosztow
poniesionych po przywozie.

Poréwnania cen dokonano z rozrdznieniem na rodzaje
produktu w odniesieniu do transakcji na tym samym
poziomie handlu, w razie koniecznosci odpowiednio
skorygowanych oraz pomniejszonych o rabaty i bonifi-
katy. Wynik poréwnania, wyrazony jako warto$¢ procen-
towa obrotéw producentéw unijnych objetych proba
w OD, wykazal podcigcie cenowe w przedziale miedzy
3% a 13%. W tym kontekScie nalezy zauwazy¢, ze
indyjski producent eksportujacy, ktéry — jak stwierdzono
— nie stosowal dumpingu, mial najwyzszy margines
podciecia cenowego.

5.5. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego
badanie wplywu przywozu po cenach dumpingowych na
przemyst unijny zawieralo ocen¢ wszystkich czynnikéw
gospodarczych, ktére ustalono w odniesieniu do prze-
mystu unijnego w analizowanym okresie.
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5.5.1. Moce produkcyjne, produkcja i wykorzystanie mocy 71)
produkeyjnych
Tabela 4

2008 . 2009 . 2010 . oD
Wielkosé 69514 | 56396 | 62213 | 51800
produkcji
(w tonach)

72

Indeks 100 81 89 75 2
(2008 = 100)
Moce 140 743 | 127 200 | 128 796 111 455
produkeyjne
(w tonach)
Indeks 100 90 92 79
(2008 = 100)
Wykorzys- 49 % 44 % 48 % 46 %
tanie  mocy
produkcyj-
nych
Indeks 100 90 98 94
(2008 = 100)
Zrédo: przemyst unijny ogétem.
Z powyzszej tabeli wynika, ze spadek produkcji w okresie
badanym byl znaczny i wyni6st 25 %. Podobnie jak
popyt, produkcja spadta gwaltownie o 19 % w 2009 r.,
po czym wzrosta o okoto 10 % w 2010 r. W OD, mimo
wzrostu konsumpcji w Unii o 7 %, produkcja unijna
ponownie zmniejszyla si¢ o okolo 17 % w poréwnaniu 73)
z rokiem poprzednim.
Moce produkcyjne przemystu unijnego zmniejszyly si¢
w okresie badanym o okolo 21 %. Wykorzystanie
mocy produkcyjnych réwniez zmalalo w okresie bada- (74)

nym, pozostajac nieprzerwanie ponizej 50 %.

5.5.2. Wielko$C sprzedazy i udzialy w rynku

Tabela 5

2008 r. 2009 r. 2010 r. OD
Wielkosé 56 042 44 627 45976 48 129
sprzedazy
(w tonach)
Indeks 100 80 82 86
(2008 = 100)
Udziat 46,5 % 44,1 % 37,6 % 36,6 %
w rynku
Indeks 100 95 81 79
(2008 = 100)

Zrédto: przemyst unijny ogélem.

W kontekscie wzrostu konsumpcji (+9 %), wielkosé
sprzedazy produktu podobnego sprzedawanego pierw-
szemu niezaleznemu odbiorcy w Unii obnizyla si¢
w okresie badanym o 14 %. W wyniku tego udzial
w rynku spadt z 46,5% w 2008 . do 36,6 % w OD.
Po gwaltownym spadku wielkosci sprzedazy w 2009 r.
(-20 %) nastapit niewielki jej wzrost w 2010 r. i w OD.

5.5.3. Wzrost

Konsumpcja w Unii wzrosta o 9 % miedzy 2008 r. a OD.
W tym okresie zmniejszyly si¢ jednak wielko$¢ sprzedazy
(0 14 %) i udzial w rynku (o 21 %) przemystu unijnego.
Jednoczesnie znaczaco, tj. o 65 %, wzrést przywoz
z Indii.

5.5.4. Zatrudnienie

Tabela 6

2008 r. 2009 r. 2010 . OD
Liczba 1007 863 821 761
zatrudnionych
Indeks 100 86 82 76
(2008 = 100)
Wydajnosé 100 95 110 99
(jednostka/pra-
cownik)
Indeks
(2008 = 100)

Zrédho: przemyst unijny ogdlem.

W wyniku dzialan zmniejszajacych przemyst unijny
obnizyl w okresie badanym odpowiednio, tj. o 24 %,
liczbe pracownikéw. Miedzy 2008 r. a OD koszty
pracy na pracownika zwickszyly si¢ o 6 %.

Wydajnos$¢ pracownikéw przemystu unijnego, mierzona
jako roczna produkcja na osob¢ zatrudniong, zmalala
nieznacznie w okresie badanym, tj. o 1%. Osiagnela
ona najnizszy poziom w 2009r., po czym zaczela
rosngé w okresie do OD.

5.5.5. Srednie ceny jednostkowe w Unii

Tabela 7

2008 r. 2009 r. 2010 r. OD
Cena jedno- 4336 2792 3914 4244
stkowa w UE
dla niepowig-
zanych
klientéw
(EUR[tong)
Indeks 100 64 90 98
(2008 = 100)

Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu udzielone
przez producentéw objetych proba
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(75)  Srednie ceny sprzedazy ulegly w okresie badanym obni- (78)  Przeplywy pieni¢zne, czyli zdolnos¢ przemyshu do samo-
zeniut o 2% W 2009r. przemyst unijny zostal finansowania swej dzialalnosci, wykazywaly podobng
zmuszony do obnizenia swoich cen o 36 % w obliczu tendencje co rentowno$¢. Osiaggnely one najnizszy
pogorszenia koniunktury gospodarczej i gwaltownego poziom w 20091, po czym wykazywaly tendencje
spadku indyjskich cen importowych (-21 %). W 2010 r. wzrostows 1 osiggnely poziom dodatni w OD.
i OD ceny sprzedazy przemyslu unijnego ponownie
wzrosly. ) ) )
(79)  Po dokonanych w 2008 r. inwestycjach w produkeje
elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej i ich czgsci
) ) . inwestycje zmniejszyly sie¢ o okolo 94 % w badanym
(76)  Dochodzenie \yykgzalo, ze spadek’ cen sprzedzlaz.y okresie. Zwrot z inwestycji ksztattowal sig, podobnie
w 2009 . 0dzw1erc1edla% spad@k kosztgw, ktére zmniej- jak nickorzystne wyniki osiggane przez przemyst unijny,
szyly si¢ 0 18 % w poréwnaniu z poziomem z 2008 r. ujemnie, i to nieprzerwanie w okresie badanym.
Wspomniany spadek kosztow wynikal gléwnie ze
spadku cen surowcow, szczegélnie cen niklu, ktory
charakteryzuje si¢ niestabilng dynamika cen. W obliczu (80) Zmiany w zakresie rentownosci i przeplywow pieniez-
ekspansji taniego przywozu indyjskiego w 2009 r. prze- nych oraz niski poziom inwestycji wskazujg na fakt, ze
myst unijny byt jednak zmuszony obnizy¢ swoje ceny objeci préba producenci unijni mogli mie¢ trudnosci
sprzedazy w wigkszym wymiarze, niz wynosito obni- w gromadzeniu kapitatu.
zenie kosztéw.
5.5.7. Zapasy
5.5.6. Rentownos¢, przeplywy pienigzne, inwestycje, zwrot Tabela 9
z inwestydji i zdolno$¢ do pozyskania kapitatu
2008 . 2009 1. 2010 . oD
Tabela 8
Stan zapasow 100 92 100 103
2008r. | 2009r. | 2010t oD przemystu
unijnego  na
Rentownosé - 100 - 442 ~74 -24 koniec okresu
sprzedazy UE sprawozdaw-
(%  sprzedazy czego,
Tietto) indeks
Indeks (2008 r. =
(2008 = 100) 100)
Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu udzielone
Przeplywy -100 -1827 - 40 -171 przez producentéw unijnych objetych proba
srodkow
pienieznych
Indeks
(2008 = 100) (81) Poziom zapaséw przemystu unijnego wlaczonego do
proby wzrést o 3 % w okresie badanym. W 2009 r.
Inwestycje 100 29 59 6 poziom zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego
(EUR) zmniejszyl si¢ o 8 %; nastgpnie wzrést on o 8%
Indeks w 2010r.i 0 3% w OD.
(2008 = 100)
Zwrot zinwe. | — 100 984 _s9 . 5.5.8. Wielkg.s'c' rzeczyw,is.te.go marginesy dumpingu i poprawa
stycii sytuacji po wezesniejszym dumpingu
gg%l;s: 100) (82) Nalezy Przyporr}niec', ze niijwi(;kszy .indyjski‘pro‘duAcent
eksportujacy, ktérego wywéz stanowit 87 % indyjskiego
Zrédho: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu udzielone wywozu do Unii w OD, nie StOSOW&}, Jak stwierdzono,
przez producentéw unijnych objetych probg dumpingu. A zatem przyw6z po cenach dumpingowych
stanowil 13 % catkowitej ilosci elementéw zlacznych ze
stali nierdzewnej i ich czeSci wywozonych z Indii do
(77)  Dochodzenie wykazalo, Ze — cho¢ spadek cen sprzedazy Unii. Biorac pod Lwage skale;,. udzial w rynkP ! ceny
dzwierciedlal czgSciowo spadek kosztow — przywoz przywozonych towaréw dumpingowych z Indii, wplyw
ocdzwiercie ¢ bac . preywoz istych ineséw dumpingu na przemyst unijn
elementéw zlgcznych ze stali nierdzewnej oraz ich czgsci rzeczywistych marginesow ping P Y mny
z Indii wywieral presj¢ na ceny przemystu unijnego. mOozna uznac za nieistotny.
Rentowno$¢ przemystu unijnego byt ujemna od poczatku
okresu, o ktérym mowa. W szczegdlnosci w 2009 r., 5.6. Wnioski dotyczace szkody
w obliczu ekspansji taniego przywozu indyjskiego, prze-
myst unijny byl zmuszony obnizy¢ swoje ceny sprzedazy (83) W toku dochodzenia wykazano, ze w okresie badanym

w wickszym wymiarze, niz wyniosto obnizenie kosztow.
Doprowadzito to do znacznego pogorszenia rentownosci
we wskazanym roku. W 2010r. i w OD rentownos$¢
poprawila si¢ co prawda, ale wciaz pozostawala ujemna.

pogorszyla si¢ wickszos¢ wskaznikéw szkody, takich jak
produkcja (-25 %), wykorzystanie mocy produkcyjnych
(-6 %), wielko$¢ sprzedazy (-14 %), udzial w rynku
(21 %) 1 zatrudnienie (-24 %). W sytuacji rosnacej
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konsumpcji obnizeniu ulegly zaréwno wielkos¢ sprze-
dazy, jak i udzial w rynku. Wielko$¢ sprzedazy wzrosta
nieznacznie w 2010 r. i OD w poréwnaniu z 2009 r.;

unijnego.

ulegta zachwianiu.

6.2. Wplyw przywozu towar6w po cenach dumpin-
gowych

przemyst unijny nie byt jednak w stanie odzyska¢ utra- (88)  Dochodzenie wykazato, ze konsumpcja w Unii zwigk-
conego udzialu w rynku w obliczu wzrostu przywozu szyfa si¢ 0 9 % w okresie badanym, podczas gdy wielkos¢
z Indii, ktéry regularnie rést w badanym okresie, po sprzedazy przemyshu unijnego spadta o 14 %, a udziat
cenach nieprzerwanie podcinajacych ceny przemystu w rynku obnizyt si¢ o 21 %.
(89) W odniesieniu do cen stwierdzono, ze $rednie ceny
importowe przywozonych towaréw dumpingowych
Ponadto znacznie pogorszyly si¢ wskazniki szkody zwia- podcinaly $rednie ceny sprzedazy przemyshu unijnego
zane z wynikami finansowymi przemystu unijnego, takie na rynku unijnym. Byly one jednak o okoto 12 % wyzsze
jak przep}ywy pienigzne i rentowno$é. Oznacza to, ze niz ceny przedsie;biorstwa indyjskiego, w ktérego przy-
zdolno$¢ przemystu unijnego do pozyskania kapitatu padku nie stwierdzono stosowania dumpingu.
(90) Na podstawie powyzszych ustale uznaje si¢, ze rola,
jaka odegral w odniesieniu do pogorszenia si¢ sytuacji
W zwigzku z powyzszym uznano, ze przemystowi unij- przemystu unijnego przywdz po cenach dumpingowych
nemu zostala wyrza{dz()na znaczgca szkoda, w rozu- z Indii, kt()rego wielko$¢ by}a bardzo ograniczona
mieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego. i ktérego ceny byly wyzsze od cen przywozonych
towaréw niedumpingowych, byla bardzo ograniczona
lub zadna.
6. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
6.3. Wplyw innych czynnikéw
6.1. Wprowadzenie
6.3.1. Przywéz po cenach niedumpingowych z Indii
Zgodnie z art. 3 ust. 6 i art. 3 ust. 7 rozporzadzenia
podstawowego, zbadano, czy przywdz produktéw po (91)  Catkowita wielko$¢ przywozu z Indii wzrosta w okresie
cenach dumpingowych pochodzacych z Indii wyrzadzit badanym znacznie, tj. 0 65 %, prowadzac do zwiekszenia
szkode przemystowi unijnemu w takim stopniu, ze udziatu w rynku z 12,1 % do 18,3 %. Jednak, jak wyjas-
mozna ja sklasyfikowac¢ jako istotna. Oprocz przywozu niono powyzej, przywéz po cenach niedumpingowych
towaréw po cenach dumpingowych zbadano réwniez stanowil 87 % catkowitej wielkosci wywozu z Indii
inne znane czynniki, ktére w tym samym czasie mogly w OD, co odpowiadato udzialowi w rynku wynoszacemu
dziala¢ na szkode przemystu unijnego, aby sprawdzié, 15 % w OD, w przeciwieistwie do 2 % udzialu w rynku
czy nie przypisano temu przywozowi ewentualnej przywozu po cenach dumpingowych z Indii w tym
szkody spowodowanej innymi czynnikami. samym okresie.
(92)  Ceny przywozu z Indii spadly lacznie o 9 % w okresie
Nalezy przypomnieé, ze najwigkszy indyjski producent badanym, pozostajgc nieprzerwanie na  poziomie
eksportujacy, o ktérym mowa w motywach 40 i 41, nizszym od poziomu cen przywozu z innych panstw
a ktorego wywéz stanowil 87 % indyjskiego wywozu i cen sprzedazy przemystu unijnego. Nalezy jednak
do Unii w OD, nie stosowal, jak stwierdzono, dumpingu. zauwazy¢, ze — jak wyjasniono w motywie 89 — $rednie
Zatem jedynie 13 % indyjskiego wywozu do Unii ceny  przywozonych  towaréw  niedumpingowych
produktu objetego postepowaniem w OD stanowito podcinaly ceny przemystu unijnego, jak stwierdzono,
wywoz po cenach dumpingowych. Udzial w rynku przy- w wickszym stopniu niz ceny przywozonych towaréw
wozu po cenach dumpingowych wynosit w OD 2 %. dumpingowych.
6.3.2. Przywéz z innych paristw trzecich
Tabela 10
2008 . 2009 1. 2010 . oD
Wielko$¢ przywozu z innych panstw trzecich — w tonach [ 50 010 37 633 54 454 59 255
Indeks (2008 = 100) 100 75 109 118
Udzial w rynku przywozu z innych panstw trzecich 41,5 % 37,2% 44,5 % 451 %
Indeks (2008 = 100) 100 90 107 109
Srednie ceny importowe z innych pafstw trzecich w EUR[ | 5 380 5236 5094 5234
tong
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2008 r. 2009 r. 2010 . OD
Indeks (2008 = 100) 100 97 95 97
Wielko$¢ przywozu z Malezji (w tonach) 13712 9810 9611 9966
Udzial w rynku przywozu z Malezji 11,4 % 9,7 % 7,9 % 7,6 %
Srednia cena przywozu z Malezji — EUR|tong 4203 2963 3324 3633
Wielko$¢ przywozu z Filipin (w tonach) 7 046 5406 15576 18 149
Udzial w rynku przywozu z Filipin 58% 53 % 12,7 % 13,8%
Srednia cena przywozu z Filipin w EUR[tone 4 645 3474 3714 3912
Wielko§¢ przywozu z Chinskiej Republiki Ludowej (w | 2332 2452 3217 3288
tonach)
Udzial w rynku przywozu z Chiniskiej Republiki Ludowej 1,9% 2,4 % 2,6 % 2,5%
Srednia cena przywozu z Chifiskiej Republiki Ludowej | 4 004 4561 5272 5648
w EUR[tong
Wielko§¢ przywozu z Tajwanu (w tonach) 4304 3703 6451 6 640
Udzial w rynku przywozu z Tajwanu 3,6 % 3,7 % 5,3 % 51 %
Srednia cena przywozu z Tajwanu w EUR/tong 5092 4719 4755 4943

Z’Tddh): Eurostat

Dane Eurostatu wskazujg, ze wielko$¢ przywozu do Unii elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej
i ich czesci pochodzgcych z innych panstw trzecich wzrosta w okresie badanym o 18 %. Jedno-
cze$nie Srednie ceny importowe spadly o okolo 3 % w okresie badanym, a udzial w rynku tego
przywozu wzrdst o okolo 9 %.

Srodki antydumpingowe w odniesieniu do przywozu elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej i ich
czeci pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajwanu obowigzujg od dnia 19 listopada
2005 r. Pomimo tych $rodkéw przywéz z tych dwoéch panstw wzrdst znacznie w okresie badanym,
chociaz udzialy w rynku byly nadal raczej niewielkie, tj. odpowiednio 2,5 % i 5,1 % w OD. Innymi
gtéwnymi zrodlami przywozu sg Filipiny i Malezja. W okresie badanym znacznie wzrdst w szczegdl-
nosci przywoz z Filipin, co zwigkszylo udzial tego przywozu w rynku z 5,8 % w 2008 r. do 13,8 %
w OD.

W odniesieniu do Malezji odnotowano tendencje spadkowa w okresie badanym, cho¢ udzial tego
przywozu w rynku wynosit nadal 7,6 % w OD. Wielko$¢ przywozu z Filipin wzrosta znacznie
w okresie badanym. Jak wynika jednak z dochodzenia, $rednia cena przywozu z Filipin byla znacznie
wyzsza, o okolo 20 %, od Sredniej ceny elementéw zlgcznych ze stali nierdzewnej i ich czesci
pochodzgcych z Indii.

W odniesieniu do cen importowych nalezy zauwazy¢, ze calkowite $rednie ceny importowe przy
przywozie z innych pafistw trzecich utrzymywaly si¢ na stosunkowo stalym poziomie w okresie
badanym i pozostawaly nieprzerwanie wyzsze od Srednich cen sprzedazy przemystu unijnego i $red-
nich cen importowych przy przywozie z Indii.

Na podstawie powyzszych ustaleni stwierdzono, ze przywodz z innych panstw trzecich nie spowo-
dowat istotnej szkody dla przemystu unijnego.
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6.3.3. Kryzys gospodarczy

Kryzys gospodarczy stanowi czeSciowe wyjasnienie
spadku konsumpcji w Unii w 2009 r. Nalezy jednak
zauwazyé, ze pomimo spadku konsumpci o 16 %
w 2009 r. wielko$¢ przywozu z Indii wzrosta o 30 %.

W 2010 r. i OD konsumpcja w Unii zwigkszala si¢ wraz
z 0gblnym ozywieniem gospodarczym. Wielko$¢ sprze-
dazy przemystu unijnego wzrosta jednak tylko nieznacz-
nie, 0 3% w 2010 i 0 4,7 % w OD, co poréwna¢ nalezy
z rocznym wzrostem przywozu indyjskiego o odpo-
wiednio 16 % i 10 %.

W normalnych warunkach gospodarczych oraz przy
braku silnej presji cenowej i zwigkszonego poziomu
przywozu z Indii, przemys! unijny moégl mie¢ pewne
trudnoéci w radzeniu sobie ze spadkiem konsumpcji
oraz do$wiadczonym przezen wzrostem jednostkowych
kosztéw stalych spowodowanych mniejszym wykorzys-
taniem mocy produkcyjnych. W wyniku taniego przy-
wozu indyjskiego, ktérego wigkszo$¢ nie zostala uznana
za przywéz po cenach dumpingowych, skutki pogor-
szenia koniunktury gospodarczej staly si¢ bardziej
dotkliwe, poprzez co przemyst unijny — nawet w okresie
ogolnego ozywienia gospodarczego — nie byl w stanie
poprawi¢ swojej sytuacji gospodarczej i odzyskaé udziatu
w rynku straconego na rzecz przywozu z Indii.

W zwigzku z powyzszym mozna stwierdzié, ze kryzys
gospodarczy 2008/2009 mogt co prawda mie¢ wplyw
na stabe wyniki przemystu unijnego, ale nie wywart istot-
nego wplywu na szkode zaistnial3 w odniesieniu do
przemystu unijnego.

6.3.4. Wyniki eksportowe przemyshu unijnego objetego prébg

Tabela 12

2008 r. 2009 r. 2010 r. oD
Sprzedaz 967 689 933 884
eksportowa
w tonach
Indeks 100 71 97 91
(2008 = 100)
Jednostkowa 4770 3060 4020 4313
cena  sprze-
dazy w EUR
Indeks 100 64 84 90
(2008 = 100)

Zrédlo: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu udzielone
przez producentéw unijnych objetych préba

W okresie badanym sprzedaz eksportowa objetego proba
przemystu unijnego zmalala o 9 %, a Srednie ceny
eksportowe zmalaly o 10 %. Cho¢ nie mozna wykluczyc¢,
ze ujemna tendencja w wynikach eksportowych mogta

(103)

(104)

(105)

(106)

107)

mie¢ dalszy ujemny wplyw na przemys!t unijny, uznaje
si¢, ze — biorac pod uwage nieznaczna wielko$¢ wywozu
w odniesieniu do sprzedazy na rynku unijnym — wplyw
ten nie byt istotny w odniesieniu do stwierdzonej szkody.

6.4. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

Z powyzszej analizy wynika, ze w okresie badanym
wystapit znaczny wzrost wielkosci i udzialu w rynku
taniego przywozu po cenach dumpingowych z Indii.
Stwierdzono réwniez, ze przywdz ten nieustannie
podcinal ceny stosowane przez przemyst unijny na
rynku unijnym.

W $wietle ustalen, zgodnie z ktérymi najwiekszy produ-
cent eksportujacy z Indii, ktérego wywoéz stanowit 87 %
indyjskiego wywozu do Unii w OD, nie dokonywal
wywozu elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej
i ich czeSci do Unii po cenach dumpingowych, uznaje
si¢, ze nie mozna stwierdzi¢ istnienia wystarczajacego
zwigzku przyczynowego miedzy przywozem po cenach
dumpingowych, ktéry stanowil zaledwie 13 % lacznej
wielkosci wywozu z Indii, a szkoda poniesiong przez
przemyst unijny. Nie mozna w istocie twierdzi¢, ze
wywéz z Indii po cenach dumpingowych powodowat
szkode poniesiong przez przemyst unijny, jesli
uwzgledni¢ ograniczona wielko$¢ i bardzo ograniczony
udzial w rynku (2 %) tego wywozu oraz fakt, ze jego
ceny byly Srednio o 12 % wyzsze niz ceny przywozo-
nych towaréw niedumpingowych.

Analiza pozostalych znanych czynnikéw, ktére mogly
spowodowaé szkode dla przemystu unijnego, w tym
przywozu po cenach niedumpingowych, przywozu
z innych panstw trzecich, kryzysu gospodarczego oraz
wynikéw eksportowych przemystu unijnego wlaczonego
do préby, wykazala, ze szkoda poniesiona przez prze-
myst unijny wydaje si¢ by¢ spowodowana wplywem
przywozu po cenach niedumpingowych z Indii, ktory
stanowil 87 % calego indyjskiego wywozu do Unii
w OD i ktéry byl dokonywany po cenach znacznie
nizszych od cen przywozonych towaréw dumpingo-

wych.

7. ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA ANTYDUMPINGO-
WEGO

W obliczu braku istotnego zwiazku przyczynowego
miedzy przywozem po cenach dumpingowych a szkoda
poniesiong przez przemyst unijny uznaje si¢, Ze Srodki
antydumpingowe s3 zbedne i ze w zwigzku z tym
obecne postgpowanie antydumpingowe powinno zostad
zakoriczone zgodnie z art. 9 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego.

Skarzacy i wszelkie inne zainteresowane strony zostaly
odpowiednio poinformowane i umozliwiono im przed-
stawienie uwag. Otrzymane uwagi nie doprowadzily do
zmiany wniosku, zgodnie z ktorym obecne postepowanie
antydumpingowe powinno zosta¢ zakonczone,
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Postepowanie antydumpingowe dotyczace przywozu niektorych pochodzacych z Indii elementéw zlgcznych
ze stali nierdzewnej i ich czgsci, obecnie objetych kodami CN 7318 12 10, 7318 14 10, 7318 15 30,
7318 1551, 7318 1561 i 7318 15 70, zostaje niniejszym zakoficzone.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 22 marca 2012 r.

W imieniu Komisji

José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy
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