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Streszczenie decyzji Komisji

z dnia 5 grudnia 2012 r.

dotyczacej postgpowania na mocy art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i art. 53
Porozumienia EOG

(Sprawa COMP/39.437 — Monitory kineskopowe do komputeré6w i odbiornikéw telewizyjnych)
(notyfikowana jako dokument nr C(2012) 8839)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2013/C 303/07)

W dniu 5 grudnia 2012 r. Komisja przyjela decyzje dotyczgcg postepowania przewidzianego w art. 101 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz w art. 53 Porozumienia EOG. Zgodnie z przepisami art. 30 rozporzgdzenia
Rady (WE) nr 1/2003 (*) Komisja podaje niniejszym do wiadomosci nazwy stron oraz zasadniczg tres¢ decyzji, wraz
z informacjami na temat wszelkich natozonych kar, uwzgledniajgc jednak uzasadnione prawo przedsigbiorstw do

ochrony ich tajemnic handlowych.

1. WPROWADZENIE

W dniu 5 grudnia 2012 r. Komisja Europejska przyjeta
decyzje dotyczaca dwoch oddzielnych przypadkéw naru-
szenia art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej oraz art. 53 Porozumienia EOG w sektorze moni-
toréw kineskopowych (,CRT”). Dokonujgc naruszenia,
podmioty, do ktérych skierowana jest decyzja Komisji,
uczestniczyly w zmowie obejmujacej ceny, udzial w rynku,
kategorie klientéw, wielko$¢ produkcji oraz wymieniaty
poufne informacje i nadzorowaly realizacj¢ wynikajacych
z tej zmowy ustalen.

Decyzje skierowano do nastgpujacych oséb prawnych:
Chunghwa Picture Tubes Co., Ltd., Chunghwa Picture
Tubes (Malezja) Sdn. Bhd., CPTF Optronics Co., Ltd.
(,Chunghwa"); Samsung SDI Co. Ltd., Samsung SDI
(Malezja) Berhad, Samsung SDI Germany GmbH (,Sam-
sung SDI"); Koninklijke Philips Electronics NV (,Philips”);
LG Electronics, Inc. (,LGE"); Panasonic Corporation (,Pana-
sonic”); Toshiba Corporation (,Toshiba”’); MT Picture
Display Co., Ltd. (,MTPD"); Technicolor SA (,Technicolor”).

2. OPIS SPRAWY
2.1. Produkt objety postepowaniem

Produkt objety postgpowaniem, CRT, sklada si¢
z prozniowej szklanej obudowy zawierajacej dzialo elek-
tronowe oraz ekran fluorescencyjny. Istnieja dwa odrgbne
typy CRT objete odpowiednio dwoma oddzielnymi poste-
powaniami dotyczacymi naruszenia: (i) kolorowe kine-
skopy (CDT) stosowane w monitorach komputerowych
oraz (ii) kolorowe lampy obrazowe (CPT) stosowane
w kolorowych odbiornikach telewizyjnych.

Od samego poczatku XXI w. technologic CRT zaczeto
stopniowo  zastepowal technologiami alternatywnymi,
takimi jak ekrany LCD i ekrany plazmowe.
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Chunghwa na mocy warunkéw okreslonych w obwiesz-
czeniu w sprawie tagodzenia kar z 2006 r., Komisja prze-
prowadzila inspekcje w listopadzie 2007 r. Nastgpnie
Komisja otrzymala wnioski o zwolnienie z grzywny od
przedsigbiorstw  Samsung SDI, Panasonic  (wsp6lnie
z MTPD), Philips i Technicolor. Ponadto do stron skiero-
wano kilka wezwan do udzielenia informacji.

Komisja przyjela pisemne zgloszenie zastrzezenr w dniu
23 listopada 2009 r. Spotkanie wyja$niajace odbylo si¢
w dniach 26-27 maja 2010 r. W dniu 2 grudnia 2010 r.
Komisja przekazala opis stanu faktycznego przedsigbior-
stwom Panasonic, MTPD i Toshiba, dotyczacy decyduja-
cego wplywu spélek dominujagcych na MTPD.

W dniu 1 czerwca 2012 r. Komisja przyjela uzupelniajace
o$wiadczenia o zastrzezeniach dotyczace odpowiedzialno-
Sci, skierowane do przedsigbiorstw Philips oraz LGE.
Zlozenie ustnych wyjasnien przez te strony odbylo sie
w dniu 6 wrze$nia 2012 r. W dniu 5 lipca 2012 r.
Komisja przekazala opis stanu faktycznego wszystkim
adresatom pisemnego zgloszenia zastrzezen z dnia
23 listopada 2009 r., dotyczacy uczestnikow kontaktuja-
cych si¢ w ramach kartelu z grupy Philips, grupy LGE oraz
grupy joint venture Philips/LGE.

Na posiedzeniach w dniu 19 listopada 2012 r. i w dniu
3 grudnia 2012 r. Komitet Doradczy ds. Praktyk Ograni-
czajacych Konkurencje i Pozycji Dominujacych wydal
przychylng opinig.

2.3. Krotki opis naruszefi przepiséw

Ogodlnie rzecz biorac, kartel CDT istnial od pazdziernika
1996 r. do marca 2006 r., natomiast kartel CPT od
grudnia 1997 r. do listopada 2006 r.
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ceny, dzielili migdzy siebie rynek oraz kategorie klientéw,
jak réwniez ograniczali produkcje. Adresaci decyzji doty-
czacej kartelu CPT wspdlnie ustalali ceny, dzielili miedzy
siebie rynek oraz ograniczali produkcje. Ustalanie cen,
dzielenie rynku oraz ograniczenia produkcji byly réwniez
regularnie nadzorowane w obydwu kartelach, w przypadku
kartelu CDT ograniczenia produkeji podlegaly czasami
audytom przeprowadzanym na miejscu w zakladach
produkeyjnych. Adresaci prowadzili réwniez wymiang
poufnych informacji rynkowych w ramach obydwu karteli.
W kartelu CPT adresaci prébowali takze utrzymaé luke
cenowa miedzy identycznymi produktami sprzedawanymi
w Europie i w Azji.

Obydwa kartele byly bardzo dobrze zorganizowane.
Odbywano regularnie wielostronne spotkania na réznych
poziomach korporacyjnych, wigcznie ze szczeblem
kierowniczym. Spotkania wielostronne uzupelnialy spot-
kania dwustronne oraz innego rodzaju kontakty. Poczat-
kowo sprawy karteli CDT i CPT omawiano podczas tych
samych spotkan przedstawicieli karteli, jednakze szybko
kontakty dotyczace karteli CDT i CPT rozdzielono. Zakres
tematyczny kontaktow w ramach karteli zmienial sig
z czasem, zgodnie ze zmianami zachodzacymi w sektorze,
np. gdy rost popyt na CRT wigkszych rozmiarow.

W ramach kartelu CDT do kontaktéw dochodzito gléwnie
w Azji, natomiast w ramach kartelu CPT mialy one
miejsce zar6wno w Azji, jak i w Europie. Od 1999r.
spotkania w ramach kartelu CPT zaczeto czgSciej organi-
zowaé réwniez w Europie celem dopelnienia kontaktéw
utrzymywanych w Azji. W kartelu CPT ustalenia przyjete
w ramach kontaktow miedzy kartelami w Azji i Europie
byly wzajemnie ze soba powigzane. Podczas spotkan
w Europie koncentrowano si¢ bardziej szczegdlowo na
Europie, natomiast kontakty miedzy kartelami, do kt6rych
dochodzito w Azji, poswiecone byly bardziej poziomowi
globalnemu. Niemniej jednak kontakty miedzy kartelami
dotyczgce Europy mialy miejsce zaréwno w Azji, jak
i w Europie.

2.4. Adresaci

Nastepujace przedsigbiorstwa naruszyly art. 101 Traktatu
oraz art. 53 Porozumienia EOG, uczestniczgc we wskaza-
nych okresach w pojedynczym i trwajacym nieprzerwanie
przypadku zmowy obejmujacej ustalenia i powiazane
z nimi praktyki w sektorze kineskopéw kolorowych stoso-
wanych w monitorach komputerowych:

a) Chunghwa Picture Tubes Co., Ltd., Chunghwa Picture
Tubes (Malezja) Sdn. Bhd., CPTF Optronics Co., Ltd., od
dnia 24 pazdziernika 1996 r. do dnia 14 marca
2006 r.;

b) Samsung SDI Co., Ltd., Samsung SDI (Malezja) Berhad,
od dnia 23 listopada 1996 r. do dnia 14 marca
2006 r,;

¢) Koninklijke Philips Electronics NV, od dnia 28 stycznia
1997 r. do dnia 30 stycznia 2006 r.;

d) LG Electronics, Inc., od dnia 24 pazdziernika 1996 r.
do dnia 30 stycznia 2006 r.

(15)

i art. 53 Porozumienia EOG, uczestniczgc we wskazanych
okresach w pojedynczym i trwajacym nieprzerwanie przy-
padku zmowy obejmujacej ustalenia i powigzane z nimi
praktyki w sektorze lamp obrazowych stosowanych
w kolorowych odbiornikach telewizyjnych:

a) Chunghwa Picture Tubes Co., Ltd., Chunghwa Picture
Tubes (Malezja) Sdn. Bhd., CPTF Optronics Co., Ltd., od
dnia 3 grudnia 1997 r. do dnia 6 grudnia 2005 r.;

b) Samsung SDI Co., Ltd., Samsung SDI (Malezja) Berhad,
Samsung SDI Germany GmbH, od dnia 3 grudnia
1997 r. do dnia 15 listopada 2006 r.;

¢) Panasonic Corporation, od dnia 15 lipca 1999 r. do
dnia 12 czerwca 2006 r.;

d) Toshiba Corporation, od dnia 16 maja 2000 r. do dnia
12 czerwca 2006 r,;

¢) MT Picture Display Co., Ltd., od dnia 1 kwietnia 2003 r.
do dnia 12 czerwca 2006 r.;

f) Koninklijke Philips Electronics NV, od dnia 21 wrzesnia
1999 r. do dnia 30 stycznia 2006 r.;

2) LG Electronics, Inc., od dnia 3 grudnia 1997 r. do dnia
30 stycznia 2006 r;

h) Technicolor SA, od dnia 25 marca 1999 r. do dnia
19 wrze$nia 2005 r.

2.5. Srodki zaradcze

W przypadku niniejszej decyzji maja zastosowanie
wytyczne w sprawie grzywien z 2006 r. (1).

2.5.1. Podstawowa kwota grzywny

Podstawowa kwota grzywny, jaka zostanie nalozona na
przedsi¢biorstwa, zostanie okreslona w odniesieniu do
odpowiedniej wartosci wysokosci sprzedazy towaréw lub
ustug danego przedsigbiorstwa zwiazanych z naruszeniem
w odpowiednich rejonach geograficznych EOG.

Dla celéw okredlenia wartosci sprzedazy w tym przy-
padku, odpowiedni obrét EOG obejmuje przypadki pierw-
szej rzeczywistej sprzedazy CDT i CPT — samych lub juz
zainstalowanych w komputerach lub telewizorach koloro-
wych — na obszarze EOG w okresie, w ktérym doszto do
naruszenia. Obejmujg one zaréwno bezposrednig sprzedaz
w EOG (tzn. CDT lub CPT sprzedawane bezposrednio
klientom w EOG) oraz bezposrednig sprzedaz w EOG
w produktach przetransformowanych (tzn. CDT lub CPT
zainstalowane w ramach grupy w monitorach montowa-
nych w komputerach lub telewizorach kolorowych,
a nastepnie sprzedawane klientom w EOG) przez jednego
z adresatéw decyzji lub ich spétki joint venture. W tym

() Dz.U. C 210 z 1.9.2006, s. 2.
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przypadku sprzedaz CDT i CPT klientom wewnatrz grupy
byla tematem rozméw prowadzonych w ramach kartelu,
dlatego tez stanowi cze$¢ wartosci sprzedazy. Celem obli-
czenia odnos$nej wartosci sprzedazy uwzgledniono wartos§é
jednostek CDT i CPT, o ile produkty przetransformowane,
w ktérych sg one zamontowane, sa sprzedawane przez
nalezace do kartelu przedsigbiorstwo na terenie EOG
niepowigzanym klientom.

Celem okre$lenia odno$nej wartosci sprzedazy Komisja
uwzglednia sprzedaz produktéw dostarczonych do EOG.
W ten sposéb ustanowiona zostaje bliska wiez z EOG,
ktéra odzwierciedla ekonomiczng wage naruszenia na
jego terenie.

W tym przypadku wilasciwe jest uwzglednienie Sredniej
rocznej wartosci sprzedazy (w oparciu o rzeczywista wiel-
ko$¢ sprzedazy przez caly czas okresu naruszenia) jako
podstawy obliczenia ,wartosci sprzedazy” oraz uwzgled-
nienie znacznego spadku sprzedazy, jaka odnotowaly
wszystkie przedsigbiorstwa miedzy poczatkiem a koricem
okresu naruszenia, oraz znacznych réznic wartosci sprze-
dazy z jednego roku na kolejny.

Biorgc pod uwage charakter naruszen, ich zakres geogra-
ficzny oraz zastosowanie, stawke procentowa na potrzeby
ustalenia kwoty zmiennej grzywny i kwoty dodatkowej
(soplata za przystgpienie do porozumienia”) ustala si¢ na
poziomie 19 % warto$ci sprzedazy w przypadku kartelu
CDT oraz na poziomie 18 % wartosci sprzedazy w przy-
padku kartelu CPT dla wszystkich przedsigbiorstw beda-
cych adresatami decyzji.

Do konca czerwca 2001 r. w kartelach CPT i CDT LGE
uczestniczylo bezposrednio i przez spélki zalezne, za$
Philips poprzez spétki zalezne, w zwigzku z tym obydwa
przedsiebiorstwa kontynuowaly przynalezno$¢ w ramach
spotki joint venture Philips/LGE. Panasonic uczestniczyt
bezposrednio i przez spélki zalezne, natomiast Toshiba
uczestniczyla bezposrednio w kartelu CPT do konca
marca 2003 r., w zwiazku z tym obydwa przedsigbiorstwa
kontynuowaly przynalezno$¢ w ramach spétki joint venture
MTPD. Dlatego tez oddzielne dodatkowe kwoty naklada
si¢ tylko na nastgpujgce spotki dominujgce joint venture:
Philips, LGE, Panasonic oraz Toshiba.

W tym przypadku Komisja bierze pod uwage rzeczywisty
okres uczestniczenia w naruszeniach zainteresowanych
przedsi¢biorstw, w tym przypadku zaokraglony w dot
i proporcjonalny, aby w pelni uwzgledni¢ okres udziatu
kazdego przedsigbiorstwa. W wyniku tego otrzymano
nastepujace przeliczniki okresu uczestnictwa:

A.Kartel CDT

a) Chunghwa Picture Tubes Co., Ltd., Chunghwa
Picture Tubes (Malezja) Sdn. Bhd. i CPTF Optronics
Co., Ltd., solidarnie — 9,33;

b) Samsung SDI Co., Ltd. i Samsung SDI (Malezja)
Berhad, solidarnie — 9,25;

¢) Koninklijke Philips Electronics NV, okres przed
przystapieniem do spolki joint venture z Philips/LGE
— 4,41;
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d) LG Electronics, Inc., okres przed przystagpieniem do
spotki joint venture z Philips/LGE — 4,66;

¢) Koninklijke Philips Electronics NV i LG Electronics,
Inc., okres spotki joint venture z Philips/LGE — 4,5.

B. Kartel CPT

a) Chunghwa Picture Tubes Co., Ltd., Chunghwa
Picture Tubes (Malezja) Sdn. Bhd. i CPTF Optronics
Co., Ltd., solidarnie — 8;

b) Samsung SDI Co., Ltd., Samsung SDI Germany
GmbH i Samsung SDI (Malezja) Berhad, solidarnie
- 891;

¢) Koninklijke Philips Electronics NV, okres przed
przystapieniem do spolki joint venture z Philips/LGE
- 1,75

d) LG Electronics, Inc., okres przed przystgpieniem do
spotki joint venture z Philips/LGE - 3,5;

¢) Koninklijke Philips Electronics NV i LG Electronics,
Inc., okres spolki joint venture z Philips/[LGE - 4,5;

f) Technicolor SA — 6,41;

g) Panasonic Corporation, okres przed przystgpieniem
do spotki joint venture MTPD — 3,66;

h) Toshiba Corporation, okres przed przystapieniem do
spolki joint venture MTPD — 2,83;

i) Panasonic Corporation, Toshiba Corporation i MT
Picture Display Co., Ltd., okres spétki joint venture
MTPD - 3,16.

2.5.2. Dostosowania kwoty podstawowej

W tej sprawie nie wystepuja okolicznosci obciazajace ani
tagodzace.

2.5.3. Podwyzszenie grzywny dla zapewnienia efektu odstrasza-
jgcego

W tym przypadku wobec przedsicbiorstwa Toshiba
zostanie zastosowany przelicznik odstraszajacy grzywny
w wysokosci 1,1, natomiast wobec przedsigbiorstw Pana-
sonic i MTPD w wysokosci 1,2.

2.5.4. Zastosowanie 10 % limitu obrotéw

Ostateczne indywidualne kwoty grzywien wynosza mniej
niz 10 % $wiatowych obrotéw przedsiebiorstw bedacych
adresatami.

2.5.5. Zastosowanie obwieszczenia w sprawie lagodzenia kar
z 2006 .

Chunghwa bylo pierwszym przedsi¢biorstwem, ktore
przedlozylo informacje i dowody, spelniajac tym samym
postanowienia pkt 8 lit. a) obwieszczenia w sprawie tago-
dzenia kar z 2006 r. Karg, ktérg miano nalozy¢, zmniej-
szono o 100 % zaréwno w odniesieniu do kartelu CDT,
jak i CPT.



C 303/16

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

19.10.2013

(27)

(28)

(29)

(30)

(31)

Przedsigbiorstwu Samsung obnizono o 40 % kare, ktorg
planowano na nie natozy¢ zaréwno w zwiazku z kartelem
CDT, jak i CPT.

Przedsigbiorstwu Philips obnizono o 30 % kare, ktora
planowano na nie nalozy¢ zaréwno w zwiazku z kartelem
CDT, jak i CPT.

Przedsiebiorstwu Technicolor obnizono o 10 % kare, ktorg
planowano na nie nalozy¢ w zwiazku z kartelem CPT.

Komisja doszta do wniosku, ze przedsigbiorstwa Panasonic
i MTPD nie kwalifikuja si¢ do obnizenia kary.

2.5.6. Niewyptacalnos¢

Jedno przedsigbiorstwo zglosito brak zdolnosci do zapta-
cenia kary, o ktérej mowa w pkt 35 obwieszczenia
w sprawie lagodzenia kar z 2006 r. Komisja rozpatrzyla
ten wniosek i dokladnie zbadala sytuacje finansowa tego
przedsigbiorstwa oraz jego szczegdlng sytuacje spoleczno-
gospodarczg. W wyniku tej analizy Komisja obnizyla jego
grzywny.

3. GRZYWNY NALOZONE NINIEJSZA DECYZJA

Za pojedyncze i ciggle naruszenie w odniesieniu do
sektora kolorowych kineskopéw stosowanych w monito-
rach komputerowych naklada si¢ nastgpujace grzywny:

a) Chunghwa Picture Tubes Co., Ltd., Chunghwa Picture
Tubes (Malezja) Sdn. Bhd., CPTF Optronics Co., Ltd.,
solidarnie: 0 EUR;

b) Samsung SDI Co., Ltd., Samsung SDI (Malezja) Berhad,
odpowiedzialni solidarnie: 69 418 000 EUR;

¢) Koninklijke Philips Electronics NV: 73 185 000 EUR;

d) LG Electronics, Inc.: 116 536 000 EUR;

=

¢) Koninklijke Philips Electronics NV i LG Electronics, Inc.
odpowiedzialni solidarnie: 69 048 000 EUR.

Za pojedyncze i ciagle naruszenie w odniesieniu do
sektora kolorowych lamp obrazowych stosowanych
w kolorowych odbiornikach telewizyjnych naklada si¢

nastepujace grzywny:

a) Chunghwa Picture Tubes Co., Ltd., Chunghwa Picture
Tubes (Malezja) Sdn. Bhd., CPTF Optronics Co., Ltd.,
odpowiedzialni solidarnie: 0 EUR;

b) Samsung SDI Co., Ltd., Samsung SDI (Malezja) Berhad,
Samsung SDI Germany GmbH, odpowiedzialni solidar-
nie: 81 424 000 EUR;

¢) Koninklijke Philips Electronics NV: 240 171 000 EUR;
d) LG Electronics, Inc.: 179 061 000 EUR;

¢) Koninklijke Philips Electronics NV i LG Electronics, Inc.,
odpowiedzialni solidarnie: 322 892 000 EUR;

f) Panasonic Corporation: 157 478 000 EUR;
g) Toshiba Corporation: 28 048 000 EUR;

h) Panasonic Corporation, Toshiba Corporation i MT
Picture Display Co., Ltd., odpowiedzialni solidarnie:
86 738 000 EUR;

i) Panasonic Corporation i MT Picture Display Co., Ltd.,
odpowiedzialni solidarnie: 7 885 000 EUR;

j) Technicolor SA: 38 631 000 EUR.
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