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Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsza skarga skierowana jest przeciwko decyzji Komisji z
dnia 19 czerwca 2013 r. w sprawie pomocy panstwa SA.28599
(C 23/2010 (ex NN 36/2010, ex CP 163/2009)) przyznanej
przez Krélestwo Hiszpanii na rozwinigcie naziemnej telewizji
cyfrowej na odleglych i mniej zurbanizowanych obszarach (za
wyjatkiem Kastylii — La Manchy). Decyzja ta uznala rzeczona
pomoc za sprzeczng z rynkiem wewnetrznym, nakazujac jej
odzyskanie.

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi 5 zarzutéw.

1) Zarzut pierwszy oparty na naruszeniu art. 107 ust. 1 TFUE
z uwagi na brak istnienie w niniejszej sprawie jakiejkolwiek
korzysci gospodarczej na rzecz podmiotow, ktére prowadza
dzialalno$¢ gospodarczg, jak réwniez na brak selektywnosci
Srodka oraz na brak zaklécenia konkurenciji.

2) Zarzut drugi oparty na naruszeniu art. 106 ust. 2 i art. 107
ust. 3 lit. ¢) TFUE, poniewaz nie wykazano, ze naruszono
zasade neutralnosci technologiczne;.

3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia postgpowania w dzie-
dzinie pomocy panstwa, dokladniej z uwagi na jego
nadmierne przedluzanie si¢, brak uwzglednienia przedsta-
wionych dowodéw, jak réwniez z uwagi na brak spdjnosci
i celowosci czynnosci postgpowania.

4) Czwarty zarzut, podniesiony tytulem pomocniczym, oparty
na naruszeniu zasad pewnosci prawa, réwnosci, proporcjo-
nalno$ci i pomocniczosci oraz zwigzanego z tym braku
obowigzku odzyskania pomocy, w zakresie w jakim art.
14 rozporzadzenia Rady (WE) NR 659/1999 z dnia 22
marca 1999 r. ustanawiajace szczegélowe zasady stoso-
wania art. 93 Traktatu WE (Dz. U. L 83, s. 1), nie zobo-
wiazuje do takiego odzyskania w sytuacji, gdy zostaly naru-
szone podstawowe zasady prawa Unii.

5) Zarzut czwarty, réwniez podniesiony tytulem pomocni-
czym, oparty na naruszeniu prawa do informacji ustanowio-
nego przez Karte Praw Podstawowych Unii Europejskiej i
wynikajacym stad brakiem obowiazku odzyskania pomocy.

Skarga wniesiona w dniu 30 sierpnia 2013 r. —
Comunidad Auténoma del Pais Vasco i Itelazpi, SA
przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa T-462/13)
(2013/C 304/42)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Comunidad Auténoma del Pais Vasco (Hiszpa-
nia) i Itelazpi, SA (Bizkaia, Hiszpania) (przedstawiciele: J.
Buendia Sierra, A. Lamadrid de Pablo, M. Mufioz de Juan, y
N. Ruiz Garcia, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— dopuszczenie i uwzglednienie podstaw niewaznosci przed-
stawionych w niniejszej skardze;

— stwierdzenie niewaznoSci zaskarzonej decyzji, a zwlaszcza
art. 1 decyzji, w zakresie w jakim stwierdza si¢ istnienie
pomocy panstwa sprzecznej z rynkiem wewngtrznym;

— stwierdzenie niewaznosci, w konsekwencji, nakazéw odzys-
kania pomocy zawartych w art. 3 i 4 decyzji; i

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zaskarzong decyzja w niniejszej sprawie jest ta sama decyzja, co
w sprawie T-461/13 Hiszpania przeciwko Komisji.

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi 3 zarzuty.

1) Zarzut pierwszy oparty na naruszeniu prawa poprzez zakla-
syfikowanie procesu przechodzenia do telewizji cyfrowej
(digitalizacji) jako pomocy panstwa.

— W tym zakresie podnosi si¢, Ze Komisja popehita blad
w ocenie art. 171 ust. 1 TFUE, w szczegdlnosci w
$wicetle wyroku w sprawie Altmark o ustugach publicz-
nych i w konsekwencji popelnita blad odnosnie do
istnienia samej pomocy panstwa w niniejszej sprawie.

— W tym zakresie dodaje, ze $rodki badane w decyzji byly
wczesniej przeznaczone na zapewnienie —transmisji
sygnalu telewizji cyfrowej w tzw. obszarze II (obszar
lub terytorium, ktéry nie jest obstugiwany przez opera-
toréw na podstawie kryteriow handlowych, i gdzie
ludno$¢, w braku interwencji publicznej, zostalaby
pozbawiona dostepu do telewizji).

— Z drugiej strony skarzacy zauwazajg, ze zasada ,neutral-
nosci technologicznej” nie moze pozbawial panstw
cztonkowskich swobodnego uznania, przyznanego im
przez traktaty przy organizacji ustug publicznych.

— W kazdym razie, organy krajowe wybraly dla obszaru II
technologi(; naziemng, a nie satelitarnq, z uwagi na to,
ze pierwsza opcja wydawala si¢ bardziej logiczna,
ekonomiczna i skuteczna z uwagi na wczesniejsze
istnienie naziemnej sieci analogowej, finansowanej z
funduszy publicznej, ktéra pokrywala obszar IL
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2) Zarzut drugi oparty na naruszeniu prawa przy ocenie zgod-
noéci pomocy.

— Pomocniczo, i na wypadek, gdyby stwierdzono istnienie
pomocy panstwa, strony skarzgce uwazaja, ze rzeczona
pomoc powinna zosta¢ uznana za zgodng z rynkiem
wewnetrznym na podstawie art. 106 ust. 2 i 107 ust.
3 lit. ¢) TFUE.

3) Zarzut trzeci oparty na naruszeniu prawa przy ocenie istnie-
jacej pomocy

— W tym zakresie twierdzi si¢, rdwniez pomocniczo, ze w
kazdym razie sporna pomoc powinna zosta¢ uznana za
pomoc istniejagcg, Z uwagi na wczesniejsze istnienie
publicznej sieci telewizyjnej, chodziloby w rzeczywis-
toéci o zwykla modyfikacje i aktualizacje tej sieci, bez
zmiany jej przeznaczenia.

Skarga wniesiona w dniu 30 sierpnia 2013 r. —
Comunidad Auténoma de Galicia przeciwko Komisji
Europejskiej

(Sprawa T-463[13)
(2013/C 304/43)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Comunidad Auténoma de Galicia (Santiago de
Compostela, Hiszpania) (przedstawiciele: M. Lorenzo Outén, P.
Egerique Mosquera, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji, poprzez orze-
czenie, ze przypadku Comunidad Auténoma de Galicia
dokonane czynnoSci nie stanowily bezprawnej pomocy
panstwa;

— pomocniczo, na wypadek nieuwzglednienia wczesniejszego
wniosku, o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w
czgdci, poprzez stwierdzenie, ze RETEGAL nie jest
bezposrednim beneficjentem bezprawnej pomocy panstwa; i

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami niniejszego poste-
powania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zaskarzona decyzja w niniejszej sprawie jest ta sama decyzja, co
w sprawie T-461/13 Hiszpania przeciwko Komisji oraz w
sprawie T-462[/13 Comunidad Auténoma del Pais Vasco i
Itelazpi przeciwko Komisji.

Zarzuty i gléwne argumenty sa podobne do juz podniesionych
w ww. sprawach.

Podnosi si¢, w szczeg6lnosci:

1) Naruszenie prawa przy stwierdzeniu istnienia pomocy
pafistwa na podstawie art. 107 ust. 1 TFUE.

2) Naruszenie art. 106 ust. 2 TFUE w ten sposéb, iz Komisja
nie stwierdzila, Ze sporne $rodki sa zgodne z rynkiem
wewnetrznym.

3) Naruszenie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE w zakresie, w jakim
zaskarzona decyzja przyznajac co prawda, ze w sektorze
publicznym istniejg braki strukturalne oraz ze kwestiono-
wana interwencja publiczng lezy w interesie powszechnym,
kwalifikuje pomoc panstwa jako niezgodna z rynkiem
wewnetrznym z powodu naruszenia kryterium neutralnosci
technologiczne;j.

4) Popelnienie bedu w ustaleniach co do istnienia po stronie
RETEGAL, stanowigcego instrumentalny $rodek Comunidad
Auténoma de Galicia, przymiotu bezprawnej pomocy
panstwa, w zakresie w jakim $rodek ten ograniczyl si¢ do
nabycia i instalacji sprzgtu finansowanego ze spornych
funduszy publicznych, w celu poéZniejszego przekazania
ich uzytkowania na rzecz gmin, aby mogly one $wiadczy¢
ustuge publiczng transmisji telewizyjnych na obszarach wiej-
skich i odleglych, tak aby w ten sposéb pokry¢ luke na
rynku istniejacg na tych obszarach.

Skarga wniesiona w dniu 30 sierpnia 2013 r. — Redes de
Telecomunicacién Galegas Retegal, SA (Retegal) przeciwko
Komisji Europejskiej

(Sprawa T-464/13)
(2013/C 304/44)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Redes de Telecomunicacién Galegas Retegal, SA
(Retegal) (Santiago de Compostela, Hiszpania) (przedstawiciele:
F. Garcia Martinez i B. Pérez Conde, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoSci zaskarzonej decyzji, poprzez orze-
czenie, ze przypadku Comunidad Auténoma de Galicia
dokonane czynnosci nie stanowily bezprawnej pomocy
panstwa;
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