C 352/8

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

30.11.2013

— Sad naruszyl zasade pewnosci prawa oraz art. 17 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r.
w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1)

() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 216/96 z dnia 5 lutego 1996 r.
ustanawiajace regulamin wewngtrzny izb odwolawczych Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) (Dz.U. L 28, s. 11).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu

19 wrzesnia 2013 r. — Boston Scientific Medizintechnik
GmbH przeciwko AOK Sachsen-Anhalt

(Sprawa C-503/13)
(2013/C 352/14)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Boston Scientific Medizintechnik GmbH

Strona pozwana: AOK Sachsen-Anhalt

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 85/374/EWG z dnia
25 lipca 1985 r. w sprawie zblizenia przepiséw ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych pafstw czlonkow-
skich dotyczacych odpowiedzialnoici za produkty wadli-
we (1) nalezy interpretowal w ten sposéb, ze produkt, a
mianowicie wszczepiony w ciele ludzkim produkt medyczny
(tutaj: rozrusznik serca), jest wadliwy juz wowczas, jesli urzg-
dzenia nalezace do tej samej kategorii produktéw maja
znacznie zwigkszone ryzyko awarii, aczkolwiek wada
wszczepionego w konkretnym przypadku urzadzenia nie
zostata stwierdzona?

2) W przypadku udzielenia na pytanie 1 odpowiedzi twierdza-
cej:

Czy koszty zabiegu majacego na celu eksplantacje produktu i
wszczepienie innego rozrusznika stanowig szkode spowodo-
wang przez uszkodzenia ciala w rozumieniu art. 1, art. 9
ust. 1 lit. a) dyrektywy 85/374/EWG?

() Dz.U. L 210, s. 29.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu

19 wrzesnia 2013 r. — Boston Scientific Medizintechnik
GmbH przeciwko Betriebskrankenkasse RWE

(Sprawa C-504/13)
(2013/C 352/15)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Boston Scientific Medizintechnik GmbH

Strona pozwana: Betriebskrankenkasse RWE

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 85/374/EWG z dnia
25 lipca 1985 r. w sprawie zblizenia przepiséw ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych panstw czlonkow-
skich dotyczacych odpowiedzialno$ci za produkty wadli-
we (') nalezy interpretowal w ten sposob, ze produkt, a
mianowicie wszczepiony w ciele ludzkim produkt medyczny
(tutaj: wszczepialny kardiowerter-defibrylator serca — ICD),
jest wadliwy juz wowczas, jesli w znacznej liczbie urzadzen
tej samej serii wystgpito wadliwe dzialanie, aczkolwiek wada
wszczepionego w konkretnym przypadku urzadzenia nie
zostala stwierdzona?

2) W przypadku udzielenia na pytanie 1 odpowiedzi twierdza-
cej:

Czy koszty zabiegu majacego na celu eksplantacje produktu i
wszczepienie innego ICD stanowig szkode spowodowang
przez uszkodzenia ciala w rozumieniu art. 1, art. 9 ust. 1
lit. a) dyrektywy 85/374/EWG?

() Dz.U. L 210, s. 29.
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