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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY (UE) nr 575/2013

z dnia 26 czerwca 2013 r.

w sprawie wymogéw ostrozno$ciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych,
zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 648/2012

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegllnosci jego art. 114,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom
narodowym,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Banku Centralnego (1),

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (%),

stanowigc zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawczg,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W oéwiadczeniu grupy G-20 z dnia 2 kwietnia 2009 r.
w sprawie wzmocnienia systemu finansowego wezwano 3)
do podjecia spojnych dzialan na poziomie miedzynaro-
dowym majacych na celu zwigkszenie przejrzystosci,
odpowiedzialno$ci i wzmocnienie regulacji poprzez
poprawe pod wzgledem iloSciowym i jako$ciowym kapi-
talu w ramach systemu bankowego, gdy tylko ozywienie
gospodarcze stanie si¢ faktem. W oswiadczeniu tym
wezwano rowniez do wprowadzenia Srodkéw uzupehnia-
jacych nieopartych na ryzyku, aby ograniczy¢ narastanie
dzwigni finansowej w systemie bankowym, a takze do
opracowania ram na rzecz solidniejszych zabezpieczen
przed utratg plynnosci. W odpowiedzi na mandat udzie-
lony przez grupe G-20, we wrze$niu 2009 r. grupa
prezeséw bankéw centralnych i szeféw nadzoru (Group )
of Central Bank Governors and Heads of Supervision,
GHOS) uzgodnita szereg $rodkéw majacych na celu

() Dz.U. C 105 z 11.4.2012, s. 1.
() Dz.U. C 68 z 6.3.2012, 5. 39.

wzmocnienie regulacji sektora bankowego. Srodki te
zostaly zatwierdzone przez przywodcéw grupy G-20
na szczycie w Pittsburghu w dniach 24-25 wrzesnia
2009 r., a nastepnie sprecyzowane w grudniu 2009 r.
W lipcu i we wrzesniu 2010 r. GHOS wydala dwa
kolejne o$wiadczenia w sprawie konstrukeji i kalibragji
tych nowych $rodkéw, a w grudniu 2010 r. Bazylejski
Komitet Nadzoru Bankowego opublikowal ostateczna
wersje Srodkéw, zwanych regulacjami Bazylea III.

Grupa wysokiego szczebla ds. nadzoru finansowego
w UE pod przewodnictwem Jacques'a de Larosiere’a
(,grupa de Larosiére’a”) wezwata Uni¢ do opracowania
bardziej zharmonizowanego zbioru regulacji finanso-
wych. W kontekscie przyszlej europejskiej struktury
nadzoru Rada Europejska na posiedzeniu w dniach
18-19 czerwca 2009 r. rowniez podkreslita potrzebe
ustanowienia europejskiego jednolitego zbioru przepiséw
majacego zastosowanie do wszystkich instytucji kredyto-
wych i firm inwestycyjnych w ramach rynku wewnetrz-
nego.

Zgodnie ze sprawozdaniem grupy de Larosiere’a z dnia
25 lutego 2009 r. (,sprawozdanie de Larosiere’a”) ,pan-
stwo czlonkowskie powinno mie¢ mozliwo$¢ przyjecia
bardziej rygorystycznych krajowych $rodkéw regulacyj-
nych, ktére uzna za odpowiednie w swoim przypadku
do celéw ochrony stabilnosci finansowej, pod warunkiem
ze $rodki te s3 zgodne z zasadami rynku wewnetrznego
i uzgodnionymi minimalnymi podstawowymi standarda-

o

mi

Dyrektywe  2006/48/WE  Parlamentu  Europejskiego
i Rady z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie podej-
mowania i prowadzenia dzialalno$ci przez instytucje
kredytowe (}) oraz dyrektywe 2006/49/WE Parlamentu

() Dz.U. L 177 z 30.6.2006, s. 1.
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Europejskiego i Rady z dnia 14 czerwca 2006 r.
w sprawie adekwatnosci kapitatowej firm inwestycyjnych
i instytucji kredytowych (!) kilkakrotnie w istotny spos6b
zmieniono. Wiele przepisow dyrektyw 2006/48/WE
i 2006/49/WE ma zastosowanie zaréwno do instytucji
kredytowych, jak i firm inwestycyjnych. W celu zapew-
nienia przejrzystoci tych przepisow oraz ich spdjnego
stosowania nalezy je scali¢ w ramach majacych zastoso-
wanie zaréwno do instytucji kredytowych jak i firm
inwestycyjnych nowych aktéw ustawodawczych czyli
niniejszego rozporzadzenia oraz dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia ... (). Aby
zapewni¢ wigksza czytelno$¢, przepisy zalacznikéw do
dyrektyw 2006/48/WE i 2006/49/WE nalezy wlaczyé
do czgsci normatywnej dyrektywy 2013/36/UE oraz
niniejszego rozporzadzenia.

Niniejsze rozporzadzenie oraz dyrektywa 2013/36/UE
powinny lacznie stanowi¢ ramy prawne regulujace
warunki dopuszczenia instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych (zwanych dalej lgcznie instytucjami”)
do dzialalno$ci, ramy nadzoru nad nimi oraz obowigzu-
jace je normy ostrozno$ciowe. Niniejsze rozporzadzenie
nalezy zatem interpretowaé lacznie ze wspomniang

dyrektywa.

Dyrektywa 2013/36/UE, ktérej podstawa jest art. 53 ust.
1 Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE),
powinna miedzy innymi zawieral przepisy dotyczace
warunkéw dopuszczenia instytucji do  dzialalnosci,
zasady zarzadzania nimi oraz ramy nadzoru nad tymi
instytucjami i firmami, takie jak przepisy regulujace
udzielanie zezwolen na prowadzenie dzialalnosci, naby-
wanie znacznych pakietéw akcji, korzystanie ze swobody
przedsigbiorczosci oraz swobody $wiadczenia ushug,
uprawnienia wiasciwych organéw panstwa czltonkow-
skiego pochodzenia i przyjmujacego panstwa cztonkow-
skiego w tym wzgledzie, a takze przepisy regulujace
poziom kapitatu zalozycielskiego i przeglad nadzorczy
dotyczacy instytuji.

Niniejsze rozporzadzenie powinno migdzy innymi
zawiera¢ wymogi ostroznoSciowe dla instytucji $cisle
dotyczace funkcjonowania rynkéw ustug bankowych
i finansowych oraz sluzace zapewnieniu stabilnosci
finansowej podmiotéw gospodarczych na tych rynkach,
a takze wysokiego poziomu ochrony inwestoréw i depo-
nentéw. Niniejsze rozporzadzenie ma w decydujacym
stopniu przyczyni¢ si¢ do sprawnego funkcjonowania
rynku wewnetrznego i z tego tez wzgledu jego podstawa
powinny by¢ postanowienia art. 114 TFUE, zgodnie
z interpretacjg odpowiadajacg spdjnemu orzecznictwu
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

Dyrektywy 2006/48/WE i 2006/49/WE, mimo ze
zapewnily pewien stopien harmonizacji przepiséw
panstw czlonkowskich w obszarze nadzoru ostrozno-
Sciowego, zawieraja duza liczbe wariantéw i mozliwosci
dla pafistw cztonkowskich pod wzgledem przyjmowania
bardziej rygorystycznych przepisow w poréwnaniu
z przepisami okreslonymi w tych dyrektywach. W rezul-
tacie miedzy przepisami krajowymi wystepuja rozbiezno-

() Dz.U. L 177 z 30.6.2006, s. 201.
(%) Zob. s. 338 niniejszego Dziennika Urzgdowego.

(10)

(11)

(12)

§ci, ktére moga utrudnia¢ transgraniczne S$wiadczenie
ustug i szkodzi¢ swobodzie przedsigbiorczosci, a w
zwigzku z tym tworzy¢ przeszkody dla sprawnego funk-
cjonowania rynku wewnetrznego.

Z uwagi na pewno$¢ prawa oraz potrzebe zapewnienia
réwnych warunkéw dzialania w Unii jednolity zestaw
regulacji dla wszystkich uczestnikéw rynku jest jednym
z kluczowych elementéw dla funkcjonowania rynku
wewnetrznego. Aby unikaé zaklécen rynkowych i arbit-
razu regulacyjnego, minimalne wymogi ostroznosciowe
powinny zatem zapewnia¢ maksymalng harmonizacje.
W rezultacie okresy przejSciowe przewidziane w niniej-
szym rozporzgdzeniu majg kluczowe znaczenie dla jego
sprawnego wdrozenia i wunikania niepewnosci na
rynkach.

Majac na uwadze prace grupy ds. wdrazania standardéw
dzialajacej w ramach Bazylejskiego Komitetu Nadzoru
Bankowego, polegajace na monitorowaniu i analizowaniu
wdrazania przez kraje cztonkowskie regulacji Bazylea III,
Komisja powinna na biezaco, a co najmniej po publikacji
kazdego kolejnego sprawozdania z postepéw sporzadzo-
nego przez Bazylejski Komitet Nadzoru Bankowego,
przedstawial zaktualizowane sprawozdania na temat
wdrozenia i przyjecia na szczeblu krajowym regulacji
Bazylea IIl w innych gléwnych jurysdykcjach; sprawoz-
dania te powinny obejmowac oceng zgodnosci przepisow
lub regulagji innych krajéw z migdzynarodowymi stan-
dardami minimalnymi w celu wykrycia réznic, ktore
moglyby wzbudza¢ watpliwosci co do réwnych
warunkow dzialania.

Aby wyeliminowa¢ bariery handlowe i zaktdcenia konku-
rencji wynikajace z rozbieznosci miedzy przepisami
krajowymi oraz zapobiec dalszemu powstawaniu mozli-
wych barier handlowych i znaczacych zaklécen konku-
rencji, konieczne jest zatem przyjecie rozporzadzenia
ustanawiajgcego jednolite przepisy majace zastosowanie
we wszystkich pafstwach czlonkowskich.

Ujecie wymogoéw ostroznosciowych w formie rozporza-
dzenia zapewniloby ich bezposrednie stosowanie. To
z kolei zapewniloby jednolite warunki poprzez zapobie-
zenie przyjmowaniu rozbieznych wymogéw krajowych
w wyniku transpozycji dyrektywy. Zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem wszystkie instytucje, ktére niniejsze
rozporzadzenie definiuje jako takie, stosowalyby iden-
tyczne przepisy w calej Unii, co zwigkszyloby réwniez
zaufanie do stabilnodci instytucji, zwlaszcza w okresie
wystepowania warunkéw  skrajnych. Rozporzadzenie
uproscitoby réwniez zlozone przepisy prawne i obnizyto
koszty przestrzegania przepisow, szczegdlnie dla insty-
tucji dzialajacych w kontekscie transgranicznym; przy-
czynitoby si¢ takze do wyeliminowania zaklécen konku-
rencji. W odniesieniu do specyfiki rynkéw nieruchomosci
charakteryzujacych  si¢  zmienno$cig  uwarunkowan
ekonomicznych oraz réznicami w systemach prawnych
poszczegblnych panistw czlonkowskich, regionéw lub
obszaréw wiasciwym organom nalezy zezwoli¢ na przy-
pisywanie wyzszych wag ryzyka lub na stosowanie
bardziej rygorystycznych kryteriow - w  oparciu
o do$wiadczenia zwigzane z przypadkami niewykonania
zobowigzan i prognozowane zmiany sytuacji rynkowej —
w stosunku do ekspozycji zabezpieczonych hipotekami
na nieruchomosciach w okreslonych obszarach.
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(13) W kwestiach nieobjetych niniejszym rozporzadzeniem, dalsze stosowanie takich $rodkéw krajowych w sytuacji,

(14)

(15)

(16)

takich jak w kwestii dynamicznego ustalania rezerw,
przepisow dotyczacych krajowych systeméw obligacji
zabezpieczonych, niezwigzanych z ujmowaniem obligacji
zabezpieczonych na mocy zasad ustanowionych niniej-
szym rozporzadzeniem, nabywania i posiadania udziatow
kapitalowych zar6wno w sektorze finansowym, jak
i niefinansowym do celéw niezwigzanych z wymogami
ostrozno$ciowymi okre$lonymi w niniejszym rozporza-
dzeniu, wlasciwe organy lub pafistwa czltonkowskie
powinny mie¢ mozliwo$¢ wprowadzania przepisow
krajowych, pod warunkiem Ze przepisy te beda zgodne
z niniejszym rozporzadzeniem.

Do najwazniejszych zalecen przedstawionych w sprawoz-
daniu de Larosiére’a i nastgpnie wdrozonych w Unii nale-
zalo ustanowienie jednolitego zbioru przepiséw oraz
europejskich ram nadzoru makroostrozno$ciowego,
przy czym oba te elementy majg razem stuzyé zapew-
nieniu stabilnosci finansowej. Jednolity zbidr przepiséw
zapewnia solidne i ujednolicone ramy regulacyjne ulat-
wiajagce funkcjonowanie rynku wewnetrznego oraz
wyklucza arbitraz regulacyjny. W ramach rynku
wewnetrznego ustug finansowych ryzyka makroostroz-
nosciowe moga si¢ jednak rézni¢ na wiele sposobdw,
z uwzglednieniem specyfiki poszczegélnych  krajow,
w zwigzku z ktérg mozna na przyklad zauwazy¢ réznice
w strukturze i rozmiarach sektora bankowego w poréw-
naniu z szerzej pojeta gospodarkg i cyklem kredytowym.

Do niniejszego  rozporzadzenia oraz  dyrektywy
2013/36/UE wprowadzono pewne narzedzia stuzace
zapobieganiu powstawaniu ryzyk makroostroznoscio-
wych i systemowych oraz ich ograniczaniu przy zapew-
nieniu elastycznosci i jednoczesnym zapewnieniu, by
stosowanie tych narzedzi podlegalo odpowiedniej
kontroli, tak aby nie szkodzi¢ funkcjonowaniu rynku
wewnetrznego, a takze przy zapewnieniu przejrzystego
i spojnego korzystania z tych narzedzi.

Oproécz narzgdzia, jakim jest bufor ryzyka systemowego,
zawarty w  dyrektywie 2013/36/UE, jezeli ryzyka
makroostrozno$ciowe lub ryzyka systemowe dotycza
danego panstwa czlonkowskiego, wlasciwe lub wyzna-
czone organy danego panistwa czlonkowskiego powinny
mie¢ mozliwo$¢ zareagowania na te ryzyka, z wykorzys-
taniem pewnych szczegélnych krajowych Srodkéw
makroostrozno$ciowych, gdyby zostalo to uznane za
skuteczniejszy sposob eliminowania tych ryzyk. Euro-
pejska Rada ds. Ryzyka Systemowego (ERRS) ustano-
wiona rozporzadzeniem Parlamentu  Europejskiego
i Rady (UE) nr 1092/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. ()
i Europejski Urzad Nadzoru (Europejski Urzad Nadzoru
Bankowego) (EUNB) ustanowiony rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010
z dnia 24 listopada 2010 r. (3) powinny mie¢ mozliwo$¢
przedstawienia swoich opinii na temat tego, czy spel-
nione s3 warunki uzasadniajgce zastosowanie takich
krajowych $rodkéw makroostroznosciowych; powinien
réwniez istnie¢ unijny mechanizm uniemozliwiajacy

() Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 1.
() Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 12.

(17)

(19)

gdy istniejg bardzo mocne dowody na to, zZe odno$ne
warunki nie zostaly spelnione. Chociaz niniejsze
rozporzadzenie ustanawia jednolite zasady mikroostroz-
nosciowe dla instytucji, to panstwa czlonkowskie zacho-
wujg przewodnig role w nadzorze makroostrozno-
Sciowym z uwagi na swoja fachowa wiedz¢ i aktualne
zadania odnosnie do stabilnosci finansowej. W tym
konkretnym przypadku, jako ze decyzja o przyjeciu
wszelkich krajowych $rodkéw makroostroznosciowych
obejmuje pewne oceny dotyczace ryzyk, ktore osta-
tecznie moga mie¢ wplyw na sytuacje makroekono-
miczng, fiskalna i budzetowa odnosnego panstwa czlon-
kowskiego, konieczne jest powierzenie — zgodnie z art.
291 TFUE - Radzie, stanowiacej na wniosek Komisji,
uprawnienia do odrzucenia proponowanych krajowych
$rodkéw makroostroznos$ciowych.

W przypadku gdy Komisja przedlozy Radzie wniosek
w sprawie odrzucenia krajowych $rodkéw makroostroz-
nosciowych, Rada powinna bezzwlocznie przeanalizowac
ten wniosek i podja¢ decyzje o odrzuceniu lub utrzy-
maniu $rodkéw krajowych; glosowanie mozna by prze-
prowadzi¢ zgodnie z regulaminem wewnetrznym
Rady (}) na wniosek pafstwa czlonkowskiego lub
Komisji. Zgodnie z art. 296 TFUE Rada powinna
uzasadni¢ swoja decyzje w odniesieniu do warunkéw
przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu i dotyczg-
cych jej interwencji. Z uwagi na znaczenie ryzyka
makroostrozno$ciowego i systemowego dla rynku finan-
sowego danego panstwa czlonkowskiego, a tym samym
na konieczno$¢ szybkiej reakcji, termin podjecia takiej
decyzji przez Rade powinien wynosi¢ jeden miesigc.
Jezeli — po doglebnym przeanalizowaniu wniosku
Komisji w sprawie odrzucenia proponowanego S$rodka
krajowego — Rada dojdzie do wniosku, ze okreslone
w niniejszym rozporzadzeniu warunki niezbedne do
odrzucenia krajowych $rodkéw nie zostaly spelnione,
zawsze powinna przedstawi jasne i jednoznaczne
uzasadnienie.

Do czasu harmonizacji wymogéw dotyczacych plynnosci
w 2015 r. i harmonizacji wskaznika dzwigni w 2018 r.
panstwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ stoso-
wania takich $rodkéw w sposdb, jaki uznaja za
stosowny, w tym poprzez ograniczanie ryzyka makroo-
strozno$ciowego lub systemowego w danym panstwie
cztonkowskim.

Powinna istnie¢ mozliwo$¢ stosowania buforéw ryzyka
systemowego lub indywidualnych $rodkéw przyjmowa-
nych przez panstwa czlonkowskie w celu zaradzenia
ryzykom systemowym dotyczacym tych panstw czlon-
kowskich do sektora bankowego ogdlnie lub do jednego
lub wigkszej liczby podzbioréw tego sektora, oznaczaja-
cych podzbiory instytucji, ktére charakteryzuja si¢
podobnymi profilami ryzyka w swojej dzialalnosci
gospodarczej, lub do ekspozycji wobec jednego lub
kilku krajowych sektoréw gospodarczych lub geograficz-
nych w calym sektorze bankowym.

(}) Decyzja Rady 2009/937/UE z dnia 1 grudnia 2009 r. dotyczaca
przyjecia

regulaminu  wewnetrznego Rady (Dz.U. L 325

z 11.12.2009, s. 35).
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(20)  Jezeli wyznaczone organy w co najmniej dwodch w oparciu o wyniki swojego biezacego przegladu nadzor-

(1)

(22)

(23)

panstwach czlonkowskich stwierdzg te same zmiany
w natezeniu ryzyka systemowego lub makroostrozno-
Sciowego stwarzajace zagrozenie dla stabilnosci finan-
sowej na szczeblu krajowym w kazdym z panstw czlon-
kowskich i wyznaczone organy uwazaja, ze zagrozeniu
temu lepiej mozna by zaradzi¢ przy pomocy $rodkéw
krajowych, odnosne panstwa czlonkowskie moga prze-
kaza¢ wspdlne powiadomienie Radzie, Komisji, ERRS
i EUNB. Powiadamiajgc Rad¢, Komisje, ERRS i EUNB,
panstwa cztonkowskie przekazuja odpowiednie dowody,
w tym uzasadnienie wspdlnego powiadomienia.

Komisja powinny ponadto przystugiwaé uprawnienia do
przyjecia aktu delegowanego przewidujacego tymcza-
sowy wzrost poziomu wymogéw w zakresie funduszy
whasnych, wymogdéw dotyczacych duzych ekspozycji
i wymogéw w zakresie podawania informacji do wiado-
mosci publicznej. Takie przepisy powinny mie¢ zastoso-
wanie przez okres jednego roku, chyba ze Parlament
Europejski lub Rada w ciggu 2 miesigcy wyrazg sprzeciw
wobec aktu delegowanego. Komisja podaje powody, dla
ktorych korzysta z tej procedury. Komisja powinna by¢
uprawniona jedynie do nakladania bardziej rygorystycz-
nego wymogu ostroznosciowego dotyczacego ekspozycji,
ktore wynikaja ze zmian sytuacji na rynku w Unii lub
poza Unig, gdy zmiany te wplywaja na wszystkie
panstwa cztonkowskie.

Przeglad uregulowan makroostrozno$ciowych jest prze-
prowadzany takze, aby Komisja mogla ocenié, miedzy
innymi, czy narzedzia makroostrozno$ciowe niniejszego
rozporzadzenia lub dyrektywy 2013/36/UE sa skuteczne,
efektywne i przejrzyste, czy nalezy zaproponowaé nowe
instrumenty, czy zakres i stopien ewentualnego pokry-
wania si¢ narzedzi makroostrozno$ciowych ukierunko-
wanych na podobne ryzyka w niniejszym rozporzg-
dzeniu lub w dyrektywie 2013/36/UE sa adekwatne
oraz jak standardy dotyczace instytucji o znaczeniu syste-
mowym uzgodnione na szczeblu miedzynarodowym
wspoélgraja z niniejszym rozporzadzeniem lub dyrektywa
2013/36/UE.

W przypadku przyjmowania przez panstwa czlonkow-
skie wytycznych o ogélnym zakresie, w szczegdlnosci
w obszarach, w ktérych trwa proces przyjmowania
projektu  standardow technicznych przez Komisje,
wytyczne te nie moga by¢ sprzeczne z prawem Unii
ani zaklocac jego stosowania.

Niniejsze rozporzadzenie nie uniemozliwia panstwom
cztonkowskim nakladania, w stosownych przypadkach,
réwnowaznych wymogéw na przedsigbiorstwa, ktére
nie s3 objete zakresem jego stosowania.

Ogblne wymogi ostroznosciowe okreslone w niniejszym
rozporzadzeniu s3 uzupelniane o indywidualne $rodki,
o ktorych zastosowaniu decyduja wlasciwe organy

(26)

(27)

(28)

(29)

(30)

czego dotyczacego poszczegdlnych instytucji. Zakres
takich $rodkéw nadzorczych nalezy miedzy innymi okre-
§lic. w dyrektywie 2013/36/UE, poniewaz wlasciwe
organy powinny moc kierowaé si¢ wlasnym osadem
przy wyborze S$rodkéw, ktére nalezy zastosowaé
w danym przypadku.

Niniejsze rozporzadzenie nie powinno mie¢ wplywu na
mozliwo$¢ nakladania przez wlasciwe organy wymogdw
szczegbtowych w ramach przegladu nadzorczego i proce-
dury oceny okre$lonych w dyrektywie 2013/36/UE, ktére
powinny by¢ dostosowane do szczegdlnego profilu
ryzyka instytucji.

Rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 ma na celu poprawe
jakosci i zwigkszenie spéjnosci nadzoru krajowego oraz
wzmocnienie nadzoru nad grupami transgranicznymi.

Zwazywszy na zwigkszenie ilosci zadan powierzonych
EUNB w niniejszym rozporzadzeniu i dyrektywie
2013/36/UE, Parlament Europejski, Rada i Komisja
powinny zapewni¢, by zostaly udostgpnione odpo-
wiednie zasoby ludzkie i finansowe.

W rozporzadzeniu (UE) nr 1093/2010 okreslono wymég
podejmowania przez EUNB dzialafi w ramach dyrektywy
2006/48/WE i dyrektywy 2006/49/WE. EUNB zostal
réwniez zobowiazany do podejmowania  dzialan
w obszarze dzialalnosci instytucji w odniesieniu do
kwestii nieobjetych bezposrednio zakresem powyzszych
dyrektyw, pod warunkiem ze dzialania te s3 konieczne
do zapewnienia skutecznego i spdjnego stosowania tych
dyrektyw. Niniejsze rozporzadzenie powinno uwzgled-
nia¢ role i funkcje EUNB oraz ulatwiaé wykonywanie
jego uprawnien okreSlonych w rozporzadzeniu (UE)
nr 1093/2010.

Po okresie obserwacji i pelnym wprowadzeniu wymogu
dotyczacego pokrycia plynnosci zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem, Komisja powinna ocenié, czy przy-
znanie EUNB prawa do interweniowania z wilasnej inicja-
tywy z wykorzystaniem wiazacej mediacji w odniesieniu
do wypracowania wspdlnych decyzji wlasciwych
organéw na podstawie art. 20 i 21 niniejszego rozporza-
dzenia ulatwiloby w praktyce tworzenie i funkcjonowanie
wydzielonych podgrup plynnosciowych, a takze ustale-
nie, czy zostaly spelnione kryteria dotyczace szczegdl-
nego podejscia wewnatrz grupy w odniesieniu do insty-
tugji transgranicznych. W zwigzku z tym, w takim
momencie i w ramach jednego z regularnych spra-
wozdaf na temat funkcjonowania EUNB na mocy art.
81 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010, Komisja powinna
szczegblowo przeanalizowaé potrzebe przyznania EUNB
takich uprawnien i zamieSci¢ wyniki takiej analizy
w swoim sprawozdaniu, ktéremu mogg towarzyszy¢
w stosownych przypadkach wnioski ustawodawcze.
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(31) W sprawozdaniu de Larosieére’a stwierdzono, ze nadzor (37)  Aby zapewni¢ odpowiedni poziom wyplacalnosci insty-
mikroostrozno$ciowy nie moze skutecznie chroni¢ stabil- tucji wewnatrz grupy, konieczne jest stosowanie
nosci finansowej bez wlasciwego uwzglednienia rozwoju wymogéw kapitalowych w oparciu o skonsolidowang
sytuacji w skali makro oraz ze aby nadzér makroostroz- sytuacje tych instytucji w ramach grupy. Aby zapewni¢
nosciowy mial rzeczywiste znaczenie, musi w pewnym odpowiedni rozktad funduszy wilasnych w ramach grupy
stopniu wplywaé na nadzér w skali mikro. Scista wspot- oraz ich dostepnos¢ w razie potrzeby w celu zapewnienia
praca migdzy EUNB a ERRS ma podstawowe znaczenie ochrony oszczednosci, wymogi kapitalowe powinny
dla pelnej skutecznosci funkcjonowania ERRS oraz dla mie¢  zastosowanie do  poszczegdlnych instytucji
podejmowania dzialan nastgpczych w zwiazku z jej w ramach grupy, chyba ze cel ten mozna skutecznie
ostrzezeniami i zaleceniami. W szczegdlnosci EUNB zrealizowal w inny sposéb.
powinien mie¢ mozliwo$¢ przekazywania ERRS wszyst-
kich istotnych informacji zgromadzonych przez wlasciwe
organy ,ZgOdI,m? z obowigzkami sprayvozdawczyml okre- (38)  Udzialy mniejszo$ci nalezagce do posredniczacych finan-
Slonymi w niniejszym rozporzadzeniu. sowych spétek holdingowych, ktére podlegaja wymogom
okreSlonym w niniejszym rozporzadzeniu na zasadzie
subskonsolidowanej, réwniez mozna zakwalifikowad
(32) Zwazywszy na destrukcyjne skutki ostatniego kryzysu wodpowiednich granicach do kapitalu podstawowego
finansowego, za ogdlne cele niniejszego rozporzadzenia Tier I grupy na .zasadz1e s}konsghdov@ran.e], jako ze kap,lta%
uznaje si¢ zachecanie do prowadzenia dziatalnosci pods.tawowy Tier 1 Posredmcza,cg fman-sc.)we), _Spo}kl
bankowej przydatnej pod wzgledem gospodarczym holfi{ngowe] przypada).qcy na udzm%y mniejszosci oraz
i stuzgcej ogélnemu interesowi oraz zniechecanie do CzgsC tego samego kaplta%u przypada]qca Jed.nost.ce domi-
destabilizujacych spekulacji finansowych, ktére nie przy- nujgeej W réwnym stopniu wspierajg straty ich jednostek
noszg prawdziwej wartosci dodanej. Wymaga to cato$cio- zaleznych w momencie ich wystapienia.
wego zreformowania sposobow przeznaczania oszczed-
nosci na inwestycje produkcyjne. W celu zachowania
stabilnego i zréznicowanego Srodowiska bankowego (39) Przy okrelaniu szczegétowych technik rachunkowosci,
w Unii wlaiciwe organy powinny zosta¢ uprawnione ktére nalezy stosowa do obliczania funduszy wlasnych,
do nakladania wyzszych wymogéw kapitalowych na ich adekwatno$ci w stosunku do ryzyka, na jakie nara-
instytucje o znaczeniu systemowym, ktére moga - zona jest dana instytucja, a takze przy ocenie koncen-
w zwigzku z prowadzong dziatalno$cia gospodarczg — tracji ekspozycji nalezy uwzgledniaé przepisy dyrektywy
stwarza¢ zagrozenie dla gospodarki Swiatowej. Rady 86/635/EWG z dnia 8 grudnia 1986 r. w sprawie
rocznych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych
bankéw i innych instytucji finansowych ('), ktéra
, , o . .. uwzglednia pewne dostosowania przepiséw siddmej
(33) RO\_?VI’IOWélZI:le wymogi 'ﬁr}ansowe dla 1pstytuc]1 pr%e.cho— dyrektywy Rady 83/349/EWG z dnia 13 czerwca 1983 r.
WLacy ch .erfik1 pienigzne lub papiery _Wartosciowe w sprawie skonsolidowanych sprawozdan finanso-
swo1ch, khen,tow sa konieczne do zapewnienia ppdob— wych (3, badi przepisy rozporzadzenia  (WE)
nych .srodkow' o.chronnych ospbom OSZCZQ‘_i,mJ%Cym’ nr 1606/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
a ta,kze sprav&nec.lhwych \ya.runkow“ konkurencji miedzy 19 lipca 2002 r. w sprawie stosowania miedzynarodo-
poréwnywalnymi grupami instytucji. wych standardéw rachunkowosci (?), zaleznie od tego,
ktére z nich regulujg rachunkowo$¢ instytucji w prawie
krajowym.
(34) Poniewaz instytucje dzialajagce na rynku wewnetrznym
bezposrednio ze sobg konkuruja, wymogi w zakresie
monitorowania powinny by¢ réwnowazne w calej Unii, (40) Aby zapewni¢ odpowiednig wyplacalno§¢, istotne jest
z uwzglednieniem réznych profili ryzyka danych instytu- okreslenie wymogéw  kapitalowych  przewidujacych
gji. wazenie aktywéw i pozycji pozabilansowych odpo-
wiednio do stopnia ryzyka.
(35) W kazdym przypadku, gdy w trakcie sprawowania
nadzoru zaistnieje konieczno$¢ okreslenia kwoty skonso- (41) W dniu 26 czerwca 2004 r. Bazylejski Komitet Nadzoru
lidowanych funduszy wiasnych grupy instytucji, takiego Bankowego przyjat umowe ramowa w sprawie miedzy-
obliczenia nalezy dokonaé zgodnie z przepisami niniej- narodowej konwergencji pomiaru kapitatu i wymogow
szego rozporzadzenia. kapitalowych (,regulacje kapitalowe Bazylea II"). Przepisy
dyrektywy 2006/48/WE i 2006/49/WE uwzglednione
w niniejszym rozporzadzeniu sg rOwnowazne z postano-
wieniami regulacji kapitalowych Bazylea II. W rezultacie
(36) Zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem  wymogi poprzez wlaczenie elementow uzupehiajgcych pakietu

w zakresie funduszy wlasnych majg zastosowanie na
zasadzie indywidualnej i skonsolidowanej, chyba ze
wlasciwe organy nie stosuja indywidualnego nadzoru,
w przypadkach gdy uznajg to za stosowne. Nadzér indy-
widualny, nadzér skonsolidowany i transgraniczny
nadzor skonsolidowany stanowia uzyteczne narzedzia
sprawowania nadzoru nad instytucjami.

Bazylea III niniejsze rozporzadzenie jest réwnowazne
z postanowieniami regulacji kapitalowych Bazylea II
i Bazylea IIL

() Dz.U. L 372 z 31.12.1986, s. 1.

() Dz.U. L 193 z 18.7.1983, s. 1.
() Dz.U. L 243 z 11.9.2002, s. 1.
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Istotne jest uwzglednienie réznorodnosci instytucji
w Unii poprzez ustanowienie alternatywnych metod obli-
czania wymogow kapitalowych dla ryzyka kredytowego,
obejmujacych rézne poziomy wrazliwosci na ryzyko
oraz wymagajacych réznych pozioméw zaawansowania.
Stosowanie ratingéw zewnetrznych oraz wiasnych
szacunkéw instytucji dotyczacych poszczegdlnych para-
metréw ryzyka kredytowego stanowi czynnik przyczy-
niajacy si¢ do znacznego zwigkszenia wrazliwosci na
ryzyko oraz adekwatnosci przepisow dotyczacych ryzyka
kredytowego pod wzgledem ostrozno$ciowym. Instytucje
nalezy zachecal do stosowania metod bardziej wrazli-
wych na ryzyko. Sporzadzajac szacunki na potrzeby
stosowania metod zarzadzania ryzykiem kredytowym
okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu, instytucje
powinny usprawni¢ swoj pomiar ryzyka kredytowego
i procesy zarzadzania, tak aby dysponowal metodami
okreslania regulacyjnych wymogéw w zakresie funduszy
whasnych, ktére odzwierciedlaja charakter, skalg i stopief
zlozonos$ci procesdéw w poszczegdlnych instytucjach.
W tym wzgledzie, w ramach przetwarzania danych
w zwigzku z powstaniem ekspozycji wobec klientow
i zarzadzania tymi ekspozycjami nalezy uwzgledni¢ opra-
cowanie i walidacje systeméw zarzadzania ryzykiem
kredytowym i jego pomiaru. Stuzy to nie tylko zaspoko-
jeniu uzasadnionych intereséw instytucji, ale réwniez
osiagnieciu celu niniejszego rozporzadzenia, jakim jest
stosowanie lepszych metod pomiaru ryzyka i zarzadzania
nim, a takze wykorzystanie tych metod do celow regu-
lacji w zakresie funduszy wilasnych. Niezaleznie od powy-
zszego metody bardziej wrazliwe na ryzyko wymagaja
znacznej wiedzy fachowej i zasobdw, a takze danych
o wysokiej jakoSci i w wystarczajacej ilosci. Instytucje
powinny w zwigzku z tym spelnia¢ wysokie standardy,
zanim bedg stosowal te metody do celéw regulacji
w zakresie funduszy wlasnych. Zwazywszy na trwajace
prace nad zapewnieniem odpowiednich mechanizméw
ochronnych dla modeli wewne¢trznych, Komisja powinna
przygotowal sprawozdanie na temat mozliwosci rozsze-
rzenia dolnej granicy okreslonej w regulacjach Bazylea I,
a w stosownym przypadku dofaczyé do niego wniosek
ustawodawczy.

Wymogi kapitalowe powinny by¢ proporcjonalne do
rodzajéw ryzyka, ktérych dotycza. W szczegdlnosci
wymogi te powinny odzwierciedlaé zmniejszenie
poziomu ryzyka wynikajace z wystepowania duzej liczby
stosunkowo malych ekspozycji.

Mate i srednie przedsigbiorstwa (MSP) sg jednym z filarow
unijnej gospodarki, zwazywszy na ich podstawowsa role
w tworzeniu wzrostu gospodarczego i miejsc pracy.
Ozywienie i przyszly wzrost unijnej gospodarki
w duzej mierze zaleza od dostepnosci kapitatu i finanso-
wania dla MSP z siedzibg w Unii na potrzeby prowa-
dzenia niezbednych inwestycji w celu przyjecia nowych
technologii i sprzetu, tak by zwigkszy¢ konkurencyjnosé
tych przedsigbiorstw. Ograniczona liczba alternatywnych
zrédet finansowania sprawita, ze MSP z siedziba w Unii
sa jeszcze bardziej podatne na skutki kryzysu banko-
wego. W zwigzku z tym wazne jest, by uzupe}mc istnie-
jace niedobory finansowania dla MSP i zapewni¢ odpo-
wiedni przeptyw kredytéw bankowych do MSP w obecnej
sytuacji. Narzuty kapitatowe z tytutu ekspozycji wobec
MSP nalezy obmzyc poprzez zastosowanie wspélczyn-
nika wsparcia réwnego 0,7619, aby umozliwi¢
instytucjom kredytowym zwigkszenie kredytowania dla

(46)

(47)

MSP. Aby osiaggna¢ ten cel, instytucje kredytowe powinny
efektywnie wykorzysta¢ ulge kapitalowa wynikajaca
z zastosowania wspélczynnika wsparcia  wylacznie
w celu zapewnienia odpowiedniego przeptywu kredytow
do MSP z siedzibg w Unii. Whasciwe organy powinny
okresowo monitorowaé catkowita kwote ekspozycji
instytucji kredytowych wobec MSP oraz calkowita
kwote obnizenia kapitatu.

Zgodnie z decyzja Bazylejskiego Komitetu Nadzoru
Bankowego, zatwierdzong w dniu 10 stycznia 2011 r.
przez GHOS, w momencie utraty przez instytucje
rentownosci powinna istnie¢ mozliwos¢ dokonania
pelnego i trwalego odpisu obnizajagcego warto$¢ wszyst-
kich instrumentéw dodatkowych w Tier I i instrumentéw
w Tier II, jakimi dysponuje instytucja, lub tez przeksztal-
cenia ich w caloSci w kapital podstawowy Tier I
Niezbedne przepisy majace zapewnié, by instrumenty
funduszy wihasnych podlegaly dodatkowemu mechaniz-
mowi absorpcji strat, nalezy wlaczy¢ do prawa unijnego
jako czg$¢ wymogbw dotyczacych naprawy oraz restruk-
turyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji. Jezeli do
dnia 31 grudnia 2015 r. nie zostang przyjete unijne
przepisy regulujgce wymaog, zgodnie z ktoérym — w przy-
padku gdy danej instytucji nie uznaje si¢ juz za rentowna
— powinna istnie¢ mozliwo$¢ dokonania pelnego i trwa-
fego odpisu obnizajacego warto$¢ instrumentéw kapita-
fowych do zera lub przeksztalcenia tych instrumentéw
w kapital podstawowy Tier I, Komisja powinna przeana-
lizowad, czy taki przepis powinien si¢ znalezé w niniej-
szym rozporzadzeniu, i przedstawi¢ stosowne sprawoz-
danie w tym zakresie; w $wietle takiej analizy Komisja
powinna takze przedstawi¢ stosowne wnioski ustawo-
dawcze.

Przepisy niniejszego rozporzadzenia s3 zgodne z zasada
proporcjonalnoéci, poniewaz uwzgledniono w  nich
w szczegllnosci zréznicowanie wielkosci i skali oraz
zakresu dzialalno$ci instytucji. Przestrzeganie zasady
proporcjonalnosci oznacza réwniez, ze w przypadku
ekspozycji detalicznych uznaje si¢ mozliwie najprostsze
procedury ratingowe, réwniez w ramach metody
wewnetrznych ratingéw (,metoda IRB”). Panstwa czlon-
kowskie powinny zapewnié, by wymogi okreslone
w niniejszym rozporzadzeniu mialy zastosowanie
proporcjonalnie do charakteru, skali i stopnia ztozonosci
ryzyk, ktére wynikaja z modelu biznesowego danej insty-
tucji oraz dzialalnosci przez nia prowadzonej. Komisja
powinna zapewni¢, by akty delegowane i wykonawcze
oraz regulacyjne standardy techniczne i wykonawcze
standardy techniczne byly zgodne z zasadg proporcjonal-
nosci, tak by zagwarantowaé proporcjonalne stosowanie
niniejszego rozporzadzenia. EUNB powinien zatem
zapewni¢, aby wszystkie regulacyjne i wykonawcze stan-
dardy techniczne byly sformu{owane w taki sposdb, aby

galy.

Wiasciwe organy powinny zwréci¢ odpowiednia uwage na
przypadki, w ktérych podejrzewaja, ze informacje uznano
za zastrzezone lub poufne w celu unikniecia ich ujawnie-
nia. Chociaz dana instytucja moze zdecydowal si¢ na
nieujawnienie informacji, gdyz uznano je za zastrzezone
lub poufne, to jednak fakt uznania takich informacji za
zastrzezone lub poufne nie zwalnia z odpowiedzialnosci
wynikajacej z nieujawnienia informacji, co do ktérych
stwierdzono, ze takie ujawnienie ma istotny skutek.
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(48)  ,Ewolucyjny” charakter niniejszego rozporzadzenia w obszarze pomiaru ryzyka operacyjnego i zarzadzania

(49)

(50)

(1)

(52)

zapewnia instytucjom mozliwo$¢ wyboru sposrdd trzech
rodzajéow podejscia do ryzyka kredytowego o réznym
stopniu  zlozonosci. Aby umozliwi¢ w szczegdlnosci
malym instytucjom wybér metody IRB w wigkszym
stopniu  wrazliwej na ryzyko, odpowiednie przepisy
nalezy interpretowa¢ jako stanowiace, ze klasy ekspozycji
obejmuja wszystkie ekspozycje, ktore w tresci niniejszego
rozporzadzenia uznano — bezpos$rednio lub posrednio —
za im roéwnowazne. Zasadniczo wlaSciwe organy nie
powinny traktowaé w odmienny sposéb zadnej z tych
trzech metod w ramach procesu nadzoru, tzn. instytucje
nie powinny podlega¢ bardziej rygorystycznemu
nadzorowi tylko dlatego, ze w swojej dziatalnosci kieruja
si¢ przepisami dotyczacymi metody standardowe;.

Nalezy w wigkszym stopniu uwzgledni¢ techniki ograni-
czania ryzyka kredytowego w ramach przepiséw, ktore
majg zagwarantowal, ze wyplacalnosci nie zaburzy
nieuzasadnione uznawanie. Odpowiednie biezace zabez-
pieczenia bankowe zwyczajowo stosowane w panstwach
czlonkowskich w celu ograniczenia ryzyka kredytowego
powinny by¢, w miar¢ mozliwosci, uznawane w ramach
metody standardowej, ale rowniez w ramach pozostatych
metod.

W celu zapewnienia, by wymogi kapitalowe dla instytucji
nalezycie odzwierciedlaly ryzyko wynikajace z dziatalnosci
i inwestycji sekurytyzacyjnych instytucji, jak réwniez
ograniczenie ryzyka w wyniku tej dzialalnosci i tych
inwestycji, nalezy przyja¢ przepisy przewidujace trakto-
wanie takich dzialan i inwestycji w sposob wrazliwy na
ryzyko 1 adekwatny pod wzgledem ostroznosciowym.
W tym celu niezbedna jest precyzyjna i kompleksowa
definicja sekurytyzacji uwzgledniajaca wszelkie transakcje
lub program, w wyniku ktérych ryzyko kredytowe zwig-
zane z ekspozycja lub pula ekspozycji ulega podziatowi
na transze. Ekspozycji, ktéra stwarza bezposrednie zobo-
wigzanie z tytulu zaplaty w odniesieniu do transakcji lub
programu  wykorzystywanych w celu finansowania
aktywow rzeczowych lub operowania nimi, nie nalezy
uznawal za ekspozycje z tytulu sekurytyzacji, nawet
jeSli w ramach danej transakcji lub programu istniejg
zobowigzania z tytulu zaplaty o réznym stopniu uprzy-
wilejowania.

Oproécz nadzoru stuzgcego zapewnieniu stabilnosci finan-
sowej istnieje rowniez potrzeba mechanizméw opraco-
wanych w celu wzmocnienia i wyksztalcenia skutecznego
nadzoru i zapobiegania potencjalnym bafikom, tak aby
zapewni¢ optymalny przydzial kapitalu w $wietle
makroekonomicznych wyzwan i celéw, w szczegdlnosci
w odniesieniu do dlugoterminowych inwestycji w gospo-
darke realna.

Ryzyko operacyjne jest znaczacym rodzajem ryzyka, na
jakie s3 narazone instytucje, i wymaga pokrycia przy
uzyciu funduszy wlasnych. Istotne jest uwzglednienie
réznorodnosci instytucji w Unii poprzez ustanowienie
alternatywnych metod obliczania wymogéw dla ryzyka
operacyjnego, obejmujacych rézne poziomy wrazliwosci
na ryzyko oraz wymagajacych réznych stopni zlozono-
$ci. Instytucjom nalezy zapewni¢ odpowiednie zachety
do stosowania metod w wigkszym stopniu wrazliwych
na ryzyko. Z uwagi na ciggly rozwéj stanu wiedzy

(53)

nim, przepisy powinny by¢ stale poddawane przegladowi
i w stosownych przypadkach aktualizowane, w tym
w odniesieniu do obciazent zwigzanych z réznymi liniami
biznesowymi i uznawania technik ograniczania ryzyka.
W tym wzgledzie nalezy zwrdci¢ szczegdlnag uwage na
uwzglednianie ubezpieczen w ramach prostych metod
obliczania wymogdw kapitalowych dla ryzyka operacyj-
nego.

Dzialania w zakresie monitorowania i kontroli ekspozycji
instytucji powinny stanowi¢ integralny aspekt sprawowa-
nego nad nimi nadzoru. W zwiazku z tym nadmierna
koncentracja ekspozycji wobec pojedynczego klienta lub
grupy powiazanych klientéw moze powodowal niedo-
puszczalny poziom ryzyka strat. Powyzsza sytuacje
mozna uzna¢ za zagrazajaca wyplacalnosci instytucji.

Istotne jest réwniez, aby przy okreSlaniu, czy istnieja
grupy powigzanych klientéw, a zatem ekspozycje stano-
wiace jedno ryzyko, bra¢ pod uwage réwniez ryzyko,
ktorego zZrodtem jest fakt istnienia wspdlnego Zrddla
znaczacego finansowania zapewnionego przez sama
instytucje, jej grupy finansowe lub powiazane strony.

Mimo iz wskazane jest, aby obliczanie wartosci
ekspozycji opieralo si¢ na wartoci ustalonej na potrzeby
wymogéw w zakresie funduszy wilasnych, wlasciwe jest
przyjecie zasad monitorowania duzych ekspozycji bez
przypisywania wag ryzyka lub stopniowania ryzyka.
Ponadto techniki ograniczania ryzyka kredytowego stoso-
wane w systemie wyplacalnosci zostaly opracowane przy
zalozeniu znacznie zréznicowanego ryzyka kredytowego.
Przy duzych ekspozycjach, w przypadku ktérych wyste-
puje ryzyko koncentracji wobec pojedynczego podmiotu,
ryzyko kredytowe nie jest wystarczajgco zréznicowane.
Wplyw takich technik powinien zatem podlegaé ostroz-
no$ciowym Srodkom bezpieczenstwa. W tym kontekscie
nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ skutecznego przywrdcenia
ochrony kredytowej w przypadku duzych ekspozycji.

Poniewaz strata wynikajaca z ekspozycji wobec moze
by¢ réwnie dotkliwa jak strata z tytulu jakiejkolwiek
innej ekspozydji, ekspozycje te nalezy traktowac i zglaszad
w identyczny sposob jak kazde inne ekspozycje. Wpro-
wadzono alternatywny limit iloSciowy, aby zlagodzi¢
nieproporcjonalny wplyw takiego podejscia na mniejsze
instytucje. Ponadto ekspozycje wyjatkowo krétkotermi-
nowe zwigzane z transferem S$rodkéw pienieznych,
w tym z wykonywaniem ustug platniczych, rozliczenio-
wych, ustug rozrachunku i ustug powierniczych wobec
klientéw, podlegaja wylaczeniu w celu ulatwienia spraw-
nego funkcjonowania rynkéw finansowych i powigzanej
infrastruktury. Ustugi te obejmuja na przyklad dokony-
wanie rozliczenia i rozrachunku gotéwkowego oraz
podobnych operacji ulatwiajacych rozrachunek. Zwia-
zane z tym ekspozycje obejmuja ekspozycje, ktérych
instytucja kredytowa moze nie by¢ w stanie przewidzieé,
a w zwiazku z tym nie moze ich w pelni kontrolowa¢,
miedzy innymi salda na rachunkach miedzybankowych
wynikajace z platnosci klienta, w tym naliczane badz
pobierane oplaty i odsetki oraz inne platnosci za ustugi
dla klientéw, a takze przekazane lub otrzymane zabez-
pieczenie.
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biorstw ,przerabiajacych” pozyczki na zbywalne papiery
warto$ciowe 1 inne instrumenty finansowe (jednostki
inicjujace lub sponsorujace) oraz przedsigbiorstw inwes-
tujgcych w te papiery wartoSciowe lub instrumenty
(inwestorzy). W tym celu jednostka inicjujaca lub spon-
sorujaca powinna zachowa¢ znaczace udzialy w aktywach
bazowych. Wazne jest zatem, aby jednostki inicjujace lub
sponsorujace zatrzymywaly ekspozycje na ryzyko zwia-
zane z tymi pozyczkami. Méwiac bardziej ogdlnie, trans-
akcje sekurytyzacyjne nie powinny by¢ strukturyzowane
w spos6b pozwalajacy na unikniecie stosowania wymogu
zatrzymania ekspozycji, w  szczegdlnosci poprzez
dowolne systemy oplat lub premii lub oba systemy
jednocze$nie. Powyzszy wymdg zatrzymania ekspozycji
powinien obowiazywaé we wszystkich sytuacjach, do
ktérych ma zastosowanie ekonomiczny charakter sekury-
tyzacji, bez wzgledu na to, jakie struktury lub instru-
menty prawne wykorzystuje si¢, aby uzyskaé wspom-
niany ekonomiczny charakter tej transakcji. W szczeg6l-
nosci w przypadku transferu ryzyka kredytowego
w drodze sekurytyzacji inwestorzy powinni podejmowac
decyzje tylko na podstawie przeprowadzonej dokladnej
analizy due diligence, do ktérej beda potrzebowaé odpo-
wiednich informacji na temat sekurytyzacji.

Niniejsze rozporzadzenie przewiduje réwniez, ze nie
istnieje obowigzek wielokrotnego stosowania wymogu
zatrzymania ekspozycji. W przypadku danej transakcji
sekurytyzacyjnej wystarczajace jest, jezeli tylko jednostka
inicjujaca, jednostka sponsorujaca albo pierwotny kredy-
todawca podlega temu wymogowi. Podobnie, jezeli trans-
akcje sekurytyzacyjne obejmuja inne sekurytyzacje jako
instrument bazowy, wymodg zatrzymania ekspozycji
powinien mie¢ zastosowanie jedynie do sekurytyzacji
stanowigcej przedmiot inwestycji. Zakupione naleznosci
nie powinny by¢ objete wymogiem zatrzymania, jezeli
ich Zrédlem jest dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach
ktorej sg przekazywane lub sprzedawane z rabatem
w celu finansowania tej dziatalnosci. Whasciwe organy
powinny przypisywaé wage ryzyka zwigzanego z nieprze-
strzeganiem obowigzkéw zwigzanych z analizg due dili-
gence i zarzadzaniem ryzykiem w stosunku do sekuryty-
zacji w przypadku powaznego naruszenia zasad
i procedur istotnych dla analizy ryzyka bazowego.
Komisja powinna tez zbadad, czy unikanie wielokrotnego
stosowania wymogu zatrzymania ekspozycji moze
sprzyjaé praktykom obchodzgcym wymoég zatrzymania
ekspozycji oraz czy zasady sekurytyzacji sa skutecznie
egzekwowane przez wlasciwe organy.

Aby dokonal wlasciwej oceny ryzyka wynikajacego
z ekspozydji sekurytyzacyjnych w odniesieniu do portfela
handlowego i bankowego, nalezy stosowaé analiz¢ due
diligence. Obowiazki dotyczace stosowania analizy due
diligence powinny by¢ ponadto proporcjonalne. Procedury
analizy due diligence powinny przyczynia¢ si¢ do budowy
wickszego zaufania miedzy jednostkami inicjujacymi,
jednostkami sponsorujgcymi i inwestorami. Pozadane
jest zatem prawidtowe ujawnianie istotnych informacji
o procedurach analizy due diligence.

Gdy instytucja doprowadza do powstania ekspozycji
wobec wlasnej jednostki dominujgcej badZz tez wobec
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nalezy zachowal szczegélng ostrozno$¢. Zarzadzanie
takimi ekspozycjami instytucji powinno by¢ prowadzone
w sposéb w pelni autonomiczny, zgodnie z zasadami
nalezytego zarzadzania, nie kierujac si¢ zadnymi innymi
wzgledami. Jest to szczegdlnie wazne w przypadku
duzych ekspozycji i w przypadkach niezwigzanych po
prostu z administracja wewnatrz grupy ani ze zwyklymi
transakcjami wewnatrz grupy. Wlasciwe organy powinny
zwracaé szczegdlng uwage na takie ekspozycje wewnatrz
grupy. Stosowanie powyzszych standardow nie jest
jednak konieczne, jezeli jednostka dominujgca jest finan-
sowa spoltka holdingows lub instytucja kredytowa badz
jezeli pozostate jednostki zalezne sa instytucjami kredy-
towymi lub finansowymi lub przedsi¢biorstwami $wiad-
czacymi ustlugi pomocnicze, pod warunkiem ze
wszystkie te jednostki sg objete skonsolidowanym
nadzorem nad instytucja kredytows.

Z uwagi na wrazliwo$¢ na ryzyko, jaka charakteryzuje
przepisy dotyczace wymogdw kapitalowych, zaleca sig
sprawdzanie, czy przepisy te majg znaczny wplyw na
cykl gospodarczy. Komisja, uwzgledniajac wklad Europej-
skiego Banku Centralnego (EBC), powinna przedstawiaé
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdania
w tym zakresie.

Nalezy dokona¢ przegladu wymogéw kapitalowych dla
podmiotéw prowadzacych handel towarami, w tym
podmiotéw obecnie zwolnionych z wymogéw okreslo-
nych w dyrektywie 2004/39/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
rynkéw instrumentéw finansowych (1).

Liberalizacja rynkéw gazu i energii elektrycznej jest
waznym celem dla Unii zaréwno pod wzgledem gospo-
darczym, jak i politycznym. Z tego wzgledu wymogi
kapitalowe i inne normy ostroznosciowe, ktore maja
mie¢ zastosowanie do firm dzialajacych na tych rynkach,
powinny by¢ proporcjonalne i nie powinny stanowi¢
nieuzasadnionej przeszkody dla osiagnigcia celu liberali-
zacji. Cel ten nalezy mie¢ na uwadze zwlaszcza przy
przeprowadzaniu przegladéw niniejszego rozporzadze-
nia.

Instytucje  inwestujace w  resekurytyzacje powinny
stosowa¢ analize due diligence réwniez w odniesieniu do
sekurytyzacji bazowych i ekspozycji niesekurytyzacyj-
nych, ktére stanowig pierwotna baze tych pierwszych.
Instytucje powinny ocenié, czy ekspozycje w kontekscie
programéw emisji papieréw dluznych przedsigbiorstw
zabezpieczonych aktywami stanowia ekspozycje reseku-
rytyzacyjne, w tym ekspozycje w kontekscie programéw
obejmujacych zakup transz uprzywilejowanych pocho-
dzacych z odrgbnych pul calych kredytéw, w przypadku
gdy zaden z tych kredytéw nie stanowi ekspozycji seku-
rytyzacyjnej lub resekurytyzacyjnej i gdy ochrong pierw-
szej straty dla kazdej inwestycji zapewnia sprzedawca

() Dz.U. L 145 z 30.4.2004, s. 1.
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kredytow. W tej drugiej sytuacji nie nalezy zasadniczo
uznawal dostosowanego do danej puli instrumentu
wsparcia plynnosci za ekspozycje resekurytyzacyjna,
poniewaz stanowi on transz¢ pojedynczego pakietu
aktyw6w (tj. majaca zastosowanie pule catych kredytéw),
ktéra nie zawiera zadnych ekspozycji sekurytyzacyjnych.
Z kolei wsparcie jakosci kredytowej calego programu
obejmujace tylko niektére straty powyzej zapewnianej
przez sprzedawce ochrony w réznych pulach stanowi-
foby zasadniczo transzowanie ryzyka pakietu wielu
aktywow zawierajacego co najmniej jedng ekspozycje
sekurytyzacyjng, a zatem byloby ekspozycja resekuryty-
zacyjna. Jezeli jednak taki program jest w calosci finan-
sowany za pomocg papierdw dluznych jednej klasy
i jezeli wsparcie jakosci kredytowej calego programu
nie ma formy resekurytyzacji lub tez papiery dluzne sa
w pelni wspierane przez sponsorujaca instytucje,
a inwestor posiadajacy papiery dluzne pozostaje
faktycznie narazony na ryzyko niewykonania zobowia-
zania przez jednostke sponsorujacg, a nie posiada nato-
miast ekspozycji wobec pul bazowych lub aktywow
bazowych, wtedy takich papieréw dluznych nie nalezy
zasadniczo uznawaé za ekspozycje resekurytyzacyjng.

Przepisy dotyczace ostroznej wyceny portfela handlo-
wego powinny mie¢ zastosowanie do wszystkich instru-
mentéw  wycenianych wedlug  wartosci  godziwej,
zarébwno tych nalezacych do portfela handlowego, jak
i portfela bankowego, instytucji. Nalezy uscisli¢, ze
w przypadkach, w ktérych stosowanie ostroznej wyceny
prowadziloby do uzyskania nizszej wartosci bilansowej
niz warto$¢ rzeczywiScie ujeta w ksiegach, fundusze
wlasne nalezy pomniejszyé o warto$¢ bezwzgledng
réznicy tych dwdch wartosci.

Instytucje powinny mie¢ mozliwos¢ wyboru, czy chca
stosowal wymoég kapitalowy do pozycji sekurytyzacyj-
nych, ktérym zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem
przypisuje si¢ wage ryzyka 1250 %, niezaleznie od
tego, czy pozycje te naleza do portfela handlowego czy
bankowego, czy tez odliczal te pozycje sekurytyzacyjne
od pozydji kapitalu podstawowego Tier 1.

Instytucje inicjujace lub sponsorujgce nie powinny mieé
mozliwo$ci obchodzenia zakazu udzielania ukrytego
wsparcia poprzez wykorzystywanie swoich portfeli hand-
lowych do zapewniania takiego wsparcia.

Bez uszczerbku dla ujawniania informacji wyraznie
wymaganych na mocy niniejszego rozporzadzenia
celem wymogéw dotyczacych ujawniania informacji
powinno by¢ udostgpnianie uczestnikom rynku rzetel-
nych i wyczerpujacych informacji na temat profilu
ryzyka poszczegdlnych instytucji. Instytucje powinny
mie¢ zatem obowigzek ujawniania dodatkowych infor-
macji, ktére nie s3 wyraznie wymienione w niniejszym
rozporzadzeniu, o ile jest to konieczne do osiagnigcia
tego celu. Jednocze$nie wilasciwe organy powinny
zwréci¢ odpowiednia uwage na przypadki, w ktérych
podejrzewajg, ze dana instytucja uznala informacje za
zastrzezone lub poufne w celu unikniecia ich ujawnienia.

W przypadku gdy zewngtrzna ocena kredytowa pozycji
sekurytyzacyjnej uwzglednia efekt ochrony kredytowej
zapewnianej przez samg instytucje inwestujgcg, instytucja
ta nie powinna mie¢ mozliwosci skorzystania z nizszej
wagi ryzyka, do ktérej uprawnia istnienie takiej ochrony
kredytowej. Pozycja sekurytyzacyjna nie powinna by¢
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odliczana od kapitalu, jezeli istnieja inne metody pozwa-
lajace okreslic wage ryzyka stosownie do faktycznego
ryzyka zwigzanego z dana pozycjg, bez uwzgledniania
takiej ochrony kredytowe;.

Ze wzgledu na stabg — w ostatnim okresie — skuteczno$¢
standardéw dotyczacych modeli wewnetrznych stuzacych
do obliczania wymogéw kapitalowych z tytutu ryzyka
rynkowego, nalezy zaostrzy¢ te standardy. Nalezy
w szczegllnosci uzupelni¢ braki w zakresie uwzgled-
niania ryzyka w przypadku ryzyka kredytowego w port-
felu handlowym. Narzuty kapitalowe powinny ponadto
zawiera¢ skfadnik odpowiadajacy warunkom skrajnym,
co pozwolitoby zaostrza¢ wymogi kapitatlowe w sytuacji
pogarszajacych si¢ warunkéw rynkowych oraz w celu
ograniczenia mozliwo$ci wystapienia procyklicznosci.
Instytucje powinny réwniez przeprowadzaé odwrotne
testy warunkow skrajnych w celu zbadania, jakie scena-
riusze mogg zagrozi¢ rentownosci instytucji, chyba ze sa
w stanie dowie$¢, ze taki test jest zbedny. W S$wietle
niedawnych powaznych trudnosci z ujmowaniem pozycji
sekurytyzacyjnych za pomoca metod opartych na mode-
lach wewnetrznych, nalezy ograniczy¢ uznawanie mode-
lowania ryzyka sekurytyzacyjnego w celu obliczania
wymogow kapitalowych zwiazanych z portfelem hand-
lowym przez instytucje oraz wprowadzi¢ domyslny
wymog naktadania standardowego narzutu kapitatlowego
w odniesieniu do pozycji sekurytyzacyjnych w portfelu
handlowym.

W niniejszym rozporzadzeniu okre§lono pewne wyjatki
w odniesieniu do niektérych transakeji skorelowanych,
zgodnie z ktérymi dana instytucja moze otrzymaé od
organu nadzoru zgode na obliczenie calosciowego
narzutu kapitalowego z tytulu ryzyka pod warunkiem
spelnienia restrykcyjnych wymogéw. W takich przypad-
kach instytucja powinna by¢ zobowigzana do nalozenia
na te czynnosci narzutu kapitalowego odpowiadajacego
narzutowi  kapitalowemu  wyliczonemu  zgodnie
z wewnetrznie opracowang metodg lub 8 % narzutu
kapitalowego z tytulu ryzyka szczegélnego obliczonego
zgodnie z ustandaryzowang metoda pomiarows, przy
czym zastosowanie ma wyzsza z tych kwot. Instytucja
nie powinna mie¢ obowigzku nakladania na te
ekspozycje narzutu kapitatowego z tytulu dodatkowego
ryzyka, ekspozycje te nalezy natomiast uwzglednié
w miarach warto$ci zagrozonej i miarach warto$ci zagro-
zonej w warunkach skrajnych.

Z uwagi na charakter i wielko$¢ nieoczekiwanych strat
poniesionych przez instytucje podczas kryzysu finanso-
wego i gospodarczego konieczne jest dodatkowe podnie-
sienie poziomu jakoSci i harmonizacji funduszy wlas-
nych, ktérymi musza dysponowal instytucje. Dzialania
w tym zakresie powinny obja¢ wprowadzenie nowej defi-
nicji gtéwnych skladnikéw kapitatu, ktéry ma absor-
bowa¢ nieoczekiwane straty w miarg¢ ich powstawania,
optymalizacj¢ definicji kapitatu hybrydowego i jednolitych
dostosowan ostrozno$ciowych w stosunku do funduszy
whasnych. Konieczne jest réwniez znaczne podniesienie
poziomu funduszy wlasnych, w tym nowych wspétezyn-
nikéw kapitalowych koncentrujacych si¢ na gléwnych
skfadnikach funduszy wlasnych, ktére majg absorbowal
straty w miare ich powstawania. Oczekuje si¢, Ze insty-
tucje, ktérych akcje sa dopuszczone do obrotu na
unijnym rynku regulowanym, powinny spelni¢ stawiane
im wymogi kapitalowe dotyczace gléwnych skladnikéw
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kapitalu wylacznie za pomoca takich akeji, ktére spel-
niaja Scisty zbiér kryteriéw dotyczacych gléwnych instru-
mentoéw kapitatowych, i ujawnionego kapitatu rezerwo-
wego danej instytucji. Aby odpowiednio uwzglednié
réznorodno$¢ form prawnych, na mocy ktérych dzialaja
instytucje w Unii, Scisly zbior kryteriéw dotyczacy gtow-
nych instrumentéw kapitalowych powinien zapewnié
najwyzsza jako§¢ gtéwnych instrumentéw kapitalowych
w odniesieniu do instytucji, ktére nie sg dopuszczone do
obrotu na unijnym rynku regulowanym. Nie powinno to
uniemozliwia¢ instytucjom wyplaty — z tytulu akeji, ktére
dajg zréznicowane prawo glosu lub nie dajg prawa glosu
— zyskow, ktore stanowia wielokrotno$¢ wyplat zyskow
dokonanych z tytulu akcji o relatywnie wyzszych pozio-
mach praw glosu, pod warunkiem Zze — niezaleznie od
poziomu praw glosu — spelnione sa surowe kryteria dla
instrumentéw w kapitale podstawowym Tier I, w tym
kryteria dotyczace elastyczno$ci platnosci, oraz pod
warunkiem ze w przypadku wyplaty zyskéw ma ona
zosta¢ dokonana z tytulu wszystkich akcji wyemitowa-
nych przez dana instytucje.

Ekspozycje z tytutu finansowania handlu odznaczaja si¢
zréznicowanym  charakterem, majg jednak cechy
wspolne, takie jak niewielka warto$¢ i krétki czas trwania
oraz mozliwe do identyfikacji Zrédlo sptaty. Wzmacnia je
przeplyw towaréw i uslug, ktory wspiera gospodarke
realng, a w wigkszosci przypadkéw pomaga zaspokajal
codzienne potrzeby malych przedsigbiorstw, tworzac tym
samym wzrost gospodarczy oraz mozliwosci w zakresie
zatrudnienia. Wplywy i odplywy Srodkéw pienigznych
zazwyczaj si¢ kompensuja, w zwiazku z czym ryzyko
plynnosci jest ograniczone.

EUNB powinien prowadzi¢ aktualny wykaz wszystkich form
instrumentéw kapitalowych w kazdym panstwie czlonkow-
skim, ktére kwalifikuja si¢ jako instrumenty w kapitale
podstawowym Tier 1. EUNB powinien wykreslic z tego
wykazu instrumenty wyemitowane po dacie wejscia niniej-
szego rozporzadzenia w zycie, ktére nie stanowig pomocy
pafistwa i nie spelniaja kryteriow okreslonych w niniejszym
rozporzadzeniu; EUNB powinien fakt takiego wykreslenia
poda¢ do wiadomosci publicznej. W przypadku gdy instru-
menty wykreslone przez EUNB z tego wykazu nadal bedg
uznawane po tym, jak EUNB podat fakt ich wykreslenia do
wiadomosci publicznej, EUNB powinien w pelni skorzystaé
ze swoich uprawniefl, w szczeg6lnosci uprawniet powierzo-
nych mu na mocy art. 17 rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010, ktéry to artykul dotyczy naruszef unijnego
prawa. Nalezy przypomniel, ze na potrzeby proporcjonalnej
reakcji na przypadki nieprawidlowego lub niewystarczaja-
cego stosowania unijnego prawa zastosowanie ma trzystop-
niowy mechanizm: w pierwszej kolejnosci EUNB jest upraw-
niony do zbadania domniemanego nieprawidlowego lub
niewystarczajacego wykonania obowiazkéw wynikajacych
z prawa unijnego przez organy krajowe w ramach ich prak-
tyki nadzorczej, a nastepnie powinien wydaé zalecenie. Po
drugie, w przypadku gdy wlasciwy organ krajowy nie zasto-
suje si¢ do zalecenia, Komisja ma uprawnienia do wydania
formalnej opinii uwzgledniajacej zalecenie EUNB, w ktorej
wymaga od wlasciwego organu podjecia dziatan koniecz-
nych do zapewnienia przestrzegania unijnego prawa. Po
trzecie, w wyjatkowych sytuacjach uporczywej bezczynnosci
danego wiasciwego organu, EUNB ma uprawnienia do przy-
jecia w ostatecznodci decyzji skierowanych do poszczeg6l-
nych instytucji finansowych. Ponadto nalezy przypomnied,
ze na mocy art. 258 TFUE, w przypadku gdy Komisja uzna,
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ze panstwo czlonkowskie nie wypelnito jednego z zobo-
wigzai nalozonych na nie na mocy Traktatéw, ma ona
prawo wnie$¢ sprawe do Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie nie powinno wplywaé na zdol-
no$¢ wlasciwych organéw do podtrzymywania proceséw
poprzedzajacych zatwierdzenie w odniesieniu do umoéw
regulujacych instrumenty kapitalu dodatkowego Tier I i
kapitalu Tier II. W takich przypadkach tego rodzaju
instrumenty kapitalowe powinny by¢ obliczane jedynie
na podstawie kapitatu dodatkowego Tier I lub kapitalu
Tier 1I instytucji, pod warunkiem ze pomyslnie przeszly
wspomniane procesy zatwierdzenia.

Do celéw zwigkszenia dyscypliny rynkowej i wzmoc-
nienia stabilnosci finansowej konieczne jest wprowa-
dzenie bardziej szczegdlowych wymogéw dotyczacych
ujawniania informacji na temat formy i charakteru doko-
nywanych dostosowan kapitalu regulacyjnego i dosto-
sowan ostrozno$ciowych, aby zapewni¢ inwestorom
i deponentom wystarczajaca wiedz¢ na temat wyplacal-
nosci instytucji.

Konieczne jest réwniez to, by wilasciwe organy dyspono-
waly informacjami o poziomie, przynajmniej w ujeciu
zagregowanym, umoéw z udzielonym przyrzeczeniem
odkupu, poziomie udzielania pozyczek papieréw warto-
Sciowych oraz wszelkich form obciazen aktywoéw. Takie
informacje powinny by¢ zglaszane wlasciwym organom.
Do celow zwickszenia dyscypliny rynkowej powinny
istnie¢ bardziej szczegblowe wymogi dotyczace ujaw-
niania informacji na temat uméw z udzielonym przyrze-
czeniem odkupu oraz finansowania zabezpieczonego.

Nowa definicje wymogdw kapitalowych oraz wymogow
w zakresie kapitalu regulacyjnego nalezy wprowadzic
z uwzglednieniem rdznych sytuacji wyjsciowych i okolicznosci
w poszczegdlnych pafistwach, majgc na uwadze fakt, ze
wstepne rozbiezno$ci w stosowaniu nowych standardéw bedg
ulega zmniejszeniu w trakcie okresu przejsciowego. Aby
zapewni¢ staly odpowiedni poziom funduszy whasnych, instru-
menty wyemitowane w kontekscie $rodka dokapitalizowujacego
na mocy zasad pomocy panstwa i wyemitowane przed datg
rozpoczecia stosowania niniejszego rozporzadzenia przez caly
okres przejSciowy beda podlegaly zasadzie praw nabytych.
Nalezy w przyszlosci w jak najwiekszym stopniu zmniejszy¢
zalezno$¢ od pomocy panistwa. Niemniej jednak w zakresie,
w jakim pomoc pafistwa okaze si¢ w pewnych sytuacjach
konieczna, niniejsze rozporzadzenie powinno zapewnial ramy
postepowania w takich sytuacjach. W szczegdlnosci niniejsze
rozporzadzenie powinno okresla¢ sposob traktowania instru-
mentow funduszy wiasnych wyemitowanych w  kontekscie
srodka dokapitalizowujacego na mocy zasad pomocy paistwa.
Mozliwos¢ skorzystania przez instytucje z takiego traktowania
powinna by¢ obwarowana rygorystycznymi warunkami. Co
wiecej, w zakresie, w jakim takie traktowanie dopuszcza
odstepstwa od nowych kryteriéw dotyczacych jakosci instru-
mentow funduszy wiasnych, odstgpstwa te powinny by¢ jak
najbardziej ograniczone. Traktowanie istniejacych instrumentow
kapitatowych wyemitowanych w kontekscie Srodka dokapitali-
zowujacego na mocy zasad pomocy pafistwa powinno
wyraznie rozroznia¢ pomiedzy tymi instrumentami kapitato-
wymi, ktore spelniaja wymogi niniejszego rozporzadzenia,
a tymi, ktore ich nie spelniaja. W niniejszym rozporzadzeniu
nalezy zatem okresli¢ odpowiednie przepisy przejsciowe stoso-
wane w tym drugim przypadku.
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(79) W dyrektywie 2006/48/WE zawarto wymdg, zgodnie z ktorym zwigzanych z instrumentami pochodnymi bedacymi przed-
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instytucje kredytowe musza zapewni¢ do dnia 31 grudnia 2011 r.
fundusze wlasne odpowiadajace co najmniej okreslonym kwotom
minimalnym. W $wietle utrzymujacego si¢ wplywu kryzysu finan-
sowego w sektorze bankowym oraz przedluzenia obowigzywania
przepisow przejsciowych w zakresie wymogéw kapitatowych przy-
jetych przez Bazylejski Komitet Nadzoru Bankowego wiasciwe jest
przywrécenie na ograniczony okres nizszego limitu az do uzys-
kania wystarczajagcego poziomu funduszy wlasnych, zgodnie z prze-
pisami przejsciowymi dotyczacymi funduszy wilasnych przewidzia-
nymi w niniejszym rozporzadzeniu, ktore bedg stopniowo wpro-
wadzane od daty rozpoczecia stosowania niniejszego rozporzg-
dzenia do 2019 r.

W odniesieniu do grup, w ramach ktérych prowadzona jest
dziatalno$¢ bankowa lub inwestycyjna oraz ubezpieczeniowa
o istotnym znaczeniu, w dyrektywie 2002/87/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie
dodatkowego nadzoru nad instytucjami kredytowymi, zakla-
dami ubezpieczen oraz przedsigbiorstwami inwestycyjnymi
konglomeratu finansowego (') przewidziano szczegdlowe prze-
pisy regulujace taka praktyke ,podwdjnego liczenia” kapitatu.
Dyrektywa 2002/87/WE jest oparta na uzgodnionych na
szczeblu migdzynarodowym zasadach dotyczacych zarzadzania
ryzykiem obejmujgcego swym zasiegiem wigcej sektorow.
W niniejszym rozporzadzeniu wzmocniono zasady stosowania
powyzszych przepisow dotyczacych konglomeratow finanso-
wych do grup bankéw i firm inwestycyjnych, zapewniajac ich
skuteczne i spojne stosowanie. Wszelkie dodatkowe zmiany,
ktore sa konieczne, zostang uwzglednione w ramach przegladu
dyrektywy 2002/87/WE spodziewanego w 2015 r.

Kryzys finansowy wyraznie pokazal, Ze instytucje w znacznym
stopniu nie doszacowaly poziomu ryzyka kredytowego kontra-
henta zwigzanego z instrumentami pochodnymi bedacymi
przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym. W zwigzku
z tym we wrzesniu 2009 r. G-20 wezwala do tego, aby wigcej
instrumentéw tego rodzaju bylo rozliczanych za posrednic-
twem kontrahenta centralnego. Ponadto wystapili z wnioskiem
o objecie instrumentéw pochodnych bedgcych przedmiotem
obrotu poza rynkiem regulowanym, ktérych nie mozna
rozliczal na poziomie centralnym, bardziej rygorystycznymi
wymogami w zakresie funduszy wiasnych, aby odpowiednio
odzwierciedli¢ zwiazane z nimi wyzsze ryzyko.

W odpowiedzi na wezwania G-20 Bazylejski Komitet Nadzoru
Bankowego wprowadzil istotne zmiany do systemu ryzyka
kredytowego kontrahenta w ramach regulacji Bazylea III. Ocze-
kuje si¢, ze regulacja Bazylea Il przyczyni si¢ do znacznego
podwyzszenia wymogéw dotyczacych funduszy wilasnych dla
instytucji w odniesieniu do instrumentéw pochodnych beds-
cych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym i trans-
akcji finansowania papierdw warto$ciowych, a takze do zapew-
nienia tym instytucjom powaznych zachet do korzystania
z ustug kontrahentow centralnych. Oczekuje si¢ rowniez, ze
wdrazanie regulacji Bazylea Il zapewni dodatkowe zachety do
poprawy zarzadzania ekspozycjami na ryzyko kredytowe
kontrahenta oraz doprowadzi do zmiany obecnego systemu
ujmowania ekspozycji na ryzyko kredytowe kontrahenta
wobec kontrahentow centralnych.

Instytucje powinny dysponowa dodatkowymi funduszami
wiasnymi ze wzgledu na ryzyko zwigzane z korektg wyceny
kredytowej, jakie powodujg instrumenty pochodne bedace
przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym. Instytucje
powinny réwniez stosowaé wyzsza korelacje wartoci aktywow
przy obliczaniu wymogéw w zakresie funduszy wiasnych
w odniesieniu do ekspozycji na ryzyko kredytowe kontrahenta

() Dz.U. L 35 z 11.2.2003, s. 1.
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miotem obrotu poza rynkiem regulowanym i transakcjami
finansowania papieréw warto$ciowych wobec niektérych insty-
tucji finansowych. Instytucje powinny takze by¢ zobowigzane
do znacznego ulepszenia praktyk w zakresie pomiaru ryzyka
kredytowego kontrahenta i zarzadzania tym ryzykiem poprzez
stosowanie skuteczniejszej strategii w odniesieniu do ryzyka
niekorzystnej  korelacji, kontrahentéw  stosujacych  duzg
diwigni¢ finansowg oraz zabezpieczef, dokonujac przy tym
odpowiednich zmian w obszarze weryfikacji historycznej
i testow warunkow skrajnych.

W przypadku ekspozycji z tytulu transakeji wobec kontra-
hentéw centralnych zwykle korzystny wplyw ma mechanizm
kompensacji wielostronnej i podzialu strat zapewniany przez
kontrahentéw centralnych. W rezultacie ekspozycje te sa zwia-
zane z bardzo niskim ryzykiem kredytowym kontrahenta
i powinny w zwiazku z tym podlega bardzo lagodnemu
wymogowi w zakresie funduszy whasnych. Jednoczesnie
wymég ten powinien mie¢ warto$¢ dodatnig, aby zapewnic
Sledzenie i monitorowanie ekspozycji wobec kontrahentéw
centralnych przez instytucje w ramach wilasciwego zarzadzania
ryzykiem, a takze podkresli¢, ze nawet ekspozycje z tytulu trans-
akeji wobec kontrahentow centralnych nie s3 wolne od ryzyka.
Fundusz na wypadek niewykonania zobowigzania kontrahenta
centralnego jest mechanizmem, ktory umozliwia podzial (row-
nomierne roztozenie) strat miedzy uczestnikow rozliczajacych
kontrahentéw centralnych. Fundusz ten jest wykorzystywany
w przypadku, gdy straty poniesione przez kontrahenta central-
nego w wyniku niewykonania zobowigzania przez uczestnika
rozliczajacego przekraczajg kwote depozytéw zabezpieczaja-
cych i skladek wplaconych do funduszu przez tego uczestnika
rozliczajacego, a takze kwote wszelkich innych Srodkow
ochronnych, z ktorych kontrahent centralny moze skorzystac,
zanim siegnie po wsparcie w postaci skladek wplaconych do
funduszu przez pozostalych uczestnikdw  rozliczajcych.
W zwigzku z tym ryzyko strat zwigzane z ekspozycjami wyni-
kajgcymi ze skladek wplacanych do funduszu na wypadek
niewykonania zobowigzania jest wyzsze niz ryzyko zwigzane
z ekspozycjami z tytutu transakgji. Dlatego tez powyzszy rodzaj
ekspozycji nalezy obja¢ zaostrzonym wymogiem w zakresie
funduszy wilasnych.

,Kapital hipotetyczny” kontrahenta centralnego powinien by¢
zmienng wymagang do okreslenia wymogu w  zakresie
funduszy wlasnych w odniesieniu do ekspozycji wobec uczest-
nika rozliczajacego zwiazanych z wkladami wplacanymi przez
niego do funduszu na wypadek niewykonania zobowigzania
kontrahenta centralnego. Pojecia tego nie nalezy interpretowaé
w zaden inny sposéb. W szczegdlnosci ,kapitatu hipotetycz-
nego” nie nalezy rozumie¢ jako kwoty kapitatu, ktérej posia-
dania wymaga od kontrahenta centralnego wlasciwy organ.
Weryfikacja sposobu ujmowania ryzyka kredytowego kontra-
henta, a w szczegdlnosci wprowadzenie bardziej rygorystycz-
nych wymogdw w zakresie funduszy wlasnych w odniesieniu
do dwustronnie rozliczanych instrumentéw pochodnych, aby
odzwierciedli¢ wigksze ryzyko, jakie instrumenty te generujg
dla systemu finansowego, stanowi integralng czg$¢ dziatan
Komisji na rzecz zapewnienia sprawnych, bezpiecznych oraz
nalezycie dzialajacych rynkéw instrumentéw pochodnych.
W zwiazku z tym niniejsze rozporzadzenie uzupelnia
rozporzadzenie Parlamentu  Europejskiego i Rady (UE)
nr 648/2012 z dnia 4 czerwca 2012 r. w sprawie instru-
mentéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza
rynkiem regulowanym, kontrahentéw centralnych i repozyto-
riéw transakcji ().

() Dz.U. L 201 z 27.7.2012, s. 1.
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(88) Komisja powinna do dnia 31 grudnia 2015 r. dokona¢ (93) W grudniu 2010 r. Bazylejski Komitet Nadzoru Banko-
przegladu odpowiednich wyjatkéw dotyczacych duzych wego opublikowal wytyczne, w ktérych okreslono
ekspozycji. W oczekiwaniu na wynik tego przegladu metode obliczania wskaznika dZwigni. W tych przepi-
panstwa czlonkowskie powinny nadal mie¢ mozliwo$é sach przewidziano okres obserwacji od dnia 1 stycznia
decydowania w sprawie wylaczenia pewnych duzych 2013 r. do dnia 1 stycznia 2017 r., podczas ktorego
ekspozycji z tych przepisow w wystarczajaco dlugim monitorowany bedzie wskaznik dZwigni, jego skladniki
okresie przejSciowym. Opierajgc si¢ na przeprowadzo- i tendencje w korelacji z wymogiem opartym na ryzyku.
nych pracach w kontek$cie przygotowywania i negocjo- Na podstawie wynikéw okresu obserwacji Bazylejski
wania dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady Komitet Nadzoru Bankowego zamierza dokonaé osta-
2009/111/WE z dnia 16 wrze$nia 2009 r. zmieniajacej tecznego dostosowania definicji i kalibracji wskaznika
dyrektywy 2006/48/WE, 2006/49/WE i 2007/64/WE dzwigni w pierwszej potowie 2017 r., tak aby w dniu
w odniesieniu do bankéw powigzanych z centralnymi 1 stycznia 2018 r. wskaznik ten stal si¢ wigzacym
instytucjami, niektérych pozycji funduszy wlasnych, wymogiem w oparciu o odpowiedni przeglad i kalibracje.
duzych ekspozycji, uzgodnien w zakresie nadzoru oraz W wytycznych Bazylejskiego Komitetu Nadzoru Banko-
zarzadzania w sytuacji kryzysowe (') j i uwzgledniajac wego przewidziano réwniez wymog ujawniania wskaz-
zmiany w tych obszarach na szczeblu migdzynaro- nika dZwigni i jego skladnikéw poczawszy od dnia
dowym i unijnym, Komisja powinna dokona¢ weryfikacji, 1 stycznia 2015 r.
czy te wylaczenia powinny by¢ nadal stosowane
w sposob uznaniowy czy bardziej ogdlny oraz czy do (94 Wskaznik dzwigni jest nowym narzedziem UE
ryzyk zwigzanych z tymi ekspozycjami odnoszg si¢ inne w obszarze regulacji i nadzoru. Zgodnie z umowami
skuteczne $rodki ustalone w niniejszym rozporzadzeniu. miedzynarodowymi powinien on zosta¢ wprowadzony
najpierw jako narzedzie dodatkowe, ktére moze by¢
stosowane do poszczeg6lnych instytucji wedlug uznania
(89)  Aby zapewnié, by wylaczenia dotyczace ekspozycji przy- organéw nadzoru. Obowigzki sprawozdawcze, ktérym
znawane przez wilasciwe organy nie zagrazaly spojnosci podlegajg instytucje, umozliwityby odpowiedni przeglad
jednolitych przepiséw ustanowionych niniejszym i kalibracjf(', przy czym docelowo zaklada sie wprowa-
rozporzadzeniem na stale, po okresie przejsciowym, dzenie tego wskaznika jako wiazacego $rodka w 2018 r.
oraz w przypadku braku jakiegokolwiek wyniku tej wery-
fikacji, wlasciwe ograny powinny konsultowac si¢ (95  Przy dokonywaniu przegladu wplywu wskaznika dZwigni
z EUNB w sprawie tego, czy nalezy r}adal korzystac na rézne modele biznesowe nalezy zwroci¢ szczegdlng
4 m,OZhWOSU przyznawania wylaczeni  dotyczacych uwage na modele biznesowe, ktére uznaje si¢ za zwig-
niektorych ekspozycji. zane z niskim ryzykiem, takie jak kredyty hipoteczne
oraz kredytowanie specjalistyczne na rzecz samorzadéw
regionalnych, wiladz lokalnych lub podmiotéw sektora
(90) Lata poprzedzajace kryzys finansowy charakteryzowaly publicznego. Na podstawie otrzymanych danych i ustalen
sic nadmiernym  wzrostem  ekspozycji  instytucji wynikajagcych z przegladu nadzorczego prowadzonego
w stosunku do ich funduszy wilasnych (dzwignia finan- w okresie obserwacji, EUNB powinien we wspGlpracy
sowa). Podczas kryzysu finansowego straty i niedosta- z wiasciwymi organami opracowaé klasyfikacje modeli
teczne mozliwosci finansowania zmusily instytucje do biznesowych i ryzyk. Na podstawie odpowiedniej analizy,
znacznego  ograniczenia  ich  dZwigni  finansowej oraz z uwzglednieniem danych historycznych lub scena-
w krotkim czasie. Zwickszylo to presje na spadek cen riuszy warunkéw skrajnych, nalezy przeprowadzi¢ oceng
aktywow, powodujac dalsze straty dla instytucji, co odpowiednich pozioméw wskaznika dzwigni, ktére
z kolei doprowadzilo do jeszcze wigkszego zmniejszenia gwarantuja odpornoé¢ poszczeg6lnych modeli bizneso-
pOZiomu ICh funduszy W}asnych. Ostatecznym Skutkiem Wych, oraz ocene tego, Czy te poziomy Wskainika
tej negatywnej spirali bylo ograniczenie dostepnosci dzwigni powinny zosta¢ ustanowione jako progi czy
kredytéw dla gospodarki realnej oraz powazniejszy przedzialy. Po okresie obserwacji i kalibracji odnos$nych
i duzszy kryzys. pozioméw wskaznika dzwigni, a takze na podstawie
wspomnianej oceny, EUNB powinien opublikowaé
stosowny statystyczny przeglad wskaznika dzwigni, obej-
(91)  Oparte na ryzyku wymogi w zakresie funduszy wlasnych mujgcy wartoSci $rednie i standardowe odchylenia. Po
majg zasadnicze znaczenie dla zapewnienia wystarczajg- przyjeciu wymogéw w odniesieniu do wskaznika dzwigni
cych funduszy wlasnych na pokrycie nieoczekiwanych EUNB powinien opublikowa¢ stosowny przeglad staty-
strat. Kryzys pokazal jednak, ze same wymogi nie wystar- styczny, obejmujacy wartodci Srednie i standardowe
cz3, aby zapobiec podejmowaniu nadmiernego i niemoz- odchylenia, w odniesieniu do okreslonych kategorii insty-
liwego do pokrycia ryzyka diwigni finansowej przez tucji.
instytucje.
(96) W ramach procesu oceny adekwatnosci kapitatu
wewnetrznego instytucje powinny monitorowaé poziom
(92)  We wrzesniu 2009 r. przywddcy grupy G-20 zobowig-

zali si¢ do opracowania przepiséw uzgodnionych na
szczeblu migdzynarodowym, majacych na celu zniechg-
cenie do stosowania nadmiernej dZwigni finansowej. Aby
osiagnaé powyzszy cel, poparli wprowadzenie wskaznika
dzwigni jako $rodka uzupelniajgcego regulacje Bazylea II.

() Dz.U. L 302 z 17.11.2009, s. 97.

wskaznika dZwigni i zachodzgce w nim zmiany, a takze
ryzyko dZwigni finansowej. Taki proces monitorowania
nalezy wiaczy¢ do procesu nadzoru. W szczeg6lnosci po
wejsciu w zycie wymogéw dotyczacych wskaznika
dzwigni wlasciwe organy powinny monitorowaé zmiany
dotyczace modelu biznesowego i odpowiedniego profilu
ryzyka, aby zapewni¢ aktualng i wlasciwg klasyfikacje
instytucji.
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(97)  Struktury wlasciwego zarzadzania, przejrzysto$¢ i ujaw- obrotu na przejrzystych rynkach o stalym obrocie. Nale-
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(99)

(100)

nianie informacji stanowia zasadnicze elementy nalezytej
polityki wynagrodzen. Aby struktury wynagrodzen insty-
tucji i powigzane ryzyko byly odpowiednio przejrzyste
dla rynku, instytucje powinny ujawnial szczegélowe
informacje na temat swojej polityki i praktyk w zakresie
wynagrodzen oraz zagregowanych (ze wzgledu na pouf-
no$¢) kwot otrzymywanych przez tych czlonkéw
personelu, ktérych dziatalnos¢ zawodowa ma istotny
wplyw na profil ryzyka danej instytucji. Informacje te
powinny by¢ udostgpniane wszystkim zainteresowanym
stronom. Te szczegdlne wymogi powinny pozostaé bez
uszczerbku dla ogdlniejszych wymogdéw dotyczacych
ujawniania informacji odnoszacych si¢ do polityki wyna-
grodzen majacych zastosowanie horyzontalnie w réznych
sektorach. Ponadto panstwa czlonkowskie powinny mieé
mozliwo$¢ wymagania od instytucji, by udostepnily
bardziej szczegbtowe informacje na temat wynagrodzen.

Uznanie agencji ratingowej za zewnetrzng instytucje
oceny wiarygodnosci kredytowej (ECAI) nie powinno
prowadzi¢ do wigkszego utrudnienia dostepu do rynku,
ktory jest juz zdominowany przez trzy gléwne przedsig-
biorstwa. EUNB oraz banki centralne ESBC powinny
zapewni¢, bez ulatwiania procesu lub obnizania jego
wymog6w, uznanie wigkszej liczby agencji ratingowych
za ECAI jako sposéb na umozliwienie wejscia na rynek
innym przedsigbiorstwom.

Do przetwarzania danych osobowych do celéw niniej-
szego rozporzadzenia pelne zastosowanie powinny
mie¢ przepisy dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie
ochrony os6b fizycznych w  zakresie przetwarzania
danych osobowych i swobodnego przeplywu tych
danych () oraz rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r.
o ochronie 0séb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem
danych osobowych przez instytucje i organy wspol-
notowe i o swobodnym przeplywie takich danych (?).

Instytucje  powinny  dysponowal  zréznicowanym
buforem aktywéw plynnych, ktéry moga wykorzystaé
do pokrycia potrzeb w zakresie plynnosci w sytuacji
krotkotrwalego zaburzenia plynnosci. Z uwagi na to,
ze w trybie ex-ante nie mozna z calg pewnoscig wiedzie¢,
ktére konkretne aktywa w obrebie kazdej klasy aktywow
moglyby podlega¢ wstrzgsom ex-post, nalezy promowac
zrdznicowany 1 wysokiej jakosci bufor plynnosci sklada-
jacy sie z roéznych kategorii aktywow. Koncentracja
aktywéw oraz nadmierne poleganie na plynnosci
rynkowej stwarzaja ryzyko systemowe dla sektora finan-
sowego i nalezy ich unikaé. W pierwszym okresie obser-
wacji nalezy zatem uwzgledni¢ szeroka game aktywow
wysokiej jakosci, co zostanie pdzniej wykorzystane do
opracowania definicji wymogéw w zakresie pokrycia
plynnosci. Opracowujac jednolita definicje aktywow
plynnych, za aktywa o wyjatkowo wysokiej plynnosci
i jakosci kredytowej nalezy uznaé przynajmniej obligacje
rzadowe i obligacje zabezpieczone bedace przedmiotem

() Dz.U. L 281 z 23.11.1995, s. 31.
() Dz.U. L 8 z 12.1.2001, s. 1.
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zaloby rowniez bez ograniczen uwzgledni¢ w buforze
aktywa odpowiadajgce przepisom art. 416 ust. 1 lit. a)-
¢). W przypadku gdy instytucje wykorzystuja zapasy
aktywéw plynnych, podmioty te powinny wdrozy¢
plan majacy na celu przywrédcenie stanu posiadanych
aktywéw  plynnych, a wlasciwe organy powinny
zapewni¢ adekwatno$¢ tego planu oraz jego realizacje.

Dostep do zapaséw aktyw6éw plynnych powinien by¢
mozliwy w dowolnym momencie, by zréwnowazyé
odplywy plynnosci. Poziom potrzeb w zakresie plynnosci
w sytuacji krotkotrwalego zaburzenia plynnosci powi-
nien zosta¢ ustalony w znormalizowany sposéb, aby
zapewni¢ jednolita norme pod wzgledem prawidlowosci
oraz rowne warunki dzialania. Nalezy zapewni¢, aby taki
znormalizowany sposéb okre$lania poziomu potrzeb nie
wywarl niezamierzonego wplywu na rynki finansowe,
udzielanie kredytéw i wzrost gospodarczy, biorac
réwniez pod uwage rézne modele biznesowe i inwesty-
cyjne oraz warunki finansowania instytucji w calej Unii.
W tym celu wymdg dotyczacy pokrycia plynnosci powi-
nien zostal objety okresem obserwacji. Na podstawie
obserwacji i sprawozdan EUNB Komisja powinna by¢
uprawniona do przyjecia aktu delegowanego, aby termi-
nowo wprowadzi¢ szczegélowy i ujednolicony wymég
pokrycia plynnosci dla Unii. Aby zapewni¢ globalng
harmonizacj¢ w zakresie uregulowan dotyczacych plyn-
noéci, kazdy akt delegowany wprowadzajacy wymog
dotyczacy pokrycia plynnosci powinien byé pordw-
nywalny z wymogiem dotyczagcym pokrycia plynnosci
okreslonym w ostatecznych ramach miedzynarodowych
Bazylejskiego Komitetu Nadzoru Bankowego dotyczacych
pomiaru ryzyka plynnosci, standardéw i monitorowania
przy uwzglednieniu specyfiki unijnej i krajowej.

W tym celu w trakcie okresu obserwacji EUNB powinien
przeprowadzi¢ przeglad i oceng, m.in. stosownosci progu
wynoszacego 60 % dla aktywéw plynnych poziomu 1,
goérnego pulapu wynoszacego 75 % wplywow srodkow
pieni¢znych wzgledem odplywéw, a takze stopniowego
wprowadzania wymogu dotyczacego pokrycia plynnosci
na poziomie 60 % od dnia 1 stycznia 2015 r., rosnacego
stopniowo do poziomu 100 %. Oceniajgc jednolite defi-
nicje zapasu aktywoéw plynnych i przedkladajac sprawoz-
dania na ten temat, EUNB powinien uwzgledni¢ jako
podstawe swojej analizy definicje wysokiej jakosci
aktywéw plynnych opracowang przez Bazylejski Komitet
Nadzoru Bankowego, a takze mie¢ na uwadze specyfike
unijng i krajowg. EUNB powinien okresli¢ waluty, w przy-
padku ktérych zapotrzebowanie instytucji z siedzibg
w Unii na aktywa plynne przekracza poziom takich
aktywéw plynnych dostepnych w danej walucie; powi-
nien réwniez co roku przeanalizowad, czy nalezy zasto-
sowaé odstepstwa, w tym odstepstwa okreslone w niniej-
szym  rozporzadzeniu. Ponadto EUNB  powinien
rokrocznie oceni¢, czy w zwigzku z ewentualnym
takim odstepstwem, jak réwniez odstepstwami juz okre-
Slonymi w niniejszym rozporzadzeniu ich stosowanie
przez instytucje z siedzibg w Unii powinno si¢ wigzaé
z jakimi§ dodatkowymi warunkami, lub tez czy obowia-
zujgce warunki powinny zostaé zmienione. EUNB powi-
nien przedtozy¢ wyniki swojej analizy w corocznym
sprawozdaniu dla Komisji.



L 176/14 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 27.6.2013
(103) Z mysla o zwigkszeniu skuteczno$ci i zmniejszeniu niem organéw ksztaltujacych polityke pieniezng. Komisja

(104)

(105)

(106)

(107)

obciazenia administracyjnego EUNB powinien ustanowi¢
spdjne ramy sprawozdawcze na podstawie ujednolico-
nego zestawu standardow dotyczacych wymogdw
w zakresie plynnosci, ktére powinny by¢ stosowane
w calej Unii. W tym celu EUNB powinien opracowacé
jednolite formaty sprawozdawcze i rozwigzania informa-
tyczne, ktére uwzgledniajg przepisy niniejszego
rozporzadzenia i dyrektywy 2013/36/UE. Do daty
rozpoczecia stosowania pelnych wymogéw w zakresie
plynnosci instytucje nadal powinny spelniaé swoje
odnoéne krajowe wymogi sprawozdawcze.

EUNB we wspélpracy z ERRS powinien wydaé wytyczne
dotyczace zasad wykorzystywania zapaséw aktywow
plynnych w sytuacjach skrajnych.

Nie nalezy przyjmowaé za pewnik, ze w przypadku trud-
nosci z wywiazaniem si¢ z zobowigzan platniczych insty-
tucje otrzymaja wsparcie na utrzymanie plynnosci od
innych instytucji nalezacych do tej samej grupy.
Wilasciwe organy powinny jednak, na rygorystycznych
warunkach oraz za zgodg wszystkich zainteresowanych
whasciwych organéw, méc odstgpi¢ od zastosowania
wymogu dotyczacego plynnosci do poszczegdlnych
instytucji i obja¢ dane instytucje skonsolidowanym
wymogiem, tak aby umozliwi¢ im zarzadzanie swojg
plynnoscig centralnie na poziomie grupy lub podgrupy.

Podobnie w przypadku nieprzyznania odstgpstwa prze-
plywy plynnosci pomiedzy dwiema instytucjami nalezg-
cymi do tej samej grupy oraz podlegajacymi nadzorowi
skonsolidowanemu powinny, o ile wymodg dotyczacy
plynnosci stanie si¢ wigzacym Srodkiem, otrzymac prefe-
rencyjne stawki wplywu i odplywu Srodkéw pienigznych
jedynie wowczas, gdy stosowane s3 wszystkie niezbedne
zabezpieczenia. Tego rodzaju szczegdlne preferencyjne
traktowanie nalezy Scile zdefiniowaé i powigzal ze spel-
nieniem szeregu rygorystycznych i obiektywnych warun-
kéw. Szczegblne traktowanie majace zastosowanie do
okre$lonego przeplywu wewnatrzgrupowego powinno
si¢ uzyskal poprzez zastosowanie metod wykorzystuja-
cych obiektywne kryteria i parametry w celu okreslenia
konkretnych pozioméw wplywéw i odplywéw srodkéw
pienieznych pomiedzy instytucjag a kontrahentem. Na
podstawie obserwacji i sprawozdania EUNB Komisja
powinna, w stosownych przypadkach, w ramach aktu
delegowanego przyjmowanego przez nig na podstawie
niniejszego rozporzadzenia w celu okrelenia wymogu
dotyczacego pokrycia plynnosci, by¢ uprawniona do
przyjecia aktow delegowanych, aby okresli¢ to szczegdlne
traktowanie wewnatrzgrupowe, metody wraz z obiektyw-
nymi kryteriami, z ktérymi sa powigzane, a takze
wspolne zasady podejmowania decyzji dotyczacych
oceny tych kryteriow.

Obligacje wyemitowane przez Narodowg Agencj¢ Zarza-
dzania Aktywami (NAMA) z Irlandii s3 szczegdlnie
wazne dla naprawy sektora bankowego w Irlandii; na
ich emisje wczesniejsza zgode daly panstwa czlonkow-
skie, za§ Komisja zatwierdzila jg jako pomoc panstwa
w ramach $rodka wspierajagcego wprowadzonego w celu
usunigcia aktywéw o obnizonej jakosci z bilanséw
niektérych instytucji kredytowych. Emisja tych obligacji,
bedaca $rodkiem przejSciowym popartym przez Komisje
i EBC, stanowi integralny element restrukturyzacji irlan-
dzkiego systemu bankowego. Obligacje takie sa gwaran-
towane przez rzad Irlandii i s3 uznanym zabezpiecze-
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powinna zajaé si¢ kwestia szczegélnych mechanizméw
w zakresie stosowania zasady praw nabytych dotycza-
cych aktywow zbywalnych emitowanych lub gwaranto-
wanych przez podmioty majace zgode Unii na korzys-
tanie z pomocy panstwa w ramach aktu delegowanego,
ktéry przyjmie na podstawie niniejszego rozporzadzenia
w celu okreslenia wymogu dotyczacego pokrycia plynno-
$ci. W tym wzgledzie Komisja powinna uwzglednié fake,
ze instytucjom obliczajgcym wymogi dotyczace pokrycia
plynnosci zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem nalezy
zezwoli¢ na ujecie obligacji uprzywilejowanych NAMA
jako aktywow o niezwykle wysokiej plynnosci i jakosci
kredytowej do grudnia 2019 r.

Podobnie, obligacje wyemitowane przez hiszpanskie
przedsigbiorstwo zarzadzania aktywami maja szczegdlne
znaczenie dla naprawy hiszpanskiego sektora bankowego
i stanowig Srodek przejsciowy poparty przez Komisje
i EBC jako integralna czg$¢ restrukturyzacji hiszpanskiego
systemu bankowego. Jako ze ich emisja jest przewidziana
w Protokole ustalen dotyczacym warunkéw politycznych
w zakresie sektora finansowego, podpisanym przez
Komisje i wladze Hiszpanii w dniu 23 lipca 2012 r.,
a transfer aktywéw wymaga zatwierdzenia przez Komisje
jako $rodek pomocy panstwa wprowadzony w celu
usuniecia aktywéw o obnizonej jakosci z bilanséw
niektérych instytucji  kredytowych, i w zakresie,
w jakim obligacje te s3 gwarantowane przez rzad Hisz-
panii i s3 uznanym zabezpieczeniem organéw ksztattu-
jacych polityke pieni¢zna, Komisja powinna zajaé sie
kwestig szczegélnych mechanizméw w zakresie stoso-
wania zasady praw nabytych dotyczacych aktywow
zbywalnych emitowanych lub gwarantowanych przez
podmioty majgce zgode Unii na korzystanie z pomocy
panstwa w ramach aktu delegowanego, ktéry przyjmie
na podstawie niniejszego rozporzadzenia w celu okre-
Slenia wymogu dotyczgcego pokrycia plynnosci. W tym
wzgledzie Komisja powinna uwzgledni¢ fakt, ze instytu-
cjom obliczajgcym wymogi w zakresie pokrycia plyn-
nosci zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem nalezy
zezwoli¢ na ujecie obligacji uprzywilejowanych wspom-
nianego hiszpanskiego przedsigbiorstwa zarzadzania
aktywami jako aktywow o niezwykle wysokiej ptynnosci
i jakosci kredytowej co najmniej do grudnia 2023 r.

Na podstawie sprawozdaf, do ktérych przedstawienia
zobowigzany jest EUNB, i podczas przygotowywania
wniosku w sprawie aktu delegowanego dotyczacego
wymogéw w zakresie plynnosci, Komisja powinna
réwniez przeanalizowal, czy obligacje uprzywilejowane
wyemitowane przez podmioty prawne podobne do
NAMA w Irlandii lub hiszpanskiego przedsi¢biorstwa
zarzgdzania aktywami, ustanowione do tych samych
celow 1 charakteryzujace si¢ szczegblnym znaczeniem
dla naprawy sektora bankowego w dowolnym innym
panstwie cztonkowskim, powinny uzyska takie samo
traktowanie w zakresie, w jakim s3 one gwarantowane
przez rzad centralny odnosnego panstwa cztonkowskiego
i s3 uznanym zabezpieczeniem organéw ksztaltujacych
polityke pieniezng.

Opracowujgc projekty regulacyjnych standardéw tech-
nicznych w celu okreslenia metody pomiaru dodatko-
wego odplywu $rodkéw pienigznych, EUNB powinien
rozwazy¢ zastosowanie historycznej metody standar-
dowej takiego pomiaru.
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finansowania netto jako wigzacego minimalnego stan-
dardu, instytucje powinny stosowaé si¢ do ogdlnego
wymogu dotyczacego finansowania. Ogdlny wymég
dotyczacy finansowania nie powinien by¢ wymogiem
dotyczacym wskaznika. Jezeli — w oczekiwaniu na wpro-
wadzenie wskaznika stabilnego finansowania netto -
wskaznik stabilnego finansowania zostanie wprowadzony
jako minimalny standard w drodze przepisu krajowego,
instytucje powinny odpowiednio zastosowaé si¢ do tego
minimalnego standardu.

Poza krétkoterminowymi potrzebami w zakresie plyn-
nosci instytucje powinny réwniez ustanowi¢ struktury
finansowania, ktére zapewnig stabilno$¢ w dluzszej
perspektywie. W grudniu 2010 r. Bazylejski Komitet
Nadzoru Bankowego zatwierdzil przyjecie wskaznika
stabilnego finansowania netto jako normy minimalnej
do dnia 1 stycznia 2018 r. oraz zobowiazal si¢ do usta-
nowienia rygorystycznych procedur sprawozdawczosci
w celu monitorowania wartosci tego wskaznika w okresie
przejsciowym, a takze do dalszego prowadzenia prze-
gladu konsekwencji tych norm dla rynkéw finansowych,
udzielania kredytéw oraz wzrostu gospodarczego,
w razie koniecznosci ustosunkowujgc si¢ do niezamie-
rzonych skutkéw. Bazylejski Komitet Nadzoru Banko-
wego zgodzil sie tym samym, aby wskaznik stabilnego
finansowania netto zostal objety okresem obserwacji
i klauzulg przegladowa. W tym kontekscie EUNB powi-
nien na podstawie sprawozdawczosci przewidzianej
w niniejszym rozporzadzeniu przeprowadzi¢ oceng
majagcg na celu okreslenie sposobu sformulowania
wymogu stabilnego finansowania. W oparciu o t¢
ocen¢ Komisja powinna przedstawi¢ Parlamentowi Euro-
pejskiemu i Radzie sprawozdanie wraz z odpowiednimi
wnioskami w celu wprowadzenia takiego wymogu do
2018 r.

Stabosci systemu ladu korporacyjnego w szeregu insty-
tugji przyczynily sie do podejmowania nadmiernego
ryzyka bez zachowania nalezytej ostroznosci w sektorze
bankowym, co doprowadzito do upadku poszczegdlnych
instytucji i do probleméw systemowych.

W celu usprawnienia procesu monitorowania stosowa-
nych przez instytucje praktyk w zakresie tadu korpora-
cyjnego oraz poprawy dyscypliny rynkowej instytucje
powinny podaé do publicznej wiadomosci informacje
dotyczace stosowanych przez nie mechanizméw ladu
korporacyjnego. Ich organy zarzadzajace powinny
zatwierdzi¢ i upubliczni¢ o$wiadczenie upewniajace
opini¢ publiczng, ze stosowane mechanizmy s3 odpo-
wiednie i skuteczne.

W celu uwzglednienia réznorodnosci modeli bizneso-
wych instytucji dzialajacych na rynku wewnetrznym,
niektérym dlugoterminowym wymogom strukturalnym,
takim jak wskaznik stabilnego finansowania netto oraz
wskaznik dzwigni, nalezy przyjrze¢ si¢ blizej, z mysla
o wspieraniu réznych nalezytych struktur bankowych,
ktére stuzyly i nadal powinny stuzy¢ unijnej gospodarce.
Aby zapewni¢ stale $wiadczenie ustug finansowych na
rzecz gospodarstw domowych i firm, potrzebna jest
stabilna struktura finansowania. Dlugoterminowe prze-
plywy finansowe w opartych na bankach systemach
finansowych wielu panstw czlonkowskich moga zasad-
niczo prezentowaé inne cechy niz te wystgpujace na
innych  rynkach  miedzynarodowych.  Dodatkowo
w panfistwach czlonkowskich mogly rozwing¢ si¢ specy-
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finansowanie na inwestycje dlugoterminowe, w tym
zdecentralizowane struktury bankowe w celu kierowania
aktywow  plynnych lub specjalistycznych papieréw
warto$ciowych zabezpieczonych hipoteks, bedacych
przedmiotem obrotu na rynkach charakteryzujacych si¢
duza plynnoscig lub bedacych celem inwestycji inwes-
toréw dlugoterminowych. Te czynniki strukturalne
nalezy dokladnie przeanalizowaé. W tym celu istotne
jest, aby — po sfinalizowaniu miedzynarodowych stan-
dardéw — EUNB i ERRS, na podstawie sprawozdawczosci
wymaganej w niniejszym rozporzadzeniu, przeprowa-
dzily oceng¢ majacg na celu okrelenie sposobu sformu-
fowania wymogu stabilnego finansowania, z pelnym
uwzglednieniem réznorodnosci struktur finansowania

na rynku bankowym w Unii.

W celu zapewnienia w okresie przejsciowym sukcesywnej
konwergencji miedzy poziomem funduszy wilasnych
a dostosowaniami ostrozno$ciowymi  stosowanymi
w odniesieniu do definicji funduszy wilasnych w calej
Unii oraz w odniesieniu do definicji funduszy wilasnych
okreslonej w niniejszym rozporzadzeniu  wymogi
w zakresie funduszy wlasnych przewidziane w niniejszym
rozporzadzeniu powinny by¢ wprowadzane stopniowo.
Kluczowg kwestig jest zapewnienie, aby proces wprowa-
dzania wymogéw uwzglednial zatwierdzone w ostatnim
czasie przez panstwa czlonkowskie zwigkszenie wymaga-
nego poziomu funduszy wilasnych oraz rozszerzenie
zakresu obowigzujacej w panstwach czlonkowskich defi-
nicji funduszy wilasnych. W tym celu w okresie przej-
Sciowym wlasciwe organy powinny — w ramach okreslo-
nych dolnych i gérnych granic — ustali¢ tempo wprowa-
dzania wymaganego poziomu funduszy wlasnych oraz
dostosowan ostroznosciowych przewidzianych w niniej-
szym rozporzadzeniu.

Aby ulatwi¢ sprawne przejcie od réznych dostosowan
ostrozno$ciowych stosowanych obecnie w panstwach
cztonkowskich do zbioru dostosowarl ostrozno$ciowych
ustanowionego w niniejszym rozporzadzeniu, w okresie
przejsciowym wlasciwe organy powinny, w ograniczonym
zakresie, mie¢ mozliwo$¢ dalszego wymagania od insty-
tucji, by dokonywaly dostosowan ostroznosciowych
w stosunku do funduszy wlasnych stanowigcych odstep-
stwo od przepiséw niniejszego rozporzadzenia.

W celu zagwarantowania instytucjom wystarczajgco
dlugiego czasu na dostosowanie si¢ do nowych wymaga-
nych pozioméw i definicji funduszy wilasnych, pewne
instrumenty kapitalowe niezgodne z definicja funduszy
wlasnych okreslona w niniejszym  rozporzadzeniu
powinny zosta¢ wycofane w okresie od dnia 1 stycznia
2013 r. do dnia 31 grudnia 2021 r. Ponadto niektére
instrumenty dokapitalizowania przez pafstwo powinny
podlegal pelnemu zaliczeniu do funduszy wlasnych
przez ograniczony okres. Ponadto azio emisyjne zwia-
zane z pozycjami, ktére kwalifikowaly sie jako fundusze
wlasne na mocy krajowych $rodkow transpozycji dyrek-
tywy 2006/48/WE, powinny kwalifikowa¢ si¢ w pewnych
okolicznosciach jako kapital podstawowy Tier 1.

Aby zapewni¢ sukcesywng konwergencje przepisdw
w kierunku jednolitych zasad w zakresie ujawniania
informacji przez instytucje w celu dostarczania uczest-
nikom rynku dokladnych i wyczerpujacych informacji
dotyczacych profilu ryzyka poszczegélnych instytucji,
wymogi dotyczace ujawniania informacji powinny by¢
wprowadzane stopniowo.
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(121) Aby uwzgledni¢ zmiany sytuacji na rynku oraz do$wiad- dzace na rynkach finansowych; dostosowywania wyso-
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czenia zebrane podczas stosowania niniejszego rozporza-
dzenia, Komisja powinna by¢ zobowigzana do przedsta-
wiania Parlamentowi Europejskiemu i Radzie — w stosow-
nych przypadkach razem z wnioskami ustawodawczymi
- sprawozdain dotyczacych potencjalnego wplywu
wymogoéw kapitalowych na cykl gospodarczy, minimal-
nych wymogéw w zakresie funduszy wilasnych w odnie-
sieniu do ekspozycji w postaci obligacji zabezpieczonych,
duzych ekspozycji, wymogéw dotyczacych plynnosci,
dzwigni finansowej, ekspozycji na przeniesione ryzyko
kredytowe, ryzyka kredytowego kontrahenta oraz
metody wyceny pierwotnej ekspozycji, ekspozycji deta-
licznych, definicji kapitalu uznanego oraz stopnia stoso-
wania przepiséw niniejszego rozporzadzenia.

Gléwnym celem ram prawnych dla instytucji kredyto-
wych powinno by¢ zapewnienie $wiadczenia niezbed-
nych uslug na rzecz gospodarki realnej, przy jedno-
czesnym ograniczeniu ryzyka pokusy naduzycia. Struktu-
ralne rozdzielenie dzialan z zakresu bankowosci deta-
licznej i dzialan z zakresu bankowosci inwestycyjnej
w ramach grupy bankowej mogloby by¢ jednym
z kluczowych narzedzi wspierajacych osiggnigcie tego
celu. Zadne przepisy niniejszych ram regulacyjnych nie
powinny zatem uniemozliwiaé wprowadzenia $rodkéw
stuzacych przeprowadzeniu takiego rozdzielenia. Komisja
powinna by¢ zobowigzana do przeanalizowania tej
kwestii strukturalnego rozdzielenia w Unii oraz do
przedlozenia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie spra-
wozdania, w stosownych przypadkach wraz z wnioskami
ustawodawczymi.

Podobnie, w celu ochrony deponentéw i zachowania
stabilnosci finansowej, pafistwom czlonkowskim nalezy
réwniez zezwoli¢ na przyjmowanie $rodkéw struktural-
nych, ktére nakladajg na instytucje kredytowe dzialajace
na podstawie zezwolenia udzielonego w danym panstwie
cztonkowskim wymdg zmniejszenia ich ekspozycji
wobec réznych podmiotéw prawnych, w zaleznosci od
ich dzialalnosci, bez wzgledu na to, gdzie te rodzaje
dzialalnosci sa prowadzone. Niemniej jednak, z uwagi
na to, ze Srodki takie moglyby mie¢ negatywny skutek
w postaci rozdrobnienia rynku wewnetrznego, powinny
one by¢ zatwierdzane wylacznie po spelnieniu rygory-
stycznych warunkéw w oczekiwaniu na wejscie w zycie
przyszlego aktu prawnego, ktéry bedzie wyraznie harmo-
nizowat takie $rodki.

W celu sprecyzowania wymogéw okreslonych w niniej-
szym rozporzadzeniu uprawnienia do przyjmowania
aktéw zgodnie z art. 290 TFUE powinny zostaé przeka-
zane Komisji w zakresie wprowadzania dostosowan tech-
nicznych do niniejszego rozporzadzenia w celu: dopre-
cyzowania definicji, aby zapewni¢ jednolity sposéb stoso-
wania niniejszego rozporzadzenia, lub uwzglednienia
zmian zachodzacych na rynkach finansowych; dostoso-
wywania terminologii i formulowania definicji zgodnie
ze stosownymi pézniejszymi aktami; dostosowywania
przepisow  niniejszego rozporzadzenia  dotyczacych
funduszy wlasnych tak, by uwzglednialy zmiany w stan-
dardach rachunkowosci lub w prawie Unii lub zmiany
zwiazane z konwergencja praktyk nadzorczych; rozsze-
rzenia wykazu klas ekspozycji na potrzeby metody stan-
dardowej lub metody IRB, aby uwzglednié zmiany zacho-
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kosci niektorych kwot istotnych dla tych klas ekspozycji,
aby uwzgledni¢ skutki inflacji; dostosowywania wykazu
i klasyfikacji pozycji pozabilansowych; oraz dostosowy-
wania przepiséw szczegdlnych i kryteriéw technicznych
dotyczacych traktowania ryzyka kredytowego kontra-
henta, metody standardowej i metody IRB, ograniczania
ryzyka kredytowego, sekurytyzacji, ryzyka operacyjnego,
ryzyka rynkowego, plynnosci, dZwigni finansowej oraz
ujawniania informacji, aby uwzgledni¢ zmiany zacho-
dzace na rynkach finansowych lub w standardach
rachunkowosci lub w prawie Unii lub ze wzgledu na
konwergencj¢ praktyk nadzorczych i pomiaru ryzyka
oraz w celu uwzglednienia wynikéw przegladu réznych
aspektow dotyczacych zakresu stosowania dyrektywy
2004/39/WE.

Uprawnienia do przyjmowania aktéw zgodnie z art. 290
TFUE powinny réwniez zosta¢ przekazane Komisji
w odniesieniu do zalecenia czasowego obnizania
poziomu funduszy whasnych lub wag ryzyka okreslonych
w niniejszym rozporzadzeniu w celu: uwzglednienia
pewnych szczegblnych okolicznosci; objasniania wyla-
czen niektérych ekspozycji ze stosowania przepiséw
niniejszego rozporzadzenia dotyczacych duzych ekspozy-
¢ji; ustalania wielkosci istotnych dla obliczania wymogow
kapitalowych dotyczacych dzialalnosci zaliczonej do
portfela handlowego, aby uwzgledni¢ nowe zjawiska
natury gospodarczej i monetarnej; dostosowania kategorii
firm inwestycyjnych kwalifikujgcych si¢ do uzyskania
niektérych odstepstw w zakresie wymaganego poziomu
funduszy wihasnych, aby uwzgledni¢ zmiany zachodzace
na rynkach finansowych; objasniania wymogu utrzymy-
wania przez firmy inwestycyjne funduszy wiasnych na
poziomie odpowiadajgcym jednej czwartej statych
kosztéw ogélnych w roku poprzednim, aby zapewnié
jednolite stosowanie przepiséw niniejszego rozporzadze-
nia; okreslania skladnikéw funduszy wlasnych, od
ktérych powinna by¢ odliczana warto$¢ posiadanych
przez instytucje instrumentéw odpowiednich jednostek;
wprowadzania dodatkowych przepisow przejsciowych
dotyczacych sposobu ujmowania zyskow i strat aktuarial-
nych przy dokonywaniu pomiaru okreslonych zobo-
wigzan instytucji z tytulu $wiadczen emerytalnych.
Szczeg6lnie wazne jest, aby w czasie prac przygotowaw-
czych Komisja prowadzila stosowne konsultacje, w tym
konsultacje z ekspertami. Podczas przygotowywania
i opracowywania aktéw delegowanych Komisja powinna
zapewni¢ rownoczesne, terminowe i wlasciwe przekazy-
wanie odpowiednich dokumentéw Parlamentowi Euro-
pejskiemu i Radzie.

Zgodnie z Deklaracja nr 39 odnoszaca si¢ do art. 290
TFUE Komisja, przy opracowywaniu projektow aktow
delegowanych w dziedzinie uslug finansowych, powinna
nadal przeprowadza¢ konsultacje z ekspertami wyzna-
czonymi przez panstwa czlonkowskie, zgodnie ze
swoja ustalong praktyka.

Standardy techniczne w zakresie ustug finansowych
powinny zapewnia¢ harmonizacj¢, jednolite warunki
oraz nalezytg ochrone deponentow, inwestorow i konsu-
mentéw w calej Unii. Skutecznym i wlasciwym krokiem
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jest powierzenie EUNB, bedacemu organem dysponu-
jacym wysokospecjalistyczna wiedza, zadania opraco-
wania projektow regulacyjnych i wykonawczych stan-
dardéw technicznych, ktére nie przewiduja alternatyw-
nych wariantéw polityki, celem ich przedlozenia Komisji.
Opracowujac projekty standardéw technicznych, EUNB
powinien zapewni¢ skuteczno$¢ proceséw administracyj-
nych i sprawozdawczych. Formaty sprawozdan powinny
by¢ proporcjonalne do charakteru, skali i stopnia zltozo-
nosci dziatalnosci instytucji.

Komisja powinna w drodze aktéw delegowanych na
podstawie art. 290 TFUE oraz zgodnie z art. 10-14
rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010 przyjaé projekty
regulacyjnych standardéw technicznych opracowanych
przez EUNB w dziedzinach towarzystw ubezpieczen
wzajemnych, spéldzielni, instytucji oszczednosciowych
lub podobnych instytucji, niektérych instrumentéw
funduszy wlasnych, dostosowan ostrozno$ciowych,
pozydji odliczanych od funduszy whasnych, dodatkowych
instrumentéw funduszy wihasnych, udzialéw mniejszosci,
pomocniczych ustug bankowych, sposobu ujmowania
korekty z tytulu ryzyka kredytowego, prawdopodobien-
stwa niewykonania zobowiazania, straty z tytulu niewy-
konania zobowigzania, metod stosowanych w odniesieniu
do wazenia aktywow ryzykiem, zbiezno$ci praktyk
nadzorczych, plynnosci oraz przepiséw przejSciowych
w zakresie funduszy wilasnych. Szczegélnie istotne jest,
by Komisja przeprowadzala odpowiednie konsultacje
w trakcie prac przygotowawczych, w tym na szczeblu
specjalistow. Komisja i EUNB powinny zapewnié, aby
wspomniane standardy i wymogi mogly by¢ stosowane
przez wszystkie zainteresowane instytucje w sposéb
proporcjonalny do charakteru, skali i stopnia ztozonosci
tych instytucji oraz ich dziatalnosci.

Wdrozenie niektérych aktow delegowanych przewidzia-
nych w niniejszym rozporzadzeniu, na przyklad aktu
delegowanego dotyczacego wymogu w zakresie pokrycia
plynnosci, moze wywrze¢ znaczacy wplyw na nadzoro-
wane instytucje oraz na gospodarke realng. Komisja
powinna zapewni¢, by Parlament Europejski i Rada
zawsze byly dobrze poinformowane, jeszcze przed publi-
kacja aktéw delegowanych, o stosownych zmianach
zachodzacych na szczeblu miedzynarodowym oraz
o aktualnym stanowisku Komisji.

Komisja powinna réwniez zostal uprawniona do przyj-
mowania wykonawczych standardéw technicznych opra-
cowanych przez EUNB, dotyczacych konsolidacji, wsp6l-
nych decyzji, sprawozdawczosci, ujawniania informacji,
ekspozycji zabezpieczonych hipoteka, oceny ryzyka,
metod stosowanych w odniesieniu do wazenia aktywow
ryzykiem, wag ryzyka oraz specyfikacji niektérych
ekspozycji, sposobéw ujmowania opcji i warrantow,
pozycji w instrumentach kapitatowych oraz w walucie
obcej, stosowania modeli wewnetrznych, dZwigni finan-
sowej oraz pozycji pozabilansowych, w drodze aktéw
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wykonawczych na podstawie art. 291 TFUE oraz zgodnie
z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Z uwagi na specyfike i liczbe regulacyjnych standardéw
technicznych, ktére majg zostaé przyjete na mocy niniej-
szego rozporzadzenia, w przypadku gdy Komisja przyj-
muje regulacyjny standard techniczny, ktéry jest iden-
tyczny z projektem regulacyjnego standardu technicz-
nego przedtozonym przez EUNB, w odpowiednich przy-
padkach, nalezy przedluzy¢ o miesigc okres, w ktoérym
Parlament Europejski lub Rada moga zglosi¢ sprzeciw
wobec danego regulacyjnego standardu technicznego.
Ponadto Komisja powinna dazy¢ do przyjmowania regu-
lacyjnych standardéw technicznych w takim czasie, aby
umozliwi¢ Parlamentowi Europejskiemu i Radzie doko-
nanie pelnej kontroli, z uwzglednieniem rozmiaru
i stopnia zlozonosci regulacyjnego standardu technicz-
nego oraz specyfiki regulaminéw wewnetrznych Parla-
mentu Europejskiego i Rady, oraz ich kalendarza prac
i struktury.

Aby zapewni¢ wysoki stopien przejrzystosci, EUNB
powinien inicjowal konsultacje dotyczace projektow
standardow technicznych, o ktérych mowa w niniejszym
rozporzadzeniu. EUNB i Komisja powinny jak najwczes-
niej zaczaé przygotowywal swoje sprawozdania na temat
wymogow w zakresie plynnosci oraz na temat dzwigni,
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

Aby zapewni¢ jednolite warunki wykonania niniejszego
rozporzadzenia, Komisji nalezy powierzy¢ uprawnienia
wykonawcze. Uprawnienia te powinny by¢ wykonywane
zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 182/2011 z dnia 16 lutego 2011 r. usta-
nawiajagcym przepisy i zasady ogdlne dotyczace trybu
kontroli przez pafstwa czlonkowskie wykonywania
uprawnien wykonawczych przez Komisje (1).

Zgodnie z art. 345 TFUE, ktéry stanowi, iz Traktaty nie
przesadzaja w  niczym zasad prawa wlasnosci
w panstwach czlonkowskich, niniejsze rozporzadzenie
nie faworyzuje ani nie dyskryminuje rodzajéw wlasnosci,
ktore podlegaja zakresowi jego stosowania.

Zgodnie z art. 28 wust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 45/2001 skonsultowano si¢ z Europejskim Inspek-
torem Danych Osobowych, ktéry wydal opinie (3).

Nalezy odpowiednio zmienié

nr 648/2012,

rozporzadzenie (UE)

(") Dz.U. L 55 z 28.2.2011, s. 13.

() Dz.U. C 175 z 19.6.2012, s. 1.
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PRZYJMUJA NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

CZESC PIERWSZA
PRZEPISY OGOLNE
TYTUL I
PRZEDMIOT, ZAKRES STOSOWANIA I DEFINICJE
Artykut 1
Zakres stosowania

W niniejszym rozporzadzeniu ustanawia si¢ jednolity zbidr
przepiséw dotyczacych ogdlnych wymogdw ostroznosciowych,
ktére muszg by¢ przestrzegane przez instytucje objete
nadzorem w ramach dyrektywy 2013/36/UE w odniesieniu
do nastepujacych kwestii:

a) wymogéw w zakresie funduszy wilasnych odnoszacych sig
do catkowicie wymiernych, jednolitych i ustandaryzowanych
elementéw ryzyka kredytowego, ryzyka rynkowego, ryzyka
operacyjnego oraz ryzyka rozliczenia;

b) wymogdw ograniczajacych duze ekspozycje;

¢) po wejsciu w zycie aktu delegowanego, o ktérym mowa
w art. 460 — wymog6w dotyczacych plynnosci odnoszacych
si¢ do catkowicie wymiernych, jednolitych i ustandaryzowa-
nych elementéw ryzyka plynnosci;

d) obowigzkéw sprawozdawczych w odniesieniu do lit. a), b)
oraz ¢) oraz w odniesieniu do dzwigni finansowej;

e) wymogéw dotyczacych podawania informacji do wiado-
mosci publicznej.

Niniejsze rozporzadzenie nie reguluje wymogéw dotyczacych
ujawniania informacji nakladanych na wlasciwe organy w dzie-
dzinie regulacji ostrozno$ciowej i sprawowania nadzoru nad
instytucjami zgodnie z dyrektywa 2013/36/UE.

Artykut 2
Uprawnienia nadzorcze

W celu zapewnienia zgodnosci z niniejszym rozporzadzeniem
wlasciwe organy maja uprawnienia przewidziane w dyrektywie
2013/36/UE i przestrzegaja ustanowionych w niej procedur.

Artykut 3

Stosowanie bardziej rygorystycznych wymogéw przez
instytucje

Niniejsze rozporzadzenie nie uniemozliwia instytucjom posia-
dania funduszy wlasnych oraz ich skladnikéw przewyzszajacych
wymogi przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu lub stoso-
wania $rodkow bardziej rygorystycznych niz przewidziane
w niniejszym rozporzadzeniu.

Artykut 4
Definicje

1. Na uzytek niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastepu-
jace definicje:

(1) ,instytucja kredytowa” oznacza przedsi¢biorstwo, ktérego
dzialalno$¢ polega na przyjmowaniu depozytéw lub
innych funduszy podlegajacych zwrotowi od klientéw
oraz na udzielaniu kredytéw na swoj whasny rachunek;

(2) ,firma inwestycyjna” oznacza osobg fizyczng lub prawng
okreslone w art. 4 ust. 1 pkt 1 dyrektywy 2004/39/WE,
ktére podlegaja wymogom nalozonym tg dyrektywa,
z wyjatkiem:

a) instytucji kredytowych;
b) przedsi¢biorstw miejscowych;

¢) firm, ktére nie maja zezwolenia na $wiadczenie ustugi
dodatkowej, o ktérej mowa w pkt 1 sekcji B zalacz-
nika I do dyrektywy 2004/39/WE, i ktére wykonuja
wylacznie jedng lub wiecej z ustug inwestycyjnych
i rodzajow dzialalnoSci inwestycyjnej wymienionych
w pkt 1), 2), 4) i 5) sekcji A zalgcznika I do wspom-
nianej dyrektywy i ktére nie majg zezwolenia na prze-
chowywanie §rodkéw pieni¢znych ani papieréw
warto$ciowych swoich klientéow i ktére z tego
powodu nie mogg w Zadnym momencie by¢ zadlu-
zone wobec tych klientéw;

(3) .instytucja” oznacza instytucje kredytowa lub firme inwe-
stycyjna;

(4) ,przedsigbiorstwo miejscowe” oznacza przedsigbiorstwo
dzialajgce na wihasny rachunek na rynkach opcji lub
kontraktéw terminowych typu future lub innych instru-
mentéw pochodnych i na rynkach kasowych wylacznie
w celu zabezpieczenia pozycji na rynkach instrumentéw
pochodnych lub dzialajace na rachunek innych uczest-
nikéw tych rynkéw, oraz ktére ma gwarancje uczest-
nikéw rozliczajacych dzialajacych na tych samych
rynkach, gdy odpowiedzialno$¢ za egzekwowanie wyko-
nania kontraktéw zawartych przez takie przedsigbiorstwa
przyjmuja na siebie uczestnicy rozliczajacy dzialajacy na
tych samych rynkach;

(5) ,zaklad ubezpieczen” oznacza zaklad ubezpieczen zdefi-
niowany w art. 13 pkt 1) dyrektywy Parlamentu Europe;j-
skiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r.
w sprawie podejmowania i prowadzenia dzialalno$ci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wyplacalnosé I0) (1);

(6) ,zaklad reasekuracji’ oznacza zaklad reasekuracji zdefi-
niowany w art. 13 pkt 4) dyrektywy 2009/138/WE;

() Dz.U. L 335 z 17.12.2009, s. 1.



27.6.2013 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 176/19

(7) .przedsigbiorstwo zbiorowego inwestowania” oznacza
przedsi¢biorstwo zbiorowego inwestowania w zbywalne
papiery wartosciowe (UCITS) okreSlone w art. 1 ust. 2
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/65/WE
z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie koordynacji przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych odno-
szacych si¢ do przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania
w zbywalne papiery wartoSciowe (UCITS) (1), w tym —
o ile nie okreslono inaczej — podmioty panstwa trzeciego
prowadzace podobng  dzialalno$¢ i  podlegajgce
nadzorowi na mocy prawa Unii lub prawa panstwa trze-
ciego, ktére stosuje wymogi nadzorcze i regulacyjne co
najmniej rownowazne z takimi wymogami stosowanymi
w Unii; alternatywny fundusz inwestycyjny (AFI) okre-
Slony w art. 4 ust. 1 lit. a) dyrektywy Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady 2011/61/UE z dnia 8 czerwca 2011 r.
w sprawie zarzadzajacych alternatywnymi funduszami
inwestycyjnymi (%), lub AFI spoza UE zgodnie z definicja
w art. 4 ust. 1 lit. aa) tej dyrektywy;

—
oo
=

,podmiot sektora publicznego” oznacza niekomercyjny
organ administracji podlegly rzadom centralnym, samo-
rzagdom regionalnym lub wladzom lokalnym, badz orga-
nom, ktére pelnig takie same funkcje jak samorzady
regionalne i wladze lokalne, lub niekomercyjne przedsie-
biorstwo, ktérego wlascicielem lub zalozycielem i jedno-
stka sponsorujaca s3: rzady centralne, samorzady regio-
nalne lub wladze lokalne, dysponujace porozumieniami
w sprawie bezposrednich gwarancji, i moze obejmowaé
niezalezne administracyjnie organy regulowane prawnie,
ktére znajduja si¢ pod nadzorem publicznym;

—_
=)
~

,organ zarzadzajacy” oznacza organ zarzadzajacy zdefi-
niowany w art. 3 ust. 1 pkt 7). dyrektywy 2013/36/UE;

(10) ,kadra kierownicza wyzszego szczebla” oznacza kadre
kierownicza wyzszego szczebla zdefiniowang w art. 3
ust. 1 pkt 9) dyrektywy 2013/36/UE;

(11) ,ryzyko systemowe” oznacza ryzyko systemowe zdefinio-
wane w art. 3 ust. 1 pkt 10) dyrektywy 2013/36/UE;

(12) ,ryzyko modelu” oznacza ryzyko modelu zdefiniowane
w art. 3 ust. 1 pkt 11) dyrektywy 2013/36/UE;

(13) ,jednostka inicjujaca” oznacza jedno z ponizszych:

a) jednostke, ktéra samodzielnie lub za posrednictwem
jednostek powigzanych, bezposrednio lub posrednio,
byla zaangazowana w pierwotng umowe dajaca
poczatek zobowigzaniom lub potencjalnym zobowia-
zaniom dluznika lub potencjalnego dluznika, stano-
wiacych podstawe ekspozycji objetej sekurytyzacja;
lub

b) jednostke, ktéra kupuje ekspozycje osoby trzeciej na
whasny rachunek, a nastepnie poddaje je sekurytyzacji;

() Dz.U. L 302 z 17.11.2009, s. 32.
() Dz.U. L 174 z 1.7.2011, s. 1.

(14) ,jednostka sponsorujaca” oznacza instytucje, inna niz

(15

(16

~

~

~

instytucja inicjujaca, ktéra ustanawia program emisji
papieréw dluznych przedsigbiorstw zabezpieczonych
aktywami lub inny program sekurytyzacyjny, w ramach
ktérego kupowane sg ekspozycje od jednostek bedacych
osoba trzecig, i zarzadza tym programem;

,jednostka dominujgca” oznacza:

a) jednostke dominujaca w rozumieniu art. 1 i 2 dyrek-
tywy 83/349[EWG;

b) do celéw sekgji II rozdzialow 3 i 4 tytulu VII oraz
tytutu VI dyrektywy 2013/36/UE i czeSci piatej
niniejszego rozporzadzenia — jednostke dominujaca
w rozumieniu art. 1 ust. 1 dyrektywy 83/349/EWG
oraz wszelkie jednostki, ktére w rzeczywistosci
wywieraja dominujacy wplyw na inne jednostki;

Jjednostka zalezna” oznacza:

a) jednostke zalezng w rozumieniu art. 1 i 2 dyrektywy
83/349/EWG;

b) jednostke zalezng w rozumieniu art. 1 ust. 1 dyrek-
tywy 83/349/EWG oraz wszelkie jednostki, na ktére
jednostka dominujgca w  rzeczywistosci wywiera

dominujacy wplyw.

Jednostki zalezne danej jednostki zaleznej uznaje sig
roéwniez za jednostki zalezne jednostki bedacej ich jedno-
stka dominujaca najwyzszego szczebla;

,oddzial” oznacza miejsce prowadzenia dziatalnosci,
ktére stanowi prawnie zalezng czes$¢ instytucji i ktore
realizuje bezpo$rednio wszystkie lub niektére sposréd
transakcji nieodlgcznie zwigzanych z dzialalnoscig insty-
tugji;

(18) ,przedsigbiorstwo ustug pomocniczych” oznacza przed-

(19

~—

sigbiorstwo, ktérego gléwna dziatalno$¢ polega na posia-
daniu majgtku lub zarzadzaniu nim, zarzgdzaniu ustu-
gami przetwarzania danych lub na wszelkiej innej
podobnej dzialalnosci o charakterze pomocniczym
w stosunku do gléwnej dzialalnosci co najmniej jednej
instytucji;

,spotka zarzadzania aktywami” oznacza spotke zarzg-
dzania aktywami okreSlong w art. 2 pkt 5 dyrektywy
2002/87/WE i zarzadzajacego alternatywnymi fundu-
szami inwestycyjnymi (ZAF]) zdefiniowanego w art. 4
ust. 1 lit. b) dyrektywy 2011/61/UE, w tym — o ile nie
okre$lono inaczej — podmioty pafistwa trzeciego prowa-
dzace podobna dzialalno$¢ i podlegajace prawu panstwa
trzeciego, ktére stosuje wymogi nadzorcze i regulacyjne
co najmniej réwnowazne z takimi wymogami stosowa-
nymi w Unii;
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(20) ,finansowa spélka holdingowa” oznacza instytucje finan-
sowa, ktorej jednostki zalezne s3 wylacznie lub gléwnie
instytucjami lub instytucjami finansowymi, przy czym
przynajmniej jedna z tych jednostek zaleznych jest insty-
tucja, oraz ktéra nie jest finansowa spétka holdingows
o dzialalnosci mieszanej;

(21) ,finansowa spétka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej”
oznacza finansowa spélke holdingowa o dzialalnosci
mieszanej zdefiniowang w art. 2 pkt 15 dyrektywy
2002/87/WE;

(22) ,holding mieszany” oznacza jednostke dominujgca inng
niz finansowa spdtka holdingowa lub instytucja badz
finansowa spétka holdingowa o dzialalnosci mieszane;j,
wéréd  ktorej jednostek zaleznych znajduje si¢ co
najmniej jedna instytucja;

(23) ,zaklad ubezpieczen z panstwa trzeciego” oznacza zaklad
ubezpieczen z panstwa trzeciego zdefiniowany w art. 13
pkt 3) dyrektywy 2009/138/WE;

(24) ,zaklad reasekuracji z pafstwa trzeciego” oznacza zaklad
reasekuracji z panstwa trzeciego zdefiniowany w art. 13
pkt 6) dyrektywy 2009/138/WE;

(25) ,uznana firma inwestycyjna z pafistwa trzeciego” oznacza
firme spelniajaca wszystkie wskazane ponizej warunki:

a) gdyby miala ona swoja siedzibe w Unii, bylaby objeta
zakresem definicji firmy inwestycyjnej;

b) posiada ona zezwolenie wydane w panstwie trzecim;

¢) podlega ona zasadom ostrozno$ciowym, uznawanym
przez wlasciwe organy za przynajmniej tak restryk-
cyjne jak zasady ustanowione w niniejszym rozporza-
dzeniu lub w dyrektywie 2013/36/UE, oraz ktére
spelniaja te zasady;

(26) ,instytucja finansowa” oznacza przedsigbiorstwo inne niz
instytucja, ktorego podstawowa dzialalnoscig jest naby-
wanie pakietow akcji lub wykonywanie co najmniej
jednego sposrdd rodzajow dzialalnosci wymienionych
w pkt 2-12 i pkt 15 zalgcznika I do dyrektywy
2013/36/UE, pojecie to obejmuje finansowe spotki
holdingowe, finansowe spétki holdingowe o dziatalnosci
mieszanej, instytucje platnicze w rozumieniu dyrektywy
2007/64/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
13 listopada 2007 r. w sprawie ustlug platniczych
w ramach rynku (') i spélki zarzadzania aktywami, nie
obejmuje jednak ubezpieczeniowych spélek holdingo-
wych i ubezpieczeniowych spélek holdingowych prowa-
dzacych dziatalno$¢ mieszang;

() Dz.U. L 319 z 5.12.2007, s. 1.

(27) ,podmiot sektora finansowego” oznacza dowolny
z ponizszych podmiotéw:

a) instytucje;
b) instytucje finansows;

c) przedsigbiorstwo ustug pomocniczych uwzglednione
w skonsolidowanej sytuacji finansowej instytucji;

d) zaklad ubezpieczen;

e) zaklad ubezpieczen z panstwa trzeciego;
f) zaklad reasekuracji;

g) zaklad reasekuracji z pafistwa trzeciego;
h) ubezpieczeniowa spétke holdingows;

i) holding mieszany;

j) ubezpieczeniowa spdlke holdingowa prowadzacy
dziatalno$¢ mieszang zdefiniowang w art. 212 ust. 1
lit. g) dyrektywy 2009/138/WE;

k) przedsigbiorstwo wylaczone z zakresu stosowania
przepisow dyrektywy 2009/138/WE zgodnie z art. 4

tej dyrektywy;

1) przedsigbiorstwo z panstwa trzeciego majace gléwny
przedmiot dzialalno$ci poréwnywalny z gléwnym
przedmiotem dzialalno$ci dowolnego z podmiotéw,
o ktérych mowa w lit. a)-k);

(28) ,dominujgca instytucja z pafstwa czlonkowskiego”
oznacza instytucje w panstwie czlonkowskim, ktorej
jednostka zalezng jest instytucja lub instytucja finansowa
lub ktéra posiada udzialy w takiej instytucji lub instytucji
finansowej oraz ktéra nie jest sama jednostka zalezng
w stosunku do innej instytucji majacej zezwolenie
wydane w tym samym pafistwie czlonkowskim ani
w stosunku do finansowej spétki holdingowej badz
finansowej spolki holdingowej o dzialalnosci mieszanej
zalozonej w tym samym panstwie cztonkowskim;

(29) ,unijna instytucja dominujgca” oznacza dominujgcg insty-
tucje w panstwie cztonkowskim, ktdra nie jest jednostka
zalezng w stosunku do innej instytucji majacej zezwo-
lenie wydane w dowolnym panstwie cztonkowskim lub
w stosunku do finansowej spélki holdingowej badz
finansowej sp6tki holdingowej o dzialalnosci mieszanej
zalozonej w dowolnym panstwie cztonkowskim;

(30) ,dominujaca finansowa spéltka holdingowa z panstwa
cztonkowskiego” oznacza finansowa spétke holdingows,
ktéra nie jest sama jednostka zalezng w stosunku do
instytucji majacej zezwolenie wydane w tym samym
panstwie czlonkowskim ani w stosunku do finansowej
spotki holdingowej badZ finansowej spétki holdingowej
o dzialalno$ci mieszanej zalozonej w tym samym
panstwie czlonkowskim;
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(31) ,unijna dominujaca finansowa spotka holdingowa”
oznacza dominujaca finansowg spotke holdingows
w panstwie cztonkowskim, ktéra nie jest sama jednostkg
zalezng w stosunku do instytucji majacej zezwolenie
wydane w dowolnym panstwie czlonkowskim ani
w stosunku do innej finansowej spétki holdingowej lub
finansowej spétki holdingowej o dzialalno$ci mieszanej
zatozonej w dowolnym pafstwie cztonkowskim;

(32

—

,2dominujgca finansowa spétka holdingowa o dziatalnosci
mieszanej z panstwa cztonkowskiego” oznacza finansowa
spotke holdingowa o dzialalnosci mieszanej, ktéra nie
jest sama jednostka zalezng w stosunku do instytucji
majacej zezwolenie wydane w tym samym panstwie
czfonkowskim ani w stosunku do finansowej spétki
holdingowej lub finansowej spétki holdingowej o dziatal-
nosci mieszanej zalozonej w tym samym panstwie czlon-
kowskim;

(33) ,unijna dominujgca finansowa spétka holdingowa o dzia-
falnosci mieszanej” oznacza dominujgca finansowy
spotke holdingowa o dzialalnoSci mieszanej w panstwie
czfonkowskim, ktéra nie jest sama jednostka zalezng
w stosunku do instytucji majacej zezwolenie wydane
w dowolnym panstwie czlonkowskim ani w stosunku
do innej finansowej spotki holdingowej lub finansowej
spotki holdingowej o dzialalnosci mieszanej zalozonej
w dowolnym panistwie cztonkowskim;

(34

=

Jkontrahent centralny” oznacza kontrahenta centralnego
zdefiniowanego w art. 2 pkt 1 rozporzadzenia (UE)
nr 648/2012;

(35) ,udzial kapitalowy” oznacza udzial kapitatowy w rozu-
mieniu art. 17 zdanie pierwsze czwartej dyrektywy Rady
78/660/EWG z dnia 25 lipca 1978 r. w sprawie rocz-
nych sprawozdan finansowych niektérych rodzajéw
spotek (1) lub posiadanie — bezposrednio lub posrednio
— co najmniej 20 % praw glosu lub kapitatu przedsigbior-
stwa;

(36

=

,znaczny pakiet akcji” oznacza posiadany bezposredni
lub posredni udzial w przedsi¢biorstwie reprezentujacy
co najmniej 10 % kapitatu lub praw glosu lub umozli-
wiajacy wywieranie znacznego wplywu na zarzadzanie
tym przedsigbiorstwem;

(37) .kontrola” oznacza zwigzek zachodzacy miedzy jedno-
stka dominujaca a jej jednostkg zalezng, zgodnie z defi-
nicjag w art. 1 dyrektywy Rady 83/349/EWG, oraz stan-
dardy rachunkowosci, ktérym podlega instytucja na
mocy rozporzadzenia (WE) nr 1606/2002, badz tez
podobny zwigzek miedzy jakakolwiek osoba fizyczng
lub prawng a przedsiebiorstwem;

(38

=

,bliskie powiazania” oznaczaja sytuacje, w ktérej co
najmniej dwie osoby fizyczne lub prawne sa ze sobg
zwiazane w dowolny ponizszy sposob:

a) udzial kapitalowy w formie posiadania, bezposrednio
lub poprzez stosunek kontroli, co najmniej 20 % praw
glosu lub kapitatu przedsi¢biorstwa;

() Dz.U. L 222 z 14.8.1979, s. 11.

b) stosunek kontroli;

¢) obie lub wszystkie osoby s3 trwale zwigzane z jedng
i tag samg osobg trzeciag przez stosunek kontroli;

(39) ,grupa powigzanych klientéw” oznacza dowolne z poniz-

(40

=

szych:

a) co najmniej dwie osoby fizyczne lub prawne, ktére —
jezeli nie wykazano inaczej — stanowig jedno ryzyko,
poniewaz jedna z nich sprawuje bezposrednio lub
posrednio kontrole nad ta druga osoba lub nad
pozostalymi osobami;

=

co najmniej dwie osoby fizyczne lub prawne, miedzy
ktérymi nie zachodzi stosunek kontroli opisany w lit.
a), lecz ktore nalezy uznal za stanowigce jedno
ryzyko, gdyz sa one na tyle wzajemnie ze sobg powig-
zane, iz powstanie probleméw finansowych u jednej
z nich, w szczegdélnosci trudnosci z finansowaniem
lub splata zobowigzan, prawdopodobnie oznaczaloby,
ze druga osoba lub wszystkie pozostale osoby
réwniez napotkalyby trudnosci z finansowaniem lub
ze splatg.

Niezaleznie od lit. a) i b), w przypadku gdy rzad
centralny sprawuje bezposrednig kontrole nad wigcej
niz jedng osobg fizyczna lub prawng, lub jest
bezposrednio wzajemnie powigzany z wigcej niz jedna
osoba fizyczng lub prawna, zbidr skladajacy si¢ z rzadu
centralnego i wszystkich oséb fizycznych lub prawnych
bezposrednio lub posrednio kontrolowanych przez rzad
centralny zgodnie z lit. a) lub wzajemnie powigzanych
z rzagdem centralnym zgodnie z lit. b) moze nie by¢
uznany za grupe powigzanych klientow. Istnienie grupy
powiazanych klientow utworzonej przez rzad centralny
i inne osoby fizyczne lub prawne moze by¢ za to rozpat-
rywane oddzielnie dla kazdej z oséb bezposrednio
kontrolowanych przez rzad centralny zgodnie z lit. a)
lub bezposrednio wzajemnie powiazanych z rzadem
centralnym zgodnie z lit. b) oraz wszystkich oséb fizycz-
nych i prawnych, ktére s kontrolowane przez te osobe
zgodnie z lit. a) lub wzajemnie powigzane z t3 osoba
zgodnie z lit. b), wlacznie z rzadem centralnym. Ta
sama zasada ma zastosowanie do samorzadéw regional-
nych lub wladz lokalnych, do ktérych stosuje si¢ art. 115
ust. 2;

,wlasciwy organ” oznacza organ lub podmiot publiczny
oficjalnie uznany, ktéry na podstawie tego prawa jest
upowazniony do sprawowania nadzoru nad instytucjami,
w ramach systemu nadzorczego funkcjonujacego
w danym panstwie czlonkowskim;

(41) ,organ sprawujgcy nadzér skonsolidowany” oznacza

wlasciwy organ odpowiedzialny za sprawowanie nadzoru
na zasadzie skonsolidowanej nad unijnymi instytucjami
dominujgcymi oraz instytucjami kontrolowanymi przez
unijne dominujace finansowe spétki holdingowe lub
unijne dominujace finansowe spétki holdingowe o dzialal-
nosci mieszanej;
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(42) ,zezwolenie” oznacza akt, wydany w jakiejkolwiek formie
przez organy, na mocy ktérego udzielono zezwolenia na
prowadzenie dziatalnosci;

(43) ,panstwo czlonkowskie pochodzenia” oznacza pafistwo
cztonkowskie, w ktorym danej instytucji udzielono
zezwolenia;

(44) ,przyjmujace pafstwo czlonkowskie” oznacza pafistwo
czlonkowskie, w ktorym dana instytucja ma oddzial lub
$wiadczy ustugi;

(45) ,banki centralne wchodzace w sklad ESBC” oznaczaja
krajowe banki centralne, ktére sa czlonkami Europej-
skiego Systemu Bankéw Centralnych (ESBC) oraz Euro-
pejski Bank Centralny (EBC);

(46) ,banki centralne” oznaczaja banki centralne wchodzace
w sklad ESBC i banki centralne panstw trzecich;

(47) .sytuacja skonsolidowana” oznacza sytuacje powstala
w wyniku zastosowania wymogéw przedstawionych
w niniejszym rozporzadzeniu zgodnie z czeécig pierwsza,
tytulem II rozdzial 2 w odniesieniu do instytucji w taki
sposdb, jakby instytucja ta stanowila, razem z inng
jednostka lub innymi jednostkami, pojedynczg instytucje;

(48) ,na zasadzie skonsolidowanej” oznacza ,na podstawie
sytuacji skonsolidowanej”;

(49) ,na zasadzie subskonsolidowanej” oznacza na podstawie
skonsolidowanej sytuacji instytucji dominujacej, finan-
sowej spotki holdingowej lub finansowej spétki holdin-
gowej o dziatalnosci mieszanej, z wylgczeniem podgrupy
podmiotéw, lub na podstawie skonsolidowanej sytuacji
instytucji dominujacej, finansowej spotki holdingowej
lub finansowej spétki holdingowej o dzialalno$ci miesza-
nej, ktére nie sg ostateczna instytucja dominujaca, finan-
sowa spolka holdingowa lub finansowa spétka holdin-
gowg o dzialalnosci mieszanej;

(50) ,instrument finansowy” oznacza dowolny z ponizszych:

a) umowe, w wyniku ktdrej powstaja zaréwno aktywa
finansowe dla jednej strony, jak i zobowiazania finan-
sowe lub instrumenty kapitalowe w odniesieniu do
drugiej strony;

b) instrument okreSlony w sekcji C zalgcznika I do
dyrektywy 2004/39/WE;

¢) instrument pochodny;
d) pierwotny instrument finansowy;
e) instrument pieniezny.

Instrumenty, o ktérych mowa w lit. a), b) oraz ¢),
stanowig instrumenty finansowe wylacznie w przypadku,

gdy ich warto$¢ jest pochodna ceny bazowego instru-
mentu finansowego lub innych bazowych pozycji, stop
lub wskaznikow;

(51) ,kapital zatozycielski” oznacza kwote i rodzaje funduszy
whasnych okreslone w art. 12 dyrektywy 2013/36/UE dla
instytucji kredytowych oraz w tytule IV tej dyrektywy dla
firm inwestycyjnych;

(52) ,ryzyko operacyjne” oznacza ryzyko straty wynikajace
z nieodpowiednich lub zawodnych procedur wewnetrz-
nych, bledéw ludzi i systeméw lub ze zdarzen zewnetrz-
nych, obejmujac takze ryzyko prawne;

(53) ,ryzyko rozmycia” oznacza ryzyko zmniejszenia kwoty
naleznej poprzez kredyty gotéwkowe lub niegotéwkowe
udzielane dhuznikowi;

(54) ,prawdopodobiefistwo niewykonania zobowigzania” lub
,(PD)” oznacza prawdopodobienstwo niewykonania
zobowigzania przez kontrahenta w okresie jednego roku;

(55

~

,strata z tytutu niewykonania zobowigzania” lub ,(LGD)”
oznacza stosunek straty na ekspozycji z powodu niewy-
konania zobowigzania przez kontrahenta do kwoty
naleznodci w chwili niewykonania zobowigzania;

—
v
(=)}

=

,wspolczynnik konwersji” oznacza stosunek niewyko-
rzystanej w chwili obecnej kwoty zobowigzaf, ktéra
w chwili niewykonania zobowiazania moglaby by¢
wykorzystana, stanowiagc wowczas kwote naleznosci, do
niewykorzystanej w chwili obecnej kwoty zobowigzan;
kwota zobowigzania ustalana jest w oparciu o zakomuni-
kowany limit, chyba ze limit niezakomunikowany jest

WYZSZY,

(57) ,ograniczanie ryzyka kredytowego” oznacza technike
stosowang przez instytucje do zmniejszania ryzyka
kredytowego zwigzanego z ekspozycja lub ekspozycjami
utrzymywanymi przez dang instytucje;

(58) ,ochrona kredytowa rzeczywista” oznacza technike ogra-
niczania ryzyka kredytowego, w ramach ktérej zmniej-
szenie ryzyka kredytowego z tytulu ekspozycji instytucji
wynika z prawa tej instytucji — w przypadku niewyko-
nania zobowigzania przez kontrahenta lub zaistnienia
innych okre$lonych zdarzen kredytowych zwigzanych
z kontrahentem - do uplynnienia, uzyskania transferu
lub przejecia, zatrzymania okreSlonych aktywow lub
kwot, badZ tez zmniejszenia kwoty ekspozycji do
kwoty réwnej réznicy pomigdzy kwota ekspozycji
a kwota roszczenia wobec tej instytucji, lub zastapienia
kwoty ekspozycji taka kwotg;
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(59) ,ochrona kredytowa nierzeczywista” oznacza technike
ograniczania ryzyka kredytowego, w ramach ktorej
zmniejszenie ryzyka kredytowego instytucji z tytulu
ekspozycji wynika z obowigzku zaplacenia przez osobe
trzecig okreslonej kwoty w przypadku niewykonania
zobowigzania przez kredytobiorcg lub wystapienia
innych okreslonych zdarzeri kredytowych;

(60) ,bankowy instrument pieni¢zny” oznacza certyfikat depo-
zytowy, obligacje, w tym obligacje zabezpieczone lub
wszelkie inne instrumenty niepodporzadkowane, ktore
zostaly wyemitowane przez instytucje, za ktére instytucja
otrzymala juz pelng platnos¢ i ktére instytucja ta
bezwarunkowo zwraca po ich wartosci nominalnej;

—_
(=)
—_

—

Lsekurytyzacja” oznacza transakcje lub program, w wyniku
ktérych ryzyko kredytowe zwigzane z ekspozycja lub
pula ekspozycji ulega podzialowi na transze charaktery-
zujgce si¢ obiema nastgpujacymi cechami:

a) platnosci w ramach transakgji lub programu zalezg od
dochodéw z tytulu ekspozycji lub puli ekspozyciji;

b) hierarchia transz okreSla rozklad strat w czasie
trwania transakcji lub programu;

(62) ,pozycja sekurytyzacyjna” oznacza ekspozycje z tytulu
sekurytyzacji;

(63) ,resekurytyzacja® oznacza sekurytyzacje, w przypadku
ktérej ryzyko zwigzane z bazowa pula ekspozycji jest
dzielone na transze i co najmniej jedna z ekspozycji
bazowych jest pozycja sekurytyzacyjna;

(64) ,pozycja resekurytyzacyjna” oznacza ekspozycje z tytulu
resekurytyzacji;

(65) ,wsparcie jakoci kredytowej” oznacza ustalenie umowne,
na mocy ktérego jako$¢ kredytowa pozycji sekurytyza-
cyjnej ulega poprawie w stosunku do sytuacji braku
takiego wsparcia, w tym wsparcie zapewniane przez
transze podporzadkowane w ramach procesu sekuryty-
zacji i inne rodzaje ochrony kredytowej;

(66) ,jednostka specjalnego przeznaczenia do celéw sekuryty-
zacji” lub ,(SSPE)” oznacza instytucje powiernicza lub
inny podmiot, inny niz instytucja, utworzony w celu
przeprowadzenia jednej lub wiecej sekurytyzacji, ktérego
dzialalno$¢ ogranicza si¢ do dziatan odpowiednich dla
osiggniecia tego celu i ktérego struktura ma na celu
oddzielenie zobowigzan SSPE od zobowigzan instytucji

inicjujacej, a posiadacze udzialéw w takiej jednostce maja
prawo zastawiaC je lub zamienia¢ bez zadnych ograni-
czen;

(67) ,transza” oznacza ustalony umownie segment ryzyka
kredytowego zwigzanego z ekspozycja lub wieloma
ekspozycjami, przy czym pozycja w takim segmencie
obarczona jest wigkszym lub mniejszym ryzykiem straty
kredytowej niz pozycja o tej samej kwocie w kazdym
innym segmencie, przy czym nie uwzglednia si¢ ochrony
kredytowej ~ zapewnianej  przez  osoby  trzecie
bezposrednio posiadaczom pozycji w danym segmencie
lub innych segmentach;

(68) ,wycena rynkowa” oznacza wycen¢ pozycji dokonywang
wedlug fatwo dostepnych cen zamknigcia, pochodzacych
z niezaleznych zrédel, takich jak kursy gieldowe, noto-
wania elektroniczne lub kwotowania pochodzace od
kilku niezaleznych, renomowanych makleréw;

(69) ,wycena wedlug modelu” oznacza jakakolwiek wycene,
ktéra nalezy odwzorowal, ekstrapolowaé lub obliczy¢
w inny spos6b na podstawie pojedynczych danych
rynkowych lub wickszej ich liczby;

(70) ,niezalezna weryfikacja cen” oznacza proces, za pomoca
ktérego ceny rynkowe lub dane wejSciowe wyceny
wedlug modelu regularnie sprawdza si¢ pod wzgledem
ich dokfadnosci i niezaleznosci;

—
~
—_

N

Juznany kapital” oznacza sume nastgpujacych elementow:

a) kapitalu Tier I, o ktéorym mowa w art. 25;

b) kapitalu Tier II, o ktérym mowa w art. 71, ktdry jest
réwny lub mniejszy niz jedna trzecia kapitalu Tier ;

—

(72) ,uznana gielda” oznacza gielde spekniajaca wszystkie

wskazane ponizej warunki:

a) stanowi rynek regulowany;

b) dysponuje mechanizmem rozliczeniowym, w ramach
ktérego umowy wymienione w zalaczniku II
podlegaja codziennym wymogom dotyczgcym usta-
lenia wartosci depozytu zabezpieczajacego, ktore to
wymogi w opinii wlasciwych organéw stanowia
odpowiednie zabezpieczenie tych uméw;

(73) ,uznaniowe $wiadczenia emerytalne” oznaczajg rozbudo-
wane $wiadczenia emerytalne przyznawane na zasadzie
uznaniowej przez instytucje pracownikowi jako czesé
pakietu wynagrodzenia zmiennego, ktére nie obejmujg
nabytych  $wiadczen  przyznanych  pracownikowi
w ramach systemu emerytalnego przedsigbiorstwa;
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(74) ,bankowo-hipoteczna warto$¢ nieruchomosci” oznacza
warto§¢ nieruchomosci okreslong w drodze ostroznej
oceny przyszlej zbywalnosci nieruchomosci  przy
uwzglednieniu dlugoterminowych cech nieruchomosci,
normalnych warunkéw rynkowych i warunkéw na
rynku lokalnym, obecnego uzytkowania oraz odpowied-
nich alternatywnych mozliwosci uzytkowania nierucho-
moSci;

(75) ,nieruchomo$¢é mieszkalna” oznacza lokal mieszkalny
zajmowany przez wiaciciela lub najemce tego lokalu,
w tym prawo do zamieszkania w polozonym w Szwecji
lokalu mieszkalnym nalezacym do spéldzielni mieszka-
niowej;

(76) ,warto§¢ rynkowa” w odniesieniu do nieruchomosci
oznacza szacunkowa kwote, jaka w dniu wyceny
mozna uzyskaé za nieruchomo$¢ w transakeji sprzedazy
zawieranej na warunkach rynkowych pomiedzy kupu-
jacym a sprzedajgcym, ktérzy majg stanowczy zamiar
zawarcia umowy, dzialaja z rozeznaniem i postepuja
rozwaznie oraz nie znajdujg si¢ w sytuacji przymusowej;

(77) .majace zastosowanie standardy rachunkowos$ci” ozna-
czajg standardy rachunkowosci, ktérym instytucja
podlega na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1606/2002
lub dyrektywy 86/635/EWG;

(78) ,jednoroczny wspélczynnik niewykonania zobowigzania”
oznacza stosunek liczby przypadkéw niewykonania
zobowigzania, do ktérych doszto w okresie obejmujacym
jeden rok poprzedzajacy date T, do liczby dtuznikéw
zaklasyfikowanych do tej klasy lub puli na rok przed
uplywem tej daty;

(79) .finansowanie nieruchomosci spekulacyjnych” oznacza
udzielanie kredytéw w celu nabycia, zagospodarowania
lub zabudowy gruntu w zwiazku z nieruchomoscig
badz nabycia, zagospodarowania lub zabudowy takiej
nieruchomosci i w zwigzku z takg nieruchomoscia,
z zamiarem jej odsprzedazy w celu osiggniecia zysku;

(80) ,finansowanie handlu” oznacza finansowanie, w tym
gwarancje, zwigzane z wymiang towaréw i ustlug za
pomoca produktéw finansowych o ustalonym krétkim
terminie zapadalno$ci zasadniczo nieprzekraczajacym
jednego roku bez automatycznego prolongowania;

(81) ,oficjalnie wspierane kredyty eksportowe” oznaczaja
pozyczki lub kredyty sluzace finansowaniu eksportu
towaréw i ustlug, na ktére to pozyczki lub kredyty
oficjalna agencja kredytéw eksportowych udziela gwaran-
¢ji, ubezpieczenia lub bezposredniego finansowania;

(82) ,umowa z udzielonym przyrzeczeniem odkupu” i ,umowa
z otrzymanym przyrzeczeniem odkupu” oznaczajg jakg-
kolwiek umowe, za pomoca ktérej instytucja lub jej
kontrahent przenosza na druga strong papiery warto-
Sciowe lub towary albo zagwarantowane prawa do
jednego z ponizszych:

a) prawa do papieréw wartosciowych lub towaréw, gdy
gwarancji takiej udzielifa uznana gielda posiadajaca
prawo do tych papieréw lub towardéw, przy czym
umowa nie zezwala instytucji na przeniesienie ani
zastaw danego papieru wartoSciowego lub towaru
na rzecz wiecej niz jednego kontrahenta jednoczesnie,
a warunkiem transakgji jest zobowiazanie do odkupu
tych papieréw;

=

zastepczych papieréw wartosciowych lub towarow
o tych samych cechach, po okreslonej cenie w przy-
szlym terminie, ktéry zostal ustalony lub zostanie
ustalony przez strong przenoszaca; dla instytucji
sprzedajacej papiery wartoSciowe lub towary trans-
akcja ta stanowi umowe z udzielonym przyrzecze-
niem odkupu, natomiast dla instytucji kupujacej
papiery lub towary stanowi ona umowe z otrzymanym
przyrzeczeniem odkupu;

(83) ,transakcja odkupu” oznacza kazda transakcj¢ na mocy
umowy z udzielonym przyrzeczeniem odkupu lub
umowy z otrzymanym przyrzeczeniem odkupu;

(84) ,zwykla umowa z udzielonym przyrzeczeniem odkupu”
oznacza transakcje odkupu pojedynczych lub podobnych,
nieztozonych aktywéw w odréznieniu od koszyka akty-
wWOow;

(85) ,pozycje przeznaczone do obrotu” oznaczaja dowolne
z ponizszych:

a) pozycje otwierane na whasny rachunek i pozycje zwig-
zane z obslugg klienta oraz dokonywaniem wyceny
rynkowej;

b) pozycje przeznaczone do odsprzedazy w krétkim
terminie;

¢) pozycje przeznaczone do wygenerowania korzysci
zwigzanych z faktycznymi lub oczekiwanymi krétko-
terminowymi réznicami miedzy cenami zakupu
a cenami sprzedazy lub z innego rodzaju wahaniami
cen lub stép procentowych;

(86) ,portfel handlowy” oznacza wszystkie pozycje w instru-
mentach finansowych i w towarach, ktére to pozycje
instytucja przeznacza do obrotu lub do celéw zabezpie-
czenia pozycji przeznaczonych do obrotu;

(87) ,wielostronna platforma obrotu” oznacza wielostronng
platforme obrotu zdefiniowang w art. 4 pkt 15 dyrek-
tywy 2004/39/WE;

(88) ,kwalifikujacy si¢ kontrahent centralny” oznacza kontra-
henta centralnego, ktéry otrzymal zezwolenie zgodnie
z art. 14 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012 lub zostal
uznany zgodnie z art. 25 tego rozporzadzenia;

(89) ,fundusz na wypadek niewykonania zobowiazania”
oznacza fundusz ustanowiony przez kontrahenta central-
nego zgodnie z art. 42 rozporzadzenia (UE) 648/2012
i wykorzystywany zgodnie z art. 45 tego rozporzadzenia;
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(90) ,wniesiony z goéry wklad do funduszu kontrahenta
centralnego na wypadek niewykonania zobowiazania”
oznacza wklad wniesiony przez instytucje do funduszu
kontrahenta centralnego na wypadek niewykonania
zobowigzania;

(91) ,ekspozycja z tytutu transakcji” oznacza biezacg ekspozy-
¢ja, w tym zmienny depozyt zabezpieczajacy nalezny
czlonkowi rozliczajacemu, ale jeszcze nieotrzymany,
oraz potencjalng przyszla ekspozycje czlonka rozliczajs-
cego lub klienta wobec kontrahenta centralnego, wynika-
jace z uméw i transakcji wymienionych w art. 301 ust. 1
lit. a)—e), a takze poczatkowy depozyt zabezpieczajacy;

(92) ,rynek regulowany” oznacza rynek regulowany zdefinio-
wany w art. 4 pkt 14) dyrektywy 2004/39/WE;

(93) ,dzwignia finansowa” oznacza wzgledng — w stosunku do
funduszy wiasnych danej instytucji — wielko$¢ posiada-
nych przez instytucje aktywéw, zobowiazan pozabilanso-
wych oraz zobowiazan warunkowych dotyczacych plat-
nosci lub dostawy lub dostarczenia zabezpieczenia,
z uwzglednieniem zobowigzan z tytulu otrzymanych
Srodkéw finansowych, zaciaggnigtych zobowigzan, uméw
dotyczacych instrumentéw pochodnych lub uméw
z udzielonym przyrzeczeniem odkupu, lecz z wyjatkiem
zobowigzan, ktére mozna wyegzekwowal wylacznie
w przypadku likwidacji instytucji;

(94) ,ryzyko nadmiernej dZwigni” oznacza ryzyko wynikajace
z podatnosci instytucji na zagrozenia z powodu dZwigni
finansowej lub warunkowej dzwigni finansowej, ktore
moze wymagaé podjecia niezamierzonych dzialan kory-
gujacych jej plan biznesowy, w tym awaryjnej sprzedazy
aktywéw mogacej przynie$¢ straty lub spowodowal
koniecznos¢ korekty wyceny jej pozostatych aktywow;

(95) .korekta ryzyka kredytowego” oznacza kwote celowej
i ogblnej rezerwy na straty kredytowe uwzglednionej
w sprawozdaniu finansowym instytucji zgodnie z majg-
cymi zastosowanie standardami rachunkowosci;

(96) ,wewnetrzny instrument zabezpieczajacy” oznacza pozy-
cje, ktéra znacznie kompensuje elementy ryzyka sklado-
wego pomiedzy portfelem handlowym a pozycja lub
zestawami pozycji w portfelu bankowym,;

(97) .zobowigzanie referencyjne” oznacza zobowigzanie
wykorzystywane do celéw okreslenia wartosci pieniez-
nego rozrachunku kredytowego instrumentu pochod-
nego.

(98) ,zewnetrzna instytucja oceny wiarygodnosci kredytowej”
lub ,ECAI” oznacza agencj¢ ratingowa zarejestrowang lub
certyfikowang zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr1060/2009 z dnia
16 wrze$nia 2009 r. w sprawie agencji ratingowych ()
lub bank centralny wystawiajacy ratingi kredytowe wyla-
czone z zakresu stosowania rozporzadzenia (WE)
nr 1060/2009.

(99) ,Wyznaczona ECAI” oznacza ECAI wyznaczong przez
instytucje;

() Dz.U. L 302 z 17.11.2009, s. 1.

(100) ,skumulowane inne catkowite dochody” maja takie samo
znaczenie jak w Migdzynarodowym Standardzie Rachun-
kowosci (MSR) 1, majacym zastosowanie zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 1606/2002;

(101) ,podstawowe fundusze wlasne” oznaczaja podstawowe
fundusze wlasne w rozumieniu art. 88 dyrektywy
2009/138/WE;

(102) ,pozycje ubezpieczeniowe funduszy wlasnych Tier I”
oznaczajg pozycje podstawowych funduszy wlasnych
przedsigbiorstw  podlegajacych  wymogom  dyrektywy
2009/138/WE w przypadku, gdy pozycje te sa klasyfiko-
wane w Tier [ w rozumieniu dyrektywy 2009/138/WE,
zgodnie z art. 94 ust. 1 tej dyrektywy;

(103) ,dodatkowe pozycje ubezpieczeniowe funduszy whasnych
Tier I” oznaczaja pozycje podstawowych funduszy wias-
nych przedsigbiorstw podlegajacych wymogom dyrek-
tywy 2009/138/WE, w przypadku gdy pozycje te sa
klasyfikowane w Tier 1 w rozumieniu dyrektywy
2009/138/WE, zgodnie z art. 94 ust. 1 tej dyrektywy,
a wlaczenie tych pozycji jest ograniczone przez akty
delegowane przyjete zgodnie z art. 99 tej dyrektywy;

(104) ,pozycje ubezpieczeniowe funduszy wihasnych Tier II”
oznaczajg pozycje podstawowych funduszy wlasnych
przedsigbiorstw  podlegajacych  wymogom  dyrektywy
2009/138/WE, w przypadku gdy pozycje te sg klasyfiko-
wane w kapitale Tier II w rozumieniu dyrektywy
2009/138/WE, zgodnie z art. 94 ust. 2 tej dyrektywy;

(105) ,pozycje ubezpieczeniowe funduszy wiasnych Tier III”
oznaczaja pozycje ubezpieczeniowe podstawowych
funduszy  wlasnych  przedsigbiorstw  podlegajacych
wymogom dyrektywy 2009/138/WE, w przypadku gdy
pozycje te sg klasyfikowane w kapitale Tier Il w rozu-
mieniu dyrektywy 2009/138/WE, zgodnie z art. 94 ust.

3 tej dyrektywy;

(106) ,aktywa z tytulu odroczonego podatku dochodowego”
maja takie samo znaczenie jak w majacych zastosowanie
standardach rachunkowosci;

(107) ,aktywa z tytulu odroczonego podatku dochodowego
oparte na przyszlej rentownosci” oznaczajg aktywa
z tytulu odroczonego podatku dochodowego, ktérych
przyszla warto$¢ moze zostaé zrealizowana tylko w przy-
padku, gdy instytucja wygeneruje w przysztosci dochéd
do opodatkowania;

(108) ,rezerwy z tytulu odroczonego podatku dochodowego”
majg takie samo znaczenie jak w majacych zastosowanie
standardach rachunkowosci;

(109) ,aktywa funduszu emerytalnego ze zdefiniowanymi
$wiadczeniami” oznaczaja, w stosownych przypadkach,
aktywa okreslonego funduszu lub programu emerytal-
nego, ktoérych warto$¢ zostala obliczona po odjeciu od
nich kwoty zobowigzai w ramach tego samego funduszu
lub programu;
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(110)

(111)

(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

~wyplaty zysku” oznaczaja wyplate dywidend lub odsetek
w dowolnej postaci;

,przedsi¢biorstwo finansowe” ma takie samo znaczenie
jak w art. 13 pkt 25 lit. b) i d) dyrektywy 2009/138/WE;

Jfundusze ogélnego ryzyka bankowego” maja takie samo
znaczenie jak w art. 38 dyrektywy 86/635/EWG;

,warto§¢ firmy” ma takie samo znaczenie jak w majacych
zastosowanie standardach rachunkowosci;

,posredni udzial kapitalowy” oznacza kazda ekspozycje
wobec jednostki posredniczacej, ktéra ma ekspozycje
z tytulu instrumentéw kapitalowych wyemitowanych
przez podmiot sektora finansowego, jezeli — w przypadku
trwalego spisania instrumentoéw kapitalowych wyemito-
wanych przez podmiot sektora finansowego w rachunek
strat — strata, kt6rg instytucja by w zwiazku z tym ponio-
sla, nie réznitaby si¢ w istotny sposéb od straty, ktdra
instytucja by poniosta z tytulu bezposredniego posia-
dania takich instrumentéw kapitalowych wyemitowanych
przez podmiot sektora finansowego;

,wartoSci niematerialne i prawne” majg takie samo
znaczenie jak w majacych zastosowanie standardach
rachunkowosci i obejmujg warto$¢ firmy;

Jinne instrumenty kapitalowe” oznaczaja instrumenty
kapitalowe emitowane przez podmioty sektora finanso-
wego, ktore nie kwalifikuja si¢ jako kapital podstawowy
Tier I, instrumenty dodatkowe w Tier I lub instrumenty
w Tier II lub pozycje ubezpieczeniowe funduszy wias-
nych Tier I, dodatkowe pozycje ubezpieczeniowe
funduszy wlasnych Tier I, pozycje ubezpieczeniowe
funduszy whasnych Tier II lub pozycje ubezpieczeniowe
funduszy wiasnych Tier III;

,kapital rezerwowy” oznacza kapitaly w rozumieniu
majacych  zastosowanie standardach rachunkowosci,
ktérych ujawnienie jest wymagane zgodnie z majacymi
zastosowanie standardami rachunkowosci, z wyjatkiem
wszelkich kwot juz uwzglednionych w ramach skumulo-
wanych innych catkowitych dochodéw lub zyskéw
zatrzymanych;

Jfundusze wlasne” oznaczajg sume¢ kapitatu Tier [ i kapi-
tatu Tier If;

HJinstrumenty funduszy wlasnych” oznaczaja instrumenty
kapitalowe wyemitowane przez instytucje kwalifikujace
si¢ jako kapital podstawowy Tier I, instrumenty dodat-
kowe w Tier I lub instrumenty w Tier II;

,udzial mniejszodci” oznacza kwote kapitalu podstawo-
wego Tier [ jednostki zaleznej instytucji, ktory to udzial
przypada osobom fizycznym lub prawnym innym niz

121)

(122

—

(123

=

(124

=

(125)

(126)

(127)

osoby objete zakresem konsolidacji ostroznoSciowej
danej instytucji;

,Zysk” ma takie samo znaczenie jak w majacych zasto-
sowanie standardach rachunkowosci;

Jkrzyzowe powigzanie kapitalowe” oznacza posiadanie
przez instytucje instrumentéw funduszy wilasnych lub
innych instrumentéw kapitalowych ~wyemitowanych
przez podmioty sektora finansowego, w przypadku gdy
jednostki te posiadaja réwniez instrumenty funduszy
wlasnych wyemitowane przez dang instytucje;

,Zyski zatrzymane” oznaczajg zyski i straty wynikajace
z ostatecznego zastosowania wyniku finansowego
zgodnie z majacymi zastosowanie standardami rachunko-
wosci;

,azio emisyjne” ma takie samo znaczenie jak w majacych
zastosowanie standardach rachunkowosci;

,0znice przejSciowe” majg takie samo znaczenie jak
w majacych zastosowanie standardach rachunkowosci.

L,syntetyczny udziat kapitalowy” oznacza inwestycje insty-
tucji w instrument finansowy, ktérego warto$¢ jest
bezposrednio powiazana z warto$cig instrumentéw kapi-
talowych wyemitowanych przez podmiot sektora finan-
sowego;

,System powigzanych gwarancji” oznacza system, ktéry
spelnia wszystkie ponizsze warunki:

a) instytucje sg objete tym samym instytucjonalnym
systemem ochrony, o ktérym mowa w art. 113 ust. 7;

b) instytucje sa w pelni skonsolidowane zgodnie z art. 1
ust. 1 lit. b), ¢), d) lub art. 1 ust. 2 dyrektywy
83/349/EWG i sg objete skonsolidowanym nadzorem
instytucji, ktora jest jednostka dominujgca w danym
panstwie czlonkowskim zgodnie z przepisami czesci
pierwszej tytul II rozdzial 2 niniejszego rozporzg-
dzenia oraz z zastrzezeniem wymogéw w zakresie
funduszy wiasnych;

¢) instytucja dominujagca w danym paristwie czlonkow-
skim oraz jednostki zalezne ustanowione s3 w tym
samym panstwie czlonkowskim i muszg posiadal
zezwolenie, a takze podlegaja nadzorowi ze strony
tego samego wiasciwego organu;

d) instytucja dominujaca w danym paristwie czlonkow-
skim oraz jednostki zalezne zawarly umowne lub
ustawowe uzgodnienie w sprawie odpowiedzialnosci,
ktére chroni te instytucje, a w szczeg6lnosci gwaran-
tuje ich plynnos¢ i wyplacalnos¢ w celu unikniecia
upadlosci, gdyby okazala si¢ ona konieczna;
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¢) istnieja uzgodnienia zapewniajace szybkie dostar-
czenie Srodkow finansowych w postaci kapitatu i plyn-
nosci, jezeli jest to wymagane na mocy umownego
lub ustawowego uzgodnienia w sprawie odpowie-
dzialnodci, o ktérym mowa w lit. d);

f) adekwatno$¢ uzgodnien, o ktérych mowa w lit. d) i e),
jest regularnie monitorowana przez wiasciwy organ;

g) minimalny okres wypowiedzenia w przypadku dobro-
wolnego odstgpienia jednostki zaleznej od uzgod-
nienia w sprawie odpowiedzialnosci wynosi 10 lat;

=

wlaSciwy organ ma prawo zakazal dobrowolnego
odstapienia  jednostki zaleznej od uzgodnienia
w sprawie odpowiedzialnosci;

(128) ,pozycje podlegajace podzialowi” oznaczaja kwote zysku
na koniec ostatniego roku budzetowego powickszong
o wszelki zysk przeniesiony oraz kapitaly dostepne
w tym celu przed wyplatami zysku posiadaczom instru-
mentéw funduszy wlasnych i pomniejszong o ewentualne
przeniesione straty, zysk niepodlegajacy podzialowi na
mocy przepisow prawa lub wewnetrznych przepiséw
danej instytucji oraz o kwoty umieszczone w kapitatach
niepodlegajacych podzialowi zgodnie z majacym zasto-
sowanie prawem krajowym lub statutem instytucji, przy
czym te straty i kapitaly okresla si¢ na podstawie jedno-
stkowego sprawozdania finansowego danej instytugji, nie
za$§ na podstawie skonsolidowanego sprawozdania finan-
Sowego.

2. W przypadku odniesienia w niniejszym rozporzadzeniu
do nieruchomosci lub nieruchomosci mieszkalnych lub komer-
cyjnych badZ hipoteki na takich nieruchomosciach obejmuje to
udzialy w finskich przedsigbiorstwach mieszkaniowych, dziala-
jacych zgodnie z finska ustawg o przedsigbiorstwach mieszka-
niowych z 1991 r. lub pdZniejszymi réwnowaznymi aktami
prawnymi. Panstwa czlonkowskie lub ich wlasciwe organy
moga zezwoli¢ na to, by udzialy bedace réwnowaznymi posred-
nimi udziatami kapitalowymi w nieruchomosci byly traktowane
jak bezposrednie udzialy kapitalowe w nieruchomosci, pod
warunkiem ze tego rodzaju posrednie udzialy kapitalowe sa
szczegbtowo uregulowane w prawie krajowym danego panstwa
czlonkowskiego oraz, w przypadku gdy stanowia zabezpiecze-
nie, zapewniajg rownowazng ochrone wierzycieli.

3. Finansowanie handlu, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 80),
jest zasadniczo niezatwierdzone i wymaga dostatecznej pomoc-
niczej dokumentagji transakcyjnej wszystkich zadan wyplaty, co
umozliwia odmowe finansowania w przypadku jakichkolwiek
watpliwosci co do zdolnosci kredytowej lub co do pomocniczej
dokumentacji transakcyjnej. Splata ekspozycji z tytulu finanso-
wania handlu jest zazwyczaj niezalezna od kredytobiorcy,
zamiast tego fundusze pochodzg ze $rodkéw pienigznych otrzy-
manych od importeréw lub ze sprzedazy towardéw objetych
importem.

Artykut 5

Definicje odnoszace si¢ do wymogéw kapitatlowych
z tytulu ryzyka kapitalowego

Na uzytek przepisow czeci trzeciej, tytul II, zastosowanie maja
nastgpujgce definicje:

(1) ,ekspozycja” oznacza pozycje aktywdéw lub pozycje pozabi-
lansowsg;

(2) ,strata” oznacza, do celow czgsci trzeciej tytul II, strate
ekonomiczng, w tym istotne skutki dyskonta, oraz istotne
posrednie i bezpoSrednie koszty inkasa, ktérego przed-
miotem jest dany instrument;

(3) ,oczekiwana strata” lub ,(EL)” oznacza stosunek kwoty ocze-
kiwanej straty na ekspozycji w zwiazku z potencjalnym
niewykonaniem zobowigzania przez kontrahenta lub
warto$ci rozmycia w skali jednego roku do kwoty nalez-
noéci w chwili niewykonania zobowigzania.

TYTUL II
POZIOM STOSOWANIA WYMOGOW
ROZDZIAL 1
Stosowanie wymogow na zasadzie indywidualnej
Artykut 6
Zasady ogolne

1.  Instytucje wypelniaja obowiazki okreslone w czgsciach od
drugiej do piatej oraz dsmej na zasadzie indywidualnej.

2. Kazda instytucja bedaca jednostka zalezng w panstwie
czlonkowskim, w ktérym posiada zezwolenie na prowadzenie
dziatalnosci i podlega nadzorowi, lub bedgca jednostkg domi-
nujaca, oraz od kazdej instytucji objetej konsolidacja zgodnie
z art. 19 nie wymaga si¢ wypelniania obowiazkéw okreslonych
w art. 89, 90 oraz 91na zasadzie indywidualnej.

3. Od kazdej instytucji bedacej jednostka dominujacg lub
jednostka zalezng oraz od kazdej instytucji objetej konsolidacja
zgodnie z art. 19 nie wymaga si¢ wypelniania obowigzkéw
okreslonych w czgici dsmej na zasadzie indywidualnej.

4. Instytucje kredytowe i firmy inwestycyjne, ktére maja
zezwolenie na $wiadczenie ustug inwestycyjnych i prowadzenia
dzialalno$ci wymienionych w pkt 3) i 6) sekcji A zalacznika
I do dyrektywy 2004/39/WE, wypehiaja obowiazki okreslone
w czedci szostej na zasadzie indywidualnej. W oczekiwaniu na
sprawozdanie Komisji zgodnie z art. 508 ust. 3 wlasciwe
organy mogg zwolni¢ firmy inwestycyjne z wymogu wypel-
niania obowiazkéw okreslonych w czesci szostej, z uwzglednie-
niem charakteru, skali i stopnia zlozonosci dzialalnosci danej
firmy inwestycyjnej.

5. Instytugje, z wyjatkiem firm inwestycyjnych, o ktérych
mowa w art. 95 ust. 1 i art. 96 ust. 1, oraz instytucji, w odnie-
sieniu do ktérych wlasciwe organy zastosowaly odstepstwo
okre$lone w art. 7 ust. 1 lub 3, wypelniaja obowigzki okreslone
w czgSci siddmej na zasadzie indywidualne;j.
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Artykut 7

Odstepstwo od stosowania wymogéw ostrozno$ciowych
na zasadzie indywidualnej

1. Wlasciwe organy moga odstapi¢ od stosowania przepiséw
art. 6 ust. 1 w odniesieniu do kazdej jednostki zaleznej instytu-
Gji, gdy zaréwno jednostka zalezna, jak i instytucja podlegaja
zezwoleniu i nadzorowi danego panstwa czlonkowskiego,
a jednostka zalezna jest objeta nadzorem na zasadzie skonsoli-
dowanej razem z instytucja, ktora jest wobec niej jednostkg
dominujacy, i gdy spelnione sg wszystkie ponizsze warunki,
w celu zapewnienia odpowiedniego podzialu funduszy wlas-
nych pomiedzy jednostkg dominujaca a jej jednostkami zalez-
nymi:

a) nie istnieja obecnie ani nie sg przewidywane w przyszlosci
istotne przeszkody praktyczne lub prawne dla szybkiego
transferu funduszy wiasnych lub splaty zobowigzan przez
jednostke dominujgca;

b) jednostka dominujaca wykaze przed wlasciwym organem, ze
jednostka zalezna jest ostroznie zarzadzana, i o§wiadczy, za
zgoda wlaSciwego organu, ze gwarantuje pokrycie zobo-
wigzaf zaciagnietych przez jednostke zalezng, albo ryzyko
w jednostce zaleznej ma znaczenie marginalne;

¢) procedury oceny, pomiaru i kontroli ryzyka w jednostce
dominujgcej obejmujg jednostke zalezna;

d) jednostka dominujaca dysponuje ponad 50 % praw glosu
z akcji w kapitale jednostki zaleznej lub ma prawo do powo-
lywania lub odwolywania wigkszosci czltonkéow organu
zarzadzajacego jednostka zalezna.

2. Wlasciwe organy moga wykorzysta¢ mozliwo$¢ przewi-
dziang w ust. 1, gdy jednostka dominujaca jest finansowa
spotka holdingowa lub finansowg spétka holdingows o dzialal-
nosci mieszanej zalozong w tym samym panstwie czlonkow-
skim co instytucja, pod warunkiem ze podlega ona takiemu
samemu nadzorowi jak instytucje, w szczegdlnosci standardom
ustanowionym w art. 11 ust. 1.

3. Wlasciwe organy moga odstapi¢ od stosowania przepisow
art. 6 ust. 1 w stosunku do dominujacej instytucji z panstwa
czlonkowskiego, gdy instytucja ta podlega zezwoleniu
i nadzorowi danego panstwa czlonkowskiego i jest objeta
nadzorem na zasadzie skonsolidowanej oraz gdy spelnione sg
wszystkie ponizsze warunki, w celu zapewnienia odpowied-
niego podziatu funduszy wilasnych pomiedzy jednostkg domi-
nujacy a jej jednostkami zaleznymi:

a) nie istnieja obecnie ani nie s3 przewidywane w przyszlosci
istotne przeszkody praktyczne lub prawne dla szybkiego
transferu funduszy wlasnych lub splaty zobowigzan wobec
instytucji dominujacej z panstwa czlonkowskiego;

b) procedury oceny, pomiaru i kontroli ryzyka istotne dla
nadzoru skonsolidowanego obejmuja instytucje dominujaca
z panstwa czlonkowskiego.

Wilasciwy organ korzystajacy z przepisow niniejszego ustepu
informuje o tym fakcie wlasciwe organy wszystkich pozostatych
panstw cztonkowskich.

Artykut 8

Odstgpstwo od stosowania wymogéw dotyczacych
plynnosci na zasadzie indywidualnej

1. Wlasciwe organy moga w pelni lub czg$ciowo odstapi¢ od
stosowania przepiséw okreSlonych w czgsci szdstej w odnie-
sieniu do instytucji i jej wszystkich lub niektérych jednostek
zaleznych w Unii oraz sprawowaé nad nimi nadzér jako nad
wydzielong podgrupa plynnosciowa, o ile spelniajg one
wszystkie okreslone ponizej warunki:

a) instytucja dominujaca na zasadzie skonsolidowanej lub insty-
tucja zalezna na zasadzie subskonsolidowanej wypelniaja
obowiazki okreslone w czesci szdstej;

b) instytucja dominujaca na zasadzie skonsolidowanej lub insty-
tucja zalezna na zasadzie subskonsolidowanej stale monito-
ruja 1 nadzoruja poziomy plynnosci wszystkich instytucji
wchodzacych w sklad grupy lub podgrupy, ktére zostaly
objete odstepstwem, i zapewniajg wystarczajacy poziom
plynnosci wszystkich tych instytucji;

¢) instytucje zawarly umowy, ktdre sg zadowalajace dla wiasci-
wych organdéw i ktére przewiduja swobodny przeplyw
srodkéw migedzy tymi instytucjami, aby umozliwi¢ im
wywigzywanie si¢ z indywidualnych i wspélnych zobo-
wigzafn w terminie ich wymagalnosci;

d) nie istnieja obecnie ani nie s3 przewidywane w przysztosci
istotne przeszkody praktyczne lub prawne dla wykonania
uméw, o ktorych mowa w lit. ¢).

Do dnia 1 stycznia 2014 r. Komisja przedlozy Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie sprawozdanie na temat wszelkich prze-
szkéd prawnych, ktére moga uniemozliwi¢ stosowanie lit. ¢)
akapitu pierwszego; Komisja jest réwniez proszona, by
w stosownym przypadku przedlozy¢ do dnia 31 grudnia
2015 r. wniosek ustawodawczy precyzujacy, ktére z tych prze-
szkod nalezy usunad.

2. Wiasciwe organy moga odstapi¢ w catosci lub w czgsci od
stosowania przepiséw okreSlonych w czgsci szdstej w odnie-
sieniu do instytucji i wszystkich lub niektérych jej jednostek
zaleznych, gdy wszystkie instytucje wchodzace w sklad wydzie-
lonej podgrupy plynnosciowej uzyskaly zezwolenie w tym
samym panstwie czlonkowskim i pod warunkiem spelnienia
warunkow okreslonych w ust. 1.
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3. W przypadku gdy instytucje wchodzace w sklad wydzie-
lonej podgrupy plynnoSciowej uzyskaly zezwolenie w kilku
panstwach czlonkowskich, przepisy ust. 1 stosuje si¢ wylacznie
po zastosowaniu procedury okreslonej w art. 21 i tylko w odnie-
sieniu do instytugji, ktérych wilasciwe organy osiagna porozu-
mienie w sprawie nastepujacych kwestii:

a) ich oceny zgodnosci organizacji i sposobu ujmowania
ryzyka plynnosci z warunkami okreslonymi w art. 86 dyrek-
tywy 2013/36/UE w calej wydziclonej podgrupie plynno-
Sciowej;

g

podziatu kwot, lokalizacji oraz tytulu wlasnosci do wymaga-
nych aktywéw plynnych, ktére majg by¢ utrzymywane
w obrebie wydzielonej podgrupy plynnosciowej;

¢) ustalenia minimalnych kwot aktywéw plynnych, ktére majg
utrzymywac instytucje, w odniesieniu do ktérych zostanie
zastosowane odstepstwo od stosowania przepisow okreslo-
nych w czesci széstej;

d) koniecznosci ustanowienia bardziej rygorystycznych para-
metré6w niz przewidziane w czesci szdstej;

€) nieograniczonej wymiany kompletnych informacji miedzy
wlasciwymi organami;

f) pelnego zrozumienia konsekwencji zastosowania takiego
odstepstwa.

4. Wilasciwe organy mogg stosowal przepisy ust. 1, 2 i 3
réwniez w odniesieniu do instytucji bedacych czlonkami tego
samego instytucjonalnego systemu ochrony, o ktérym mowa
w art. 113 ust. 7 lit. b), pod warunkiem ze spelniaja one
wszystkie warunki okreslone w art. 113 ust. 7, oraz w odnie-
sieniu do innych instytucji powigzanych stosunkiem, o ktérym
mowa w art. 113 ust. 6, pod warunkiem Ze spelniaja one
wszystkie warunki w nim okreSlone. W takim przypadku
wlasciwe organy wskazuja jedng z instytucji objetych odstep-
stwem, ktéra ma spelniaé wymogi okreslone w czgsci szdstej na
podstawie skonsolidowanej sytuacji wszystkich instytucji wcho-
dzacych w sklad wydzielonej podgrupy plynnosciowej.

5. W przypadku gdy przyznano odstgpstwo na mocy ust. 1
lub 2, wlasciwe organy mogg réwniez zastosowac art. 86 dyrek-
tywy 2013/36/UE, lub jego elementy, na poziomie wydzielonej
podgrupy plynnosciowej i odstapi¢ od zastosowania art. 86
dyrektywy 2013/36/UE, lub jego elementéw, w indywidualnych
przypadkach.

Artykut 9
Metoda konsolidacji indywidualnej

1. Z zastrzezeniem przepiséw ust. 2 i 3 niniejszego artykutu
oraz art. 144 ust. 3 dyrektywy 2013/36/UE wiasciwe organy
moga w poszczegdlnych przypadkach zezwoli¢ instytucjom
dominujacym na uwzglednienie w obliczeniach ich wymogu
na podstawie art. 6 ust. 1 jednostek zaleznych, ktére spelniaja

warunki okre$lone w art. 7 ust. 1 lit. ¢) i d) oraz ktére posiadaja
istotne ekspozycje lub istotne zobowigzania wobec danej insty-
tucji dominujacej.

2. Podejicie okreslone w ust. 1 jest dopuszczalne wylacznie
w przypadku, gdy dominujaca instytucja przedstawi w catosci
wlasciwym organom okolicznodci i regulacje, w tym regulacje
prawne, ze wzgledu na ktdre nie istnieja obecnie i nie sg prze-
widywane w przyszlosci istotne przeszkody praktyczne lub
prawne dla szybkiego transferu funduszy wiasnych lub termi-
nowej splaty zobowiazan wobec jednostki dominujacej przez jej
jednostke zalezna.

3. Jezeli wlasciwy organ korzysta z mozliwosci przewi-
dzianej w ust. 1, informuje on regularnie i nie rzadziej niz
raz w roku wlasciwe organy we wszystkich pozostalych
panstwach czlonkowskich o zastosowaniu przepiséw ust. 1
oraz o okoliczno$ciach i regulacjach, o ktérych mowa w ust.
2. Jezeli jednostka zalezna znajduje si¢ w panstwie trzecim,
wlasciwe organy przekazuja te same informacje réwniez
wlasciwym organom tego pafistwa trzeciego.

Artykut 10

Odstepstwo w przypadku instytucji kredytowych trwale
powiazanych z organem centralnym

1. Wlasciwe organy moga — zgodnie z prawem krajowym —
czgSciowo lub calkowicie odstgpi¢ od stosowania wymogéw
okreslonych w czgsciach od drugiej do ésmej w odniesieniu
do instytucji kredytowej lub instytucji kredytowych majacych
siedzib¢ w tym samym panstwie czlonkowskim i trwale powia-
zanych z organem centralnym sprawujagcym nad nimi nadzér
i ustanowionym w tym samym panstwie czlonkowskim, o ile
spetnione s3 ponizsze warunki:

a) zobowigzania organu centralnego i instytucji powiazanych sg
zobowigzaniami solidarnymi lub zobowigzania jego insty-
tucji powigzanych sa calkowicie gwarantowane przez organ
centralny;

b) wyplacalnos¢ i ptynnos¢ organu centralnego oraz wszystkich
instytucji powiazanych sa monitorowane jako calo$¢ na
podstawie skonsolidowanych sprawozdan finansowych tych
instytucji;

¢) zarzad organu centralnego jest uprawniony do wydawania
polecen zarzadom instytucji powiazanych.

Pafistwa czltonkowskie mogg zachowaé i stosowaé obowigzujace
ustawodawstwo krajowe w zakresie stosowania odstepstwa,
o ktérym mowa w akapicie pierwszym, o ile ustawodawstwo
to nie jest sprzeczne z niniejszym rozporzadzeniem i dyrektywa
2013/36/UE.

2. Jezeli wlasciwe organy sa przekonane, ze warunki okre-
Slone w ust. 1 zostaly spelnione, i jezeli zobowigzania organu
centralnego sa catkowicie gwarantowane przez powiazane insty-
tucje, wlasciwe organy moga odstapi¢ od stosowania przepisow
czedci od drugiej do dsmej wobec organu centralnego na zasa-
dzie indywidualnej.
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ROZDZIAL 2

Konsolidacja ostroznosciowa

Sekcja 1
Stosowanie wWymogow na zasadzie
skonsolidowanej
Artykut 11

Podejscie ogolne

1. Dominujgce instytucje z panstwa czlonkowskiego wypel-
niajg, w zakresie okreSlonym i w sposéb przewidziany w art.
18, zobowigzania ustanowione w cze$ciach od drugiej do
czwartej oraz w czgSci sibdmej na podstawie swojej sytuacji
skonsolidowanej. Instytucje dominujace i ich jednostki zalezne
objete niniejszym rozporzadzeniem ustanawiajg wlasciwg struk-
ture organizacyjng i odpowiednie mechanizmy kontroli
wewnetrznej, aby zapewni¢ nalezyte przetwarzanie i przekazy-
wanie danych wymaganych do celéw konsolidacji. Zapewniaja
one w szczegdlnosci, by jednostki zalezne nieobjete niniejszym
rozporzadzeniem wdrazaly zasady, procedury i mechanizmy
zapewniajgce wlasciwa konsolidacje.

2. Instytucje kontrolowane przez dominujacg finansowa
spotke holdingowa lub dominujgca finansowa spétke holdin-
gowa o dzialalnosci mieszanej z panstwa czlonkowskiego
wypelniaja, w zakresie okreSlonym i w sposéb przewidziany
w art. 18, obowigzki okreSlone w czeSciach od drugiej do
czwartej oraz w czgSci sibdmej na podstawie skonsolidowanej
sytuacji tej finansowej sp6tki holdingowej lub finansowej spotki
holdingowej o dzialalnoici mieszanej.

Jezeli dominujaca finansowa spétka holdingowa lub dominujaca
finansowa spétka holdingowa o dzialalnosci mieszanej
z panstwa czlonkowskiego kontroluja wigcej niz jedna instytu-
cje, akapit pierwszy stosuje si¢ jedynie do instytucji objetej
nadzorem na zasadzie skonsolidowanej zgodnie z art. 111
dyrektywy 2013/36/UE.

3. Unijne instytucje dominujace oraz instytucje kontrolo-
wane przez unijne dominujgce finansowe spétki holdingowe
oraz instytucje kontrolowane przez unijne dominujgce finan-
sowe spotki holdingowe o dzialalnosci mieszanej wypelniaja
obowigzki okreslone w czesci szostej na podstawie skonsolido-
wanej sytuacji danej instytucji dominujacej, finansowej spotki
holdingowej lub finansowej spétki holdingowej o dziatalnosci
mieszanej, jezeli grupa kapitalowa obejmuje co najmniej jedna
instytucje, ktore uzyskaly zezwolenie na $wiadczenie ustug
inwestycyjnych oraz prowadzenie dzialalno$ci wymienionych
w pkt 3) i 6) sekcji A zalgcznika I do dyrektywy 2004/39/WE.
W oczekiwaniu na sprawozdanie Komisji zgodnie z art. 508
ust. 2 — jezeli grupa obejmuje tylko firmy inwestycyjne —
wlasciwe organy mogg zwolni¢ firmy inwestycyjne z wymogu
wypelniania obowiazkéw okreslonych w czgsci szdstej na zasa-
dzie skonsolidowanej, z uwzglednieniem charakteru, skali
i stopnia ztozonosci dzialalnosci danej firmy inwestycyjne;j.

4. W przypadku stosowania przepisow art. 10 organ
centralny, o ktéorym mowa w tym artykule, spelnia wymogi
okreslone w czgsciach od drugiej do 6smej na podstawie skon-
solidowanej sytuacji jako catosci, na ktéra sklada si¢ ten organ
centralny wraz z jego instytucjami powigzanymi.

5. Dodatkowo w stosunku do wymogdéw zawartych w ust.
1-4 i bez uszczerbku dla innych przepiséw niniejszego
rozporzadzenia i dyrektywy 2013/36/UE, w przypadku gdy
jest to uzasadnione dla celéw nadzorczych specyfika ryzyka
lub specyfikg struktury kapitalowej danej instytucji, lub gdy
panstwa czlonkowskie przyjmuja przepisy krajowe wymagajace
strukturalnego rozdzielenia dzialan w ramach grupy bankowe;j,
wlaSciwe organy moga wymagad, by takie strukturalnie rozdzie-
lone instytucje wypelnialy obowiazki okreslone w czgsciach od
drugiej do czwartej i od szostej do 6smej niniejszego rozporzg-
dzenia oraz w tytule VII dyrektywy 2013/36/UE na zasadzie
subskonsolidowanej.

Stosowanie podejscia okreslonego w akapicie pierwszym pozos-
taje bez uszczerbku dla skutecznego nadzoru na zasadzie skon-
solidowanej i nie moze pociggaé za sobg nieproporcjonalnych
negatywnych skutkow dla calosci lub czesci systemu finanso-
wego innych panstw czlonkowskich lub Unii jako calosci, ani
nie moze stanowi¢ ani stwarzaé przeszkody dla funkcjonowania
rynku wewnetrznego.

Artykut 12

Finansowa spolka holdingowa lub finansowa spétka

holdingowa o dzialalno$ci mieszanej posiadajace zaré6wno

zalezng instytucj¢ kredytows, jak i zalezng firme
inwestycyjng

W przypadku gdy finansowa spétka holdingowa lub finansowa
spotka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej posiadaja co
najmniej jedng instytucje kredytows i jedng firme inwestycyjng
bedace jednostkami zaleznymi, do instytucji kredytowej stosuje
si¢ wymogi majace zastosowanie na podstawie skonsolidowanej
sytuacji finansowej spétki holdingowej lub finansowej spolki
holdingowej o dziatalnosci mieszane;.

Artykut 13

Stosowanie wymogow dotyczacych ujawniania informacji
na zasadzie skonsolidowanej

1. Unijne instytucje dominujace wypelniaja obowigzki okre-
Slone w czeSci smej na podstawie swojej sytuacji skonsolido-
wanej.

Istotne jednostki zalezne unijnych instytucji dominujacych i te
jednostki zalezne, ktére majg istotne znaczenie dla swojego
rynku lokalnego, ujawniaja informacje okreslone w art. 437,
438, 440, 442, 450, 451 oraz 453 na zasadzie indywidualnej
lub subskonsolidowanej.

2. Instytucje kontrolowane przez unijng dominujaca finan-
sowa spoOtke holdingowsa lub unijng dominujacg finansows
spotke holdingowa o dzialalnoSci mieszanej wypelniaja
obowiazki okreslone w czgsci 6smej na podstawie skonsolido-
wanej sytuacji tej finansowej spotki holdingowej lub finansowej
spotki holdingowej o dzialalno$ci mieszane;j.
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Istotne jednostki zalezne unijnych dominujacych finansowych
spotek holdingowych lub unijnych dominujacych spélek holdin-
gowych o dzialalno$ci mieszanej i te jednostki zalezne, ktére
maja istotne znaczenie dla swojego rynku lokalnego, ujawniaja
informacje okre$lone w art. 437, 438, 440, 442, 450, 451 oraz
453 na zasadzie indywidualnej lub subskonsolidowane;j.

3. Ust. 1 oraz 2 nie majg pelnego ani czg$ciowego zastoso-
wania do unijnych instytucji dominujgcych, instytucji kontrolo-
wanych przez unijng dominujacg finansowa spétke holdingowa
lub unijna dominujaca finansowg spotke holdingowg o dziatal-
no$ci mieszanej w zakresie, w jakim podmioty te s3 objete
réwnowaznymi informacjami ujawnianymi na zasadzie skonso-
lidowanej przez jednostke dominujaca majaca siedzibe
w panstwie trzecim.

4. W przypadku stosowania przepisow art. 10 organ
centralny, o ktérym mowa w tym artykule, spelnia wymogi
okreslone w czgsci 6smej na podstawie skonsolidowanej sytuacji
tego organu centralnego. Przepisy art. 18 ust. 1 majg zastoso-
wanie do organu centralnego, a instytucje powigzane traktuje
si¢ jako jednostki zalezne tego organu centralnego.

Artykut 14

Stosowanie wymogéw okreSlonych w czeSci pigtej na
zasadzie skonsolidowanej

1. Jednostki dominujgce i ich jednostki zalezne objete prze-
pisami niniejszego rozporzadzenia wypelniaja obowigzki okre-
Slone w czeci pigtej na zasadzie skonsolidowanej lub subskon-
solidowanej, aby zapewni¢ sp6jnos¢ 1 wdrozenie zasad,
procedur i mechanizméw wymaganych w tych przepisach
oraz aby umozliwi¢ uzyskanie wszelkich danych i informacji
istotnych do celéw nadzoru. Zapewniaja one w szczegdlnosci,
by jednostki zalezne nieobjete niniejszym rozporzadzeniem
wdrazaly zasady, procedury i mechanizmy zapewniajace zgod-
nos$¢ z tymi przepisami.

2. Przy stosowaniu przepisow art. 92 na zasadzie skonsoli-
dowanej lub subskonsolidowanej instytucje stosuja dodatkowg
wage ryzyka zgodnie z art. 407, jezeli wymogi ustanowione
w art. 405 lub 406 zostang naruszone na poziomie podmiotu
majacego siedzibe w pafistwie trzecim, objetego konsolidacja
zgodnie z art. 18, gdy naruszenie to jest istotne z punktu
widzenia ogélnego profilu ryzyka grupy.

3. Wynikajace z czgsci piatej obowigzki dotyczace jednostek
zaleznych, ktére same nie sa objete niniejszym rozporzadze-
niem, nie majg zastosowania, jezeli unijna instytucja dominujgca
lub instytucje kontrolowane przez unijng dominujacg finansowa
spotke holdingowa lub unijng dominujaca finansowa spotke
holdingowa o dzialalno$ci mieszanej moga wykazal wobec
wlasciwych organdéw, Ze stosowanie przepisow zawartych
w czeSci pigtej jest niezgodne z prawem na mocy przepisow
panstwa trzeciego, w ktérym dana jednostka zalezna ma swoja
siedzibe.

Artykut 15

Odstepstwo od stosowania wymogéw w zakresie
funduszy wlasnych na zasadzie skonsolidowanej dla grup
firm inwestycyjnych

1.  Organ sprawujacy nadzér skonsolidowany moze
w poszczegllnych przypadkach odstapi¢ od stosowania prze-
piséw czesci trzeciej niniejszego rozporzadzenia i tytulu VII
rozdzial 4 dyrektywy 2013/36/UE na zasadzie skonsolidowane;j,
pod warunkiem ze spelnione s3 nastepujace warunki:

a) kazda unijna firma inwestycyjna wchodzaca w sklad danej
grupy korzysta z alternatywnych metod obliczania lacznej
kwoty ekspozycji na ryzyko, o ktérej mowa w art. 95 ust. 2;

=

wszystkie firmy inwestycyjne wchodzace w sklad danej
grupy nalezg do kategorii wskazanych w art. 95 ust. 1
oraz art. 96 ust. 1;

¢) kazda unijna firma inwestycyjna wchodzaca w sklad danej
grupy spelnia wymogi natozone w art. 95 na zasadzie indy-
widualnej i jednocze$nie pomniejsza swoje pozycje kapitalu
podstawowego Tier I o wszelkie zobowigzania warunkowe
wobec firm inwestycyjnych, instytucji finansowych, spélek
zarzadzania aktywami oraz przedsigbiorstw ustug pomocni-

czych, ktére w innym wypadku podlegalyby konsolidacji;

d) dowolna finansowa spélka holdingowa bedaca dominujaca
finansowa spdtka holdingows z panstwa czlonkowskiego dla
dowolnej firmy inwestycyjnej w danej grupie posiada kapital
co najmniej w wysokosci okre$lonej tutaj jako suma pozycji,
o ktérych mowa w art. 26 ust. 1, art. 51 ust. 1 oraz art. 62
ust. 1, tak aby pokry¢ sume nastepujacych pozycji:

(i) sume pelnej wartosci ksiegowej wszelkich pakietéw akdji,
naleznoéci  podporzadkowanych oraz instrumentow,
o ktérych mowa w art. 36 ust. 1 lit. h) oraz i), art. 56
ust. 1 lit. ¢) i d) oraz art. 66 ust. 1 lit. ¢) i d) w firmach
inwestycyjnych, instytucjach  finansowych, spétkach
zarzadzania aktywami oraz przedsigbiorstwach ustug
pomocniczych, ktére w innym wypadku podlegalyby
konsolidacji; oraz

(ii) faczng kwote wszelkich zobowigzan warunkowych
wobec firm inwestycyjnych, instytucji finansowych,
spotek zarzadzania aktywami oraz przedsigbiorstw
ustug pomocniczych, ktére w innym wypadku podlega-
lyby konsolidacji;

¢) w sklad grupy nie wchodzg instytucje kredytowe.

Jezeli spelnione sa kryteria okreSlone w akapicie pierwszym,
kazda unijna firma inwestycyjna ustanawia systemy monitoro-
wania i kontroli Zrddel kapitalu i finansowania wszystkich
finansowych spélek holdingowych, firm inwestycyjnych, insty-
tucji finansowych, spolek zarzadzania aktywami oraz przedsie-
biorstw ustug pomocniczych w ramach grupy.
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2. Wlaiciwe organy moga réwniez zastosowa odstepstwo
w przypadku, gdy finansowe spélki holdingowe utrzymuja
fundusze wlasne w kwocie nizszej od kwoty obliczonej na
podstawie ust. 1 lit. d), ale nie nizszej niz suma wymogoéw
w zakresie funduszy wlasnych nakladanych indywidualnie na
firmy inwestycyjne, instytucje finansowe, spétki zarzadzania
aktywami oraz przedsigbiorstwa ustug pomocniczych, ktore
w innym wypadku podlegalyby konsolidacji, i lacznej kwoty
wszelkich zobowigzan warunkowych wobec firm inwestycyj-
nych, instytucji finansowych, spélek zarzadzania aktywami
oraz przedsigbiorstw ustug pomocniczych, ktére w innym
wypadku podlegalyby konsolidacji. Do celéw niniejszego ustepu
wymog w zakresie funduszy wlasnych dla firm inwestycyjnych
z panstw trzecich, instytucji finansowych, spétek zarzgdzania
aktywami oraz przedsi¢biorstw ustug pomocniczych oznacza
referencyjny wymoég w zakresie funduszy wiasnych.

Artykut 16

Odstepstwo od stosowania wymogéw dotyczacych
wskaznika dZwigni na zasadzie skonsolidowanej dla grup
firm inwestycyjnych

W przypadku gdy wszystkie podmioty wchodzace w sklad
grupy firm inwestycyjnych, w tym jednostka dominujaca, sa
firmami inwestycyjnymi, ktére sa wylaczone ze stosowania
wymog6w okreSlonych w czeici siddmej na zasadzie indywi-
dualnej zgodnie z art. 6 ust. 5, dominujaca firma inwestycyjna
moze podja¢ decyzje o niestosowaniu wymogéw okreslonych
w czeSci siddmej na zasadzie skonsolidowane;.

Artykut 17

Nadz6r nad firmami inwestycyjnymi  objetymi

odstepstwem od obowigzku stosowania wymogéw

w  zakresie  funduszy  wlasnych na  zasadzie
skonsolidowanej

1. Firmy inwestycyjne nalezace do grupy, ktérej przyznano
odstepstwo przewidziane w art. 15, powiadamiajga wlasciwe
organy o ryzykach mogacych stanowi¢ zagrozenie dla ich
sytuacji finansowej, w tym o ryzykach zwigzanych ze strukturg
i zrédlami ich funduszy wlasnych, kapitalu wewnetrznego
i finansowania.

2. W przypadku gdy wlaiciwe organy odpowiedzialne za
nadzér ostroznosciowy nad firmg inwestycyjng odstepuja od
obowiazku sprawowania nadzoru na zasadzie skonsolidowanej
zgodnie z art. 15, podejmuja one inne stosowne $rodki celem
monitorowania ryzyk, w szczegélnosci duzych ekspozydii,
w skali calej grupy, w tym we wszelkich przedsigbiorstwach
niemajacych siedziby w panstwie cztonkowskim.

3. W przypadku gdy wlasciwe organy odpowiedzialne za
nadzor ostroznosciowy nad firma inwestycyjna odstepuja od
stosowania wymogéw w zakresie funduszy wiasnych na zasa-
dzie skonsolidowanej zgodnie z art. 15, wymogi okreslone
w czgSci Osmej stosuje si¢ na zasadzie indywidualnej.

Sekcja 2

Metody przeprowadzania

ostroznos$ciowej

Artykut 18

konsolidacji

Metody przeprowadzania konsolidacji ostroznosciowej

1. Instytucje zobowigzane do spelnienia wymogdéw okreslo-
nych w sekcji 1 na podstawie swojej skonsolidowanej sytuacji
przeprowadzaja pelng konsolidacje wszystkich instytucji oraz
instytucji finansowych bedacych ich jednostkami zaleznymi
lub, w stosownych przypadkach, jednostkami zaleznymi tej
samej dominujacej finansowej spétki holdingowej lub dominu-
jacej finansowej spotki holdingowej o dzialalnosci mieszanej.
Przepiséw ust. 2-8 niniejszego artykulu nie stosuje si¢ w przy-
padku, gdy na podstawie skonsolidowanej sytuacji danej insty-
tucji zastosowanie majg przepisy czesci szdste;j.

2. Wiasciwe organy moga jednak w poszczegdlnych przy-
padkach zezwoli¢ na zastosowanie konsolidacji proporcjonalnej
stosownie do udzialu, jaki jednostka dominujaca posiada w kapi-
tale jednostki zaleznej. Konsolidacja proporcjonalna moze byé
dozwolona wylacznie po spelnieniu wszystkich wskazanych
ponizej warunkow:

a) odpowiedzialno$¢ jednostki dominujacej ogranicza si¢ do
udziatu, jaki jednostka dominujgca posiada w kapitale jedno-
stki zaleznej, ze wzgledu na odpowiedzialno$¢ pozostatych
udziatowcéw lub czlonkéw;

b) wyplacalno$¢ wspomnianych pozostalych udzialowcéow lub
czlonkéw jest zadowalajaca;

¢) odpowiedzialno$¢ pozostalych udzialowcéow i czlonkéw
zostala wyraznie okreSlona w wigzacy prawnie sposéb.

3. W przypadku gdy przedsigbiorstwa sa powiazane w rozu-
mieniu art. 12 ust. 1 dyrektywy 83/349/EWG, wlasciwe organy
okreslaja sposob, w jaki konsolidacja ma zosta¢ przeprowa-
dzona.

4. Organ sprawujacy nadzor skonsolidowany wymaga prze-
prowadzenia konsolidacji proporcjonalnej zgodnie z posiada-
nymi udzialami w kapitale instytucji i instytucji finansowych
zarzadzanych przez przedsigbiorstwo objete konsolidacja wraz
z przedsigbiorstwem lub przedsi¢biorstwami nieobjetymi konso-
lidacja w przypadku, gdy odpowiedzialno$¢ tych przedsig-
biorstw ogranicza si¢ do udzialdéw, jakie posiadaja w kapitale.

5. W przypadku udzialéw kapitalowych lub powigzan kapi-
talowych innych niz okreslone w ust. 1 i 2 wlasciwe organy
okreslajg, czy i w jaki sposob nalezy przeprowadzi¢ konsolida-
cje. W szczegblnosci moga one zezwoli¢ na zastosowanie
metody praw wiasnosci lub wymagaé zastosowania tej metody.
Stosowanie tej metody nie oznacza jednak objecia danych
przedsigbiorstw nadzorem na zasadzie skonsolidowanej.
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6. Wlasciwe organy okreslaja, czy i w jaki sposob nalezy
przeprowadzi¢ konsolidacje w nastepujacych przypadkach:

a) gdy w opini wladciwych organéw instytucja wywiera
znaczny wplyw na co najmniej jedng instytucje lub insty-
tugje finansows, ale nie posiada udzialéw kapitalowych
w tych instytucjach ani innych powigzan kapitalowych
Z nimi; oraz

b) gdy co najmniej dwie instytucje lub instytucje finansowe sa
wspolnie zarzadzane, a sytuacja ta nie wynika z umowy lub
z klauzuli aktéw zalozycielskich lub uméw spétki.

W szczegdlnosci wlasciwe organy mogg zezwoli¢ na stosowanie
metody przewidzianej w art. 12 dyrektywy 83/349EWG lub
wymagaé jej stosowania. Stosowanie tej metody nie oznacza
jednak objecia danych przedsigbiorstw nadzorem skonsolidowa-
nym.

7. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okreslenia warunkéw, zgodnie z ktorymi
przeprowadza si¢ konsolidacj¢ w przypadkach, o ktérych mowa
w ust. 2-6 niniejszego artykuhu.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych do dnia 31 grudnia 2016 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

8.  Jezeli wymagane jest prowadzenie nadzoru skonsolidowa-
nego zgodnie z art. 111 dyrektywy 2013/36/UE, przedsigbior-
stwa ustlug pomocniczych oraz spélki zarzadzania aktywami
okreslone w art. 2 pkt 5) dyrektywy 2002/87/WE s3 obejmo-
wane konsolidacja w przypadkach przewidzianych w tym arty-
kule i zgodnie z przedstawionymi w nim metodami.

Sekcja 3
Zakres konsolidacji ostrozno$ciowej
Artykut 19
Jednostki wylaczone z zakresu konsolidacji
ostrozno$ciowej

1. Instytucja, instytucja finansowa lub przedsigbiorstwo ustug
pomocniczych bedace jednostkg zalezng lub przedsigbiorstwem,
w kapitale ktérego utrzymywany jest udzial kapitalowy, nie
muszg by¢ objete konsolidacja, w przypadku gdy laczna
kwota aktywoéw i pozycji pozabilansowych danego przedsie-
biorstwa jest nizsza od mniejszej z nastgpujacych dwoch kwot:

a) 10 mln EUR;

b) 1% lacznej kwoty aktywdéw oraz pozycji pozabilansowych
jednostki dominujacej lub przedsi¢biorstwa posiadajacego
udzial kapitalowy.

2. Wihasciwe organy odpowiedzialne za sprawowanie
nadzoru na zasadzie skonsolidowanej zgodnie z art. 111 dyrek-
tywy 2013/36/UE moga w poszczegélnych przypadkach posta-
nowié, ze instytucja, instytucja finansowa lub przedsigbiorstwo
uslug pomocniczych, ktére stanowia jednostke zalezng lub
w kapitale ktérych utrzymywany jest udzial kapitalowy, nie
musza by¢ objete konsolidacja w nastepujacych okoliczno-
Sciach:

a) jezeli dane przedsigbiorstwo ma siedzibg¢ w panstwie trzecim,
w ktérym wystepuja przeszkody prawne dla przekazywania
niezbednych informacji;

b) jezeli z punktu widzenia celé6w monitorowania instytucji
kredytowych dane przedsi¢biorstwo ma jedynie marginalne
znaczenie;

¢) jezeli w opinii wlasciwych organéw odpowiedzialnych za
sprawowanie nadzoru na zasadzie skonsolidowanej konsoli-
dacja sytuacji finansowej danego przedsigbiorstwa bylaby
niewlasciwa lub mylagca w odniesieniu do celéw nadzoru
nad instytucjami kredytowymi.

3. Jezeli w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 oraz ust.
2 lit. b), okreslone tam kryteria spelnia kilka przedsigbiorstw, sg
one réwniez obejmowane konsolidacja, gdy wspdlnie majg
istotne znaczenie z punktu widzenia wspomnianych celéw.

Artykut 20
Wspdélne decyzje w sprawie wymogow ostroznosciowych

1. Wlasciwe organy wspélpracujg ze sobg, w pelnym poro-
zumieniu:

a) w przypadku wnioskéw o zezwolenia, o ktérych mowa
w art. 143 ust. 1, art. 151 ust. 4 i 9, art. 283, art. 312
ust. 2 oraz art. 363, przedlozonych odpowiednio przez
unijng instytucj¢ dominujaca i jej jednostki zalezne lub
wspélnie przez jednostki zalezne unijnej dominujacej finan-
sowej spotki holdingowej lub unijnej dominujacej finansowej
spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej, w celu podjecia
decyzji o udzieleniu zezwolenia oraz okreslenia ewentual-
nych warunkéw udzielenia takiego zezwolenia;
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b) do celéw okreslenia, czy kryteria dla zastosowania szczegdl-
nego podejscia wewnatrz grupy, o ktérym mowa w art. 422
ust. 9 i art. 425 ust. 5, uzupelnione regulacyjnymi standar-
dami technicznymi EUNB, o ktérych mowa w art. 422 ust.
10 i art. 425 ust. 6, zostaly spelnione.

Whioski sa przedkladane wylacznie organowi sprawujacemu
nadzér skonsolidowany.

Whiosek, o ktérym mowa w art. 312 ust. 2, zawiera opis
metod stosowanych podczas alokacji kapitalu ryzyka operacyj-
nego pomiedzy poszczegélne podmioty wchodzace w sklad
grupy. Wniosek zawiera informacje, czy i w jaki sposéb efekty
dywersyfikacji zostana uwzglednione w systemie pomiaru
ryzyka.

2. Wlasciwe organy dokladaja wszelkich staran, aby w ciggu
szeSciu miesigcy podja¢ wspdlng decyzje w sprawie:

a) wniosku, o ktérym mowa w ust. 1 lit. a);

b) oceny kryteriéw i okreslenia szczegdlnego podejicia,
o ktérych mowa w ust. 1 lit. b).

Przedmiotowa wspdlna decyzja zostaje przedstawiona w doku-
mencie zawierajacym w pelni uzasadniona decyzje, ktory
zostaje przekazany przez wilasciwy organ podmiotowi skladaja-
cemu wniosek, o ktérym mowa w ust. 1.

3. Okres, o ktéorym mowa w ust. 2, rozpoczyna si¢:

a) w dniu otrzymania kompletnego wniosku, o ktérym mowa
w ust. 1 lit. a), przez organ sprawujacy nadzor skonsolido-
wany. Organ  sprawujacy nadzor  skonsolidowany
niezwlocznie przekazuje kompletny wniosek pozostatym
wlasciwym organom;

b) w dniu otrzymania przez wilasciwe organy sprawozdania
przygotowanego przez organ sprawujacy nadzér skonsolido-
wany zawierajacego analiz¢ wspdlnych zobowigzan grupy
przez jej poszczegblnych cztonkéw.

4. Jezeli wlasciwe organy nie wydadza wspdlnej decyzji
w terminie szeSciu miesigcy, organ sprawujacy nadzor skonso-
lidowany podejmuje wlasng decyzje w sprawie ust. 1 lit. a).
Decyzja wydana przez organ sprawujacy nadzér skonsolido-
wany nie ogranicza uprawnief przyznanych wlasciwym
organom na mocy art. 105 dyrektywy 2013/36/UE.

Decyzja zostaje przedstawiona w dokumencie zawierajacym
w pelni uzasadniong decyzj¢ i uwzglednia opinie i zastrzezenia
pozostalych wlasciwych organéw wyrazone w terminie szesciu
miesiecy.

Decyzja zostaje przekazana unijnej instytucji dominujacej,
unijnej dominujacej finansowej spétce holdingowej lub unijnej
dominujgcej finansowej spolce holdingowej o dziatalnosci
mieszanej oraz pozostalym wlasciwym organom przez organ
sprawujacy nadzor skonsolidowany.

Jezeli po uplywie terminu szeSciu miesigcy ktorykolwiek z zain-
teresowanych wiasciwych organéw skierowal sprawe do EUNB
zgodnie z art. 19 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010, organ
sprawujacy nadzor skonsolidowany odracza podjecie decyzji
w sprawie ust. 1 lit. a) niniejszego artykulu w oczekiwaniu na
decyzje, ktorg EUNB moze podja¢ zgodnie z art. 19 ust. 3 tego
rozporzadzenia w sprawie jego decyzji, oraz podejmuje decyzje
zgodng z decyzja EUNB. Okres szeSciu miesiecy uznaje si¢ za
okres postgpowania pojednawczego W rozumieniu tego
rozporzadzenia. EUNB podejmuje decyzje w terminie 1
miesiagca. Sprawy nie kieruje si¢ do EUNB po uplywie wspom-
nianego terminu szeSciu miesigcy ani po podjeciu wspdlnej
decyzji.

5. Jezeli wilasciwe organy nie wydadza wspdlnej decyzji
w terminie szeSciu miesiecy, wlasciwy organ odpowiedzialny
za nadzor nad dang jednostka zalezng na zasadzie indywi-
dualnej podejmuje wlasng decyzje w sprawie ust. 1 lit. b).

Decyzja zostaje przedstawiona w dokumencie zawierajacym
w pelni uzasadniong decyzj¢ i uwzglednia opinie i zastrzezenia
pozostalych wlasciwych organéw wyrazone w terminie szesciu
miesiecy.

Decyzja zostaje przekazana organowi sprawujagcemu nadzor
skonsolidowany, ktéry informuje unijng instytucje dominujaca,
unijng dominujaca finansowa spétke holdingowa lub unijng
dominujgcg finansowg sp6tke holdingowa o dzialalnosci
mieszane;j.

Jezeli po uplywie terminu sze$ciu miesigcy organ sprawujacy
nadzor skonsolidowany skieruje sprawe do EUNB zgodnie
z art. 19 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010, wlasciwy organ
odpowiedzialny za nadzér nad dang jednostka zalezng na zasa-
dzie indywidualnej odracza podjecie decyzji w sprawie ust. 1 lit.
b) niniejszego artykutu w oczekiwaniu na decyzje, ktéra EUNB
moze podjagé zgodnie z art. 19 ust. 3 tego rozporzadzenia
w sprawie jego decyzji, oraz podejmuje decyzje zgodna z decyzja
EUNB. Okres szeSciu miesiecy uznaje si¢ za okres postepowania
pojednawczego w rozumieniu tego rozporzadzenia. EUNB
podejmuje decyzje w terminie 1 miesigca. Sprawy nie kieruje
sic do EUNB po uplywie wspomnianego terminu szesciu
miesigcy ani po podjeciu wspdlnej decyzji.
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6. Jezeli unijna instytucja dominujaca oraz jej jednostki
zalezne, jednostki zalezne unijnej dominujacej finansowej spolki
holdingowej lub unijnej dominujacej finansowej spétki holdin-
gowej o dzialalnodci mieszanej korzystaja w sposéb jednolity
z metody zaawansowanego pomiaru, o ktorej mowa w art. 312
ust. 2, lub metody IRB, o ktérej mowa w art. 138, wilasciwe
organy zezwalaja na spelnienie kryteriéw kwalifikujacych okre-
Slonych, odpowiednio, w art. 321 i 322 lub w czesci trzeciej
tytul 1 rozdzial 3 sekcja 6 przez instytucje dominujaca wraz
z jej jednostkami zaleznymi w sposéb zgodny ze strukturg
grupy oraz stosowanymi przez nig systemami, procedurami
i metodami zarzadzania ryzykiem.

7. Decyzje, o ktérych mowa w ust. 2, 4 i 5 uznaje si¢ za
ostateczne; sg one stosowane przez wlasciwe organy w zaintere-
sowanych panstwach czltonkowskich.

8. EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw
technicznych w celu okreslenia procedury wspélnego podej-
mowania decyzji, o ktorej mowa w ust. 1 lit. a), w odniesieniu
do wnioskéw o udzielenie zezwoleri, o ktérych mowa w art.
143 ust. 1, art. 151 ust. 41 9, art. 283, art. 312 ust. 2 i art.
363, w celu usprawnienia procesu wspdlnego podejmowania
decyzji.

EUNB przedstawi Komisji projekt tych wykonawczych stan-
dardéw technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 21

Wspdlne decyzje w sprawie poziomu stosowania
wymogéw dotyczacych plynnosci

1. Po zlozeniu wniosku przez unijng instytucje dominujaca
lub unijng dominujacg finansowa spétke holdingowa lub unijng
dominujaca finansowa spétke holdingowa o dzialalnosci
mieszanej lub podlegajaca subkonsolidacji jednostke zalezng
unijnej instytucji dominujgcej lub unijnej dominujacej finan-
sowej spotki holdingowej lub unijnej dominujacej finansowej
spotki holdingowej o dzialalno$ci mieszanej organ sprawujacy
nadzor skonsolidowany oraz wiasciwe organy odpowiedzialne
za nadzér nad jednostkami zaleznymi unijnej instytucji domi-
nujacej lub unijnej dominujacej finansowej spétki holdingowej
lub unijnej dominujacej finansowej spétki holdingowej o dziatal-
nosci mieszanej z pafstwa czlonkowskiego dokladaja wszelkich
starafi, aby podja¢ wspdlna decyzje co do tego, czy spelnione sg
warunki okreSlone w art. 8 ust. 1 lit. a)-d), oraz w sprawie
okreslenia wydzielonej podgrupy plynnosciowej do celéw stoso-
wania przepisow art. 8.

Wspdlng decyzje podejmuje si¢ w terminie sze$ciu miesigcy od
przedstawienia przez organ sprawujacy nadzoér skonsolidowany
sprawozdania okreslajacego wydzielone podgrupy plynnosciowe

na podstawie kryteriow ustanowionych w art. 8. Jezeli porozu-
mienie nie zostanie osiggniete w terminie szeSciu miesiecy,
organ sprawujacy nadzér skonsolidowany konsultuje sie
z EUNB na wniosek ktéregokolwiek z pozostalych zaintereso-
wanych wiasciwych organéw. Organ sprawujgcy nadzor skon-
solidowany moze skonsultowaé si¢ z EUNB z wlasnej inicja-

tywy.

Wspdlna decyzja moze rowniez nakladaé ograniczenia w odnie-
sieniu do lokalizacji oraz wlasnosci aktywéw plynnych, a takze
ustanowi¢ wymogi w zakresie minimalnych kwot aktywéw
plynnych, jakie musza posiadaé instytucje wylaczone z zakresu
stosowania czesci szostej.

Wspdlna decyzja zostaje przedstawiona w dokumencie zawie-
rajagcym w pelni uzasadniong decyzje, ktory zostaje przekazany
instytucji dominujacej w ramach podgrupy plynnosciowej przez
organ sprawujacy nadzér skonsolidowany.

2. Jezeli wspdlna decyzja nie zostanie podjeta w terminie
szeSciu miesigcy, kazdy wlasciwy organ odpowiedzialny za
nadzor indywidualny podejmuje samodzielna decyzje.

Kazdy wilasciwy organ moze jednak w terminie szeSciu miesigcy
skonsultowa¢ si¢ z EUNB w kwestii tego, czy warunki okre$lone
w art. 8 ust. 1 lit. a)—d) zostaly spelnione. W takim przypadku
EUNB moze przeprowadzi¢ niewigzacg mediacje zgodnie z art.
31 lit. ¢) rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010, a wszystkie zain-
teresowane wilasciwe organy odraczaja podjecie swoich decyzji
do momentu zakoficzenia niewiazacej mediacji. Jezeli w trakcie
prowadzonej mediacji wlasciwe organy nie osiggng porozu-
mienia w terminie 3 miesigcy, kazdy wlasciwy organ odpowie-
dzialny za nadzoér indywidualny podejmuje samodzielng
decyzje, z uwzglednieniem proporcjonalnosci korzysci i ryzyka
na poziomie panstwa czlonkowskiego instytucji dominujacej
oraz proporcjonalnosci korzysci i ryzyka na poziomie panstwa
czlonkowskiego jednostki zaleznej. Sprawy nie kieruje si¢ do
EUNB po uplywie wspomnianego terminu szeSciu miesiecy
ani po podjeciu wspdlnej decyzji.

Wspélna decyzja, o ktérej mowa w ust. 1, oraz decyzje,
o ktérych mowa w akapicie drugim niniejszego ustepu, sa
wigzace.

3. Kazdy odpowiedni wlasciwy organ moze réwniez
w terminie tych szeSciu miesigcy skonsultowal si¢ z EUNB
w przypadku réznicy zdan co do warunkéw okreslonych
w art. 8 ust. 3 lit. a)-d). W takim przypadku EUNB moze
przeprowadzi¢ niewigzacg mediacje zgodnie z art. 31 lit. ¢)
rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010, a wszystkie zainteresowane
wlasciwe organy odraczajg wowczas podjecie decyzji do
momentu zakoniczenia niewigzacej mediacji. Jezeli w trakcie
prowadzonej mediacji wlasciwe organy nie osiggng porozu-
mienia w terminie 3 miesiecy, kazdy wihasciwy organ odpowie-
dzialny za nadzér indywidualny podejmuje samodzielng
decyzje.

Artyku} 22

Subkonsolidacja w przypadku jednostek w panstwach
trzecich

Instytucje zalezne stosujg wymogi okre$lone w art. 89-91 oraz
w czesci trzeciej i piatej na podstawie swojej sytuacji subskon-
solidowanej, jezeli instytucje te lub jednostka dominujaca
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bedaca finansowa spotka holdingowa lub finansowa spoltka
holdingowa o dzialalno$ci mieszanej majg jako jednostke
zalezng w panstwie trzecim instytucje lub instytucje finansowg
lub posiadajg udzialy kapitalowe w takim przedsigbiorstwie.

Artykut 23
Przedsigbiorstwa w pafistwach trzecich

Do celéw prowadzenia nadzoru na zasadzie skonsolidowanej
zgodnie z przepisami niniejszego rozdzialu terminy ,firma
inwestycyjna”, ,instytucja kredytowa”, instytucja finansowa”
oraz instytucja” obejmuja réwniez przedsigbiorstwa majace
swoja siedzib¢ w panstwach trzecich, ktére jezeli mialyby
swoja siedzibe w Unii, bylyby objete definicjami tych terminéw
zawartymi w art. 4. Termin ,instytucja” obejmuje réwniez
przedsi¢biorstwa z siedzibg w panstwach trzecich, ktére jezeli
mialyby swoja siedzibe w Unii, bylyby objete definicjami
termindéw ,instytucja kredytowa” lub ,firma inwestycyjna”.

Artykut 24
Wycena aktywow i pozycji pozabilansowych

1. Wyceny aktywow i pozycji pozabilansowych dokonuje si¢
zgodnie z majacymi zastosowanie standardami rachunkowosci.

2. W drodze odstgpstwa od ust. 1 wlasciwe organy moga
wymagaé, by instytucje dokonywaly wyceny aktywow i pozycji
pozabilansowych oraz okreslaly fundusze wlasne zgodnie
z miedzynarodowymi standardami rachunkowosci stosownie
do przepiséw rozporzadzenia (WE) nr 1606/2002.

CZESC DRUGA
FUNDUSZE WLASNE
TYTUL I
SKEADNIKI FUNDUSZY WEASNYCH
ROZDZIAL 1
Kapitat Tier I
Artykut 25
Kapital Tier I

Na kapital Tier I instytucji sklada si¢ suma kapitatlu podstawo-
wego Tier I i kapitalu dodatkowego Tier I instytugji.

ROZDZIAL 2
Kapital podstawowy Tier I
Sekcja 1

Pozycje i instrumenty w  kapitale

podstawowym Tier I
Artykut 26
Pozycje kapitalu podstawowego Tier I

1. Pozycje kapitalu podstawowego Tier I instytucji skladaja
si¢ z nastgpujacych elementéw:

a) instrumentéw kapitalowych, o ile spelnione zostaly warunki
okreslone w art. 28, lub w stosownych przypadkach,
w art. 29;

=z

azio emisyjnych zwigzanych z instrumentami, o ktérych
mowa w lit. a);

¢) zyskoéw zatrzymanych;

d) skumulowanych innych catkowitych dochodéw;

e) kapitatu rezerwowego;

f) funduszy ogdlnego ryzyka bankowego.

Pozycje, o ktérych mowa w lit. ¢)-f), uznaje si¢ za kapital
podstawowy Tier I wylacznie wtedy, gdy dana instytucja ma
mozliwo$¢ nieograniczonego i niezwlocznego wykorzystania
ich do pokrycia ryzyk lub strat, gdy tylko one wystapia.

2. Do celéw ust. 1 lit. ¢) instytucje moga wiaczy¢ zyski
z biezacego okresu lub zyski roczne do kapitalu podstawowego
Tier 1 przed podjeciem przez instytucje formalnej decyzji
potwierdzajgcej  ostateczny  wynik  finansowy  instytucji
w danym roku wylacznie po uzyskaniu uprzedniego zezwolenia
wlasciwego organu. Wlasciwy organ udziela zezwolenia, jezeli
spelnione s3 nastepujace warunki:

a) zyski te zostaly zweryfikowane przez niezalezne od danej
instytucji osoby odpowiedzialne za badanie sprawozdan
finansowych tej instytucji;

b) instytucja wykazala w spos6b zadowalajacy wlasciwy organ,
ze kwota tych zyskéw zostala pomniejszona o wszelkie
mozliwe do przewidzenia obcigzenia lub dywidendy.

Weryfikacja zyskow z biezacego okresu lub zyskéw rocznych
instytucji musi zapewnia¢ odpowiedni poziom gwarancji, ze
zyski te zostaly ocenione zgodnie z zasadami ustanowionymi
w majacych zastosowanie standardach rachunkowosci.

3. Wlaiciwe organy oceniaja, czy emisje instrumentéw
w kapitale podstawowym Tier I spelniajg kryteria okreslone
w art. 28, lub w stosownych przypadkach, w art. 27. W odnie-
sieniu do emisji, ktére majg miejsce po 31 grudnia 2014, insty-
tucje klasyfikuja instrumenty kapitalowe jako instrumenty
w kapitale podstawowym Tier I dopiero po uzyskaniu zezwo-
lenia od wlasciwych organéw, ktére moga konsultowal sig
z EUNB.
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W przypadku instrumentéw kapitalowych, z wyjatkiem pomocy
panstwa, ktérych klasyfikacja jako uznanych instrumentéw
w kapitale podstawowym Tier I zostala zatwierdzona przez
wiasciwy organ, ale gdy zdaniem EUNB ustalenie, czy kryteria
okre$lone w art. 28, lub w stosownych przypadkach, w art. 27,
zostaly spelnione, jest bardzo skomplikowane, wlasciwe organy
przedstawiaja EUNB swoje uzasadnienie.

Na podstawie informacji otrzymanych od kazdego wlasciwego
organu EUNB sporzadza, prowadzi i publikuje wykaz wszyst-
kich form instrumentéw kapitalowych w kazdym panstwie
czlonkowskim, ktore kwalifikujg si¢ jako instrumenty w kapitale
podstawowym Tier I. EUNB po raz pierwszy sporzadzi ten
wykaz i opublikuje go w terminie do 1 lutego 2015.

Po zakonczeniu procesu przegladu przewidzianego w art. 80
i w przypadku gdy istnieja istotne dowody na to, Ze instru-
menty te nie spelniaja kryteriéw okreslonych w art. 28, lub
w stosownych przypadkach, w art. 27, EUNB moze, w odpo-
wiednich przypadkach, podja¢ decyzje o wykresleniu z wykazu
instrumentéw  kapitalowych, ktére nie stanowig pomocy
panstwa, wyemitowanych po 31 grudnia 2014; moze réwniez
poda¢ ten fakt do wiadomosci publicznej.

4. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu doprecyzowania znaczenia terminu ,moz-
liwy do przewidzenia” na potrzeby ustalenia, czy odliczone
zostaly wszelkie mozliwe do przewidzenia obcigzenia lub dywi-
dendy.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych w terminie 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 27

Instrumenty  kapitalowe  towarzystw  ubezpieczen

wzajemnych, spoéldzielni, instytucji oszczedno$ciowych

lub podobnych instytucji stanowigce pozycje kapitatu
podstawowego Tier I

1. Pozycje kapitalu podstawowego Tier I obejmujg wszelkie
instrumenty kapitalowe wyemitowane przez instytucje zgodnie
z postanowieniami jej statutu, o ile spelnione sa nastepujace
warunki:

a) instytucja nalezy do rodzaju okre$lonego zgodnie z majacym
zastosowanie prawem krajowym, a wlasciwe organy uznaja
ja za kwalifikujaca si¢ jako dowolny z nastepujacych
podmiotow:

(i) towarzystwo ubezpieczen wzajemnych,

(ii) spoldzielnia,

(ili) instytucja oszczedno$ciowa;
(iv) podobna instytucja;

(v) instytucja kredytowa, ktéra w caloéci nalezy do jednej
z instytucji, o ktorych mowa w ppkt (i)—(iv), i ktora
uzyskala zgode odpowiedniego wlasciwego organu na
zastosowanie przepisow niniejszego artykulu, pod
warunkiem Ze i tak dlugo jak 100 % akcji zwyklych
wyemitowanych przez instytucje kredytowa znajduje
si¢, bezposrednio lub posrednio, w posiadaniu jednej
z instytucji, o ktérych mowa w tych podpunktach;

b) w stosownych przypadkach spelnione sg warunki okreslone
w art. 28, lub w stosownych przypadkach, w art. 29.

Te towarzystwa ubezpieczen wzajemnych, spéldzielnie lub
instytucje oszczednodciowe uznane jako takie na mocy majg-
cego zastosowanie prawa krajowego przed dniem 31 grudnia
2012 r. nadal klasyfikuje si¢ jako takie do celow przepisow
niniejszej czeSci, pod warunkiem ze wcigz spelniaja one
warunki, ktore zdecydowaly o ich uznaniu.

2. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia warunkow, zgodnie z ktérymi
wlasciwe organy moga uznaé, ze dany rodzaj przedsigbiorstwa
uznawany na mocy majacego zastosowanie prawa krajowego
kwalifikuje si¢ jako towarzystwo ubezpieczeni wzajemnych,
spéldzielnia, instytucja oszczednosciowa lub podobna instytucja
do celéw niniejszej czgsci.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w terminie do 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéow technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artyku} 28
Instrumenty w kapitale podstawowym Tier I

1. Instrumenty kapitalowe kwalifikuja si¢ jako instrumenty
w kapitale podstawowym Tier I wylacznie wtedy, gdy spelnione
sa wszystkie wskazane ponizej warunki:

a) instrumenty sg emitowane bezposrednio przez instytucj¢ po
weze$niejszym wydaniu zgody przez whascicieli instytucji
lub, jezeli jest to dozwolone na mocy majacego zastoso-
wanie prawa krajowego, przez organ zarzadzajacy instytucji;

b) instrumenty sa oplacone, a ich zakup nie jest finansowany
bezposrednio ani posrednio przez instytucje;

¢) instrumenty spelniaja wszystkie przedstawione ponizej
warunki zwigzane z ich klasyfikacja:

(i) kwalifikuja si¢ jako kapital w rozumieniu art. 22 dyrek-
tywy 86/635/EWG;
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(ii) zostaly sklasyfikowane jako kapital wlasny w rozu-
mieniu majacych zastosowanie standardéw rachunko-
wosci;

(i) zostaly sklasyfikowane jako kapital wlasny do celéw
okreslenia niewyplacalnosci w kategoriach bilansowych,
w stosownych przypadkach zgodnie z prawem
krajowym dotyczacym niewyplacalnosci;

instrumenty zostaly wyraznie i oddzielnie ujawnione
w bilansie w sprawozdaniu finansowym instytucji;

instrumenty s3 wieczyste;

kwota gléwna instrumentéw nie moze zosta¢ zmniejszona
ani splacona, z wyjatkiem wymienionych ponizej przypad-
kéw:

(i) likwidacji instytucji;

(ii) uznaniowego odkupu instrumentéw lub zastosowania
innych uznaniowych $rodkéw obnizenia kapitatu,
w przypadku gdy instytucja uzyskala uprzednie zezwo-
lenie wlasciwego organu zgodnie z art. 77;

przepisy regulujace dane instrumenty nie wskazuja
bezposrednio ani posrednio, ze kwota gléwna instru-
mentéw bedzie lub moze zosta¢ zmniejszona lub splacona
w innych okoliczno$ciach niz podczas likwidagji instytucii,
a instytucja nie oglasza sama takiej informacji przed emisja
instrumentéw lub w momencie ich emisji, z wyjatkiem
instrumentéw, o ktérych mowa w art. 27, w przypadku
ktorych instytucja, zgodnie z majacym zastosowanie
prawem krajowym, nie moze odmoéwié ich wykupu;

instrumenty spelniaja nastepujace warunki w  zakresie
wyplat zyskow:

(i) nie dochodzi do preferencyjnego traktowania przy
wyplacie zyskéw w zakresie kolejnosci wyplaty,
w tym takze w odniesieniu do innych instrumentéw
w kapitale podstawowym Tier 1, a warunki regulujgce
dane instrumenty nie przyznajg preferencyjnych praw
w zakresie wyplat zyskow;

(i) wyplaty zyskow na rzecz posiadaczy instrumentéw
moga by¢ dokonywane wylacznie z pozycji podlegaja-
cych podzialowi;

(ili) warunki regulujace kwestie zwigzane z instrumentami
nie przewidujg mozliwosci zastosowania gérnego
pulapu lub innego ograniczenia maksymalnego
poziomu wyplat zyskéw; nie dotyczy to jednak instru-

mentéw, o ktérych mowa w art. 27;

poziom wyplat zyskéw nie jest okreslany na podstawie
kwoty, za ktora instrumenty zostaly zakupione

=

w momencie ich emisji; nie dotyczy to jednak instru-
mentéw, o ktérych mowa w art. 27;

(v) warunki regulujace kwestie zwiazane z instrumentami
nie obejmuja Zadnego zobowigzania instytucji do
wyplat zyskow na rzecz posiadaczy tych instrumen-
téw, a instytucja nie podlega takiemu zobowigzaniu
na innej podstawie;

(vi)

niewyplacenie zyskéw nie stanowi przypadku niewyko-
nania zobowigzania przez instytucje;

(vii) anulowanie wyplaty zyskéw nie naklada zadnych ogra-
niczen na instytucje;

w pordwnaniu z wszystkimi instrumentami kapitalowymi
wyemitowanymi przez instytucje dane instrumenty absor-
buja pierwsza i proporcjonalnie najwigkszg czes¢ wystepu-
jacych strat, a kazdy z instrumentéw absorbuje straty
w takim samym stopniu, jak wszystkie pozostale instru-
menty w kapitale podstawowym Tier ;

w przypadku niewyplacalnosci lub likwidacji instytucji
instrumenty majg nizszy stopien uprzywilejowania niz
wszystkie inne roszczenia;

instrumenty upowazniajg ich posiadaczy do naleznosci
z tytulu rezydualnych aktywéw instytucji, ktérych wartosé
w przypadku likwidacji instytucji i po splaceniu wszystkich
naleznosci uprzywilejowanych jest proporcjonalna do kwoty
takich wyemitowanych instrumentéw i nie mozna wyzna-
czy¢ jej stalego poziomu lub gérnego pulapu; nie dotyczy
to jednak instrumentéw kapitalowych, o ktérych mowa
w art. 27;

instrumenty nie s3 zabezpieczone ani objete gwarancja,
ktéra zwicksza stopien uprzywilejowania naleznosci, przez
dowolna z nastepujacych jednostek:

(i) instytucje lub jej jednostki zalezne;

(ii) jednostke dominujacg instytucji lub jej jednostki
zalezne;

(ili) dominujacg finansowg spotke holdingows lub jej jedno-
stki zalezne;

(iv) holding mieszany lub jego jednostki zalezne;

(v) finansowa spotke holdingowa o dzialalnosci mieszanej
i jej jednostki zalezne;

(vi) jakiekolwiek przedsigbiorstwo majgce bliskie powig-
zania z jednostkami, o ktérych mowa w ppkt (i)—(v);

instrumenty nie podlegaja zadnym porozumieniom,
umownym lub innego rodzaju, ktére zwigkszaja stopien
uprzywilejowania naleznosci z tytutu instrumentéw w przy-
padku niewyplacalnosci lub likwidacji.
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Warunek okre$lony w akapicie pierwszym lit. j) uznaje si¢ za
spelniony, niezaleznie od tego, czy instrumenty s3 ujete
w instrumentach dodatkowych w Tier I lub instrumentach
w Tier II na mocy art. 484 ust. 3, pod warunkiem ze charak-
teryzujg si¢ one réwnym stopniem uprzywilejowania.

2. Warunki okreslone w ust. 1 lit. i) uznaje si¢ za spelnione
niezaleznie od odpisu trwale obnizajacego warto$¢ kwoty
glownej instrumentéw dodatkowych w Tier I lub instrumentéw
w Tier IL

Warunek okre$lony w ust. 1 lit. f) uznaje si¢ za spelniony,
niezaleznie od obnizenia kwoty gléwnej danego instrumentu
kapitalowego w ramach procedury restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji lub wskutek odpisu aktualizujgcego wartosé
instrumentéw kapitalowych wymaganego przez organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji odpowiedzialny
za dang instytugje.

Warunek okreSlony w ust. 1 lit. g) uznaje si¢ za spelniony,
niezaleznie od przepiséw regulujacych dany instrument kapita-
fowy wskazujacych bezposrednio lub posrednio, ze kwota
gléwna danego instrumentu zostanie lub moze zosta¢ obnizona
w ramach procedury restrukturyzacji i uporzadkowanej likwi-
dagji lub wskutek odpisu aktualizujgcego warto§¢ instrumentéw
kapitalowych wymaganego przez organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji odpowiedzialny za dang instytucje.

3. Warunek okre$lony w ust. 1 lit. h) ppkt (iii) uznaje si¢ za
spelniony, niezaleznie od instrumentu, z ktérego wyplaca si¢
wielokrotno$¢ dywidendy, pod warunkiem ze taka wielokrot-
nos$¢ dywidendy nie bedzie oznaczaé wyplaty zyskow powodu-
jacej nieproporcjonalny odplyw funduszy wilasnych.

4. Do celéw ust. 1 lit. h) ppkt (i) zréznicowana wyplata
zyskéw odzwierciedla wylacznie zréznicowane prawa glosu.
W tym wzgledzie wyzsze wyplaty zyskéw maja zastosowanie
wylacznie do instrumentéw w kapitale podstawowym Tier I z
mniejszg liczba praw glosu lub bez takich praw.

5.  EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéow
technicznych w celu okreslenia:

a) majacej zastosowanie formy i charakteru posredniego finan-
sowania instrumentéw funduszy wlasnych;

b) czy i kiedy wielokrotna wyplata zyskéw moglaby stanowié
nieproporcjonalny odplyw funduszy wlasnych;

¢) definicji preferencyjnej wyplaty zyskow;

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 29

Instrumenty kapitalowe emitowane przez towarzystwa
ubezpieczen  wzajemnych,  spéldzielnie, instytucje
oszczednosciowe i podobne instytucje

1.  Instrumenty kapitalowe emitowane przez towarzystwa
ubezpieczent wzajemnych, spéldzielnie, instytucje oszczedno-
Sciowe i podobne instytucje kwalifikuja si¢ jako instrumenty
w kapitale podstawowym Tier I wylacznie wtedy, gdy spelnione
sa warunki okreslone w art. 28, z uwzglednieniem zmian wyni-
kajacych z zastosowania niniejszego artykutu.

2. Wrykup instrumentéw kapitalowych spelnia nastepujace
warunki:

a) instytucja moze odméwi¢ wykupu instrumentéw, chyba ze
takie dzialanie jest zabronione na mocy majacego zastoso-
wanie prawa krajowego;

b) w przypadku gdy odmowa wykupu instrumentéw przez
instytucje jest zabroniona na mocy majgcego zastosowanie
prawa krajowego, przepisy regulujace dane instrumenty daja
instytucji mozliwo$¢ ograniczenia wykupu;

¢) odmowa wykupu instrumentéw lub, w stosownych przypad-
kach, ograniczenie wykupu instrumentéw, nie moze
stanowi¢ przypadku niewykonania zobowigzania przez
instytucje.

3. Instrumenty kapitalowe moga przewidywal gérny pulap
lub ograniczenie maksymalnego poziomu wyplaty zyskéw
wylacznie w przypadku, gdy taki gérny pulap lub ograniczenie
zostaly ustanowione zgodnie z majacym zastosowanie prawem
krajowym lub statutem danej instytucji.

4. Jezeli w przypadku niewyplacalnosci lub likwidacji insty-
tucji instrumenty kapitalowe zapewniaja ich posiadaczowi
prawa do jej kapitalow, ktére sg ograniczone do warto$ci nomi-
nalnej danych instrumentéw, ograniczenie to stosuje si¢
w takim samym stopniu wobec posiadaczy wszystkich innych
wyemitowanych przez te¢ instytucje instrumentéw w kapitale
podstawowym Tier I.

Warunek ustanowiony w akapicie pierwszym pozostaje bez
uszczerbku dla mozliwosci zaliczenia przez towarzystwo ubez-
pieczen wzajemnych, spéldzielnie, instytucje oszczednosciows
lub podobng instytucje do instrumentéw kapitalu podstawo-
wego Tier I, ktére nie przyznaja praw glosu posiadaczowi
tych instrumentéw i ktére spelniaja wszystkie ponizsze
warunki:

a) w przypadku niewyplacalnosci lub likwidacji danej instytucji
roszczenie posiadaczy instrumentéw nieprzyznajacych praw
glosu jest proporcjonalne do udziatu, jaki w ogéle instru-
mentéw w kapitale podstawowym Tier I stanowig te instru-
menty nieprzyznajace praw glosu;

b) instrumenty te na innej podstawie kwalifikuja si¢ do instru-
mentéw w kapitale podstawowym Tier .
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5. Jezeli w przypadku niewyplacalnosci lub likwidacji insty-
tucji instrumenty kapitalowe uprawniaja ich posiadaczy do rosz-
czen wobec aktywow instytugji, ktorych wysoko$¢ jest ustalona
lub podlega gérnemu pulapowi, ograniczenie to stosuje si¢
w takim samym stopniu w odniesieniu do wszystkich posia-
daczy wszystkich wyemitowanych przez instytucje instru-
mentéw w kapitale podstawowym Tier L.

6. EUNB opracowuje projekt regulacyjnych standardéw tech-
nicznych w celu okrelenia charakteru ograniczen wykupu
koniecznych, w przypadku gdy na mocy majgcego zastosowanie
prawa krajowego instytucja nie moze odmowi¢ wykupu instru-
mentéw funduszy wiasnych.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 30
Konsekwencje  zaprzestania  spelniania ~ warunkéw
obowigzujagcych w  odniesieniu  do  instrumentéw

w kapitale podstawowym Tier I

W przypadku instrumentu w kapitale podstawowym Tier 1,
jezeli warunki okre$lone w art. 28, lub w stosownych przypad-
kach, w art. 29, przestang by¢ spelniane, zastosowanie ma, co
nastepuje:

a) dany instrument natychmiast przestaje si¢ kwalifikowa¢ jako
instrument w kapitale podstawowym Tier I;

b) azio emisyjne zwigzane z tym instrumentem natychmiast
przestaje si¢ kwalifikowaé jako pozycje kapitalu podstawo-
wego Tier L

Artykut 31

Instrumenty kapitalowe subskrybowane przez organy
publiczne w sytuacjach nadzwyczajnych

1. W sytuacjach nadzwyczajnych wlaiciwe organy moga
zezwoli¢ instytucjom na ujecie w kapitale podstawowym Tier
[ instrumentéw kapitatowych, ktére spelniajg co najmniej
warunki okreSlone w art. 28 ust. 1 lit. b)—e), gdy spelnione sa
wszystkie nastepujace warunki:

a) instrumenty kapitalowe wyemitowano przed 1 stycznia
2014;

b) instrumenty kapitalowe zostaly przez Komisj¢ uznane za
pomoc panstwa;

¢) instrumenty kapitalowe wyemitowano w  kontekscie
srodkéw dokapitalizowujgcych zgodnie z zasadami pomocy
panstwa obowigzujacymi w danym momencie;

&

instrumenty kapitalowe sg w cato$ci subskrybowane i posia-
dane przez panstwo lub odpowiedni organ publiczny lub
podmiot publiczny;

e) instrumenty kapitalowe s3 w stanie absorbowa¢ straty;

f) z wyjatkiem instrumentéw kapitatowych, o ktérych mowa
w art. 27, w przypadku likwidagji, te instrumenty kapitatowe
upowazniajg ich posiadaczy do naleznosci z tytulu rezydual-
nych aktywéw instytucji po splaceniu wszystkich naleznosci
uprzywilejowanych;

g) istnieja odpowiednie mechanizmy wycofania si¢ pafstwa
lub, w stosownych przypadkach, odpowiedniego organu
publicznego lub podmiotu publicznego;

h) wilasciwy organ udzielil uprzedniego zezwolenia i opubli-
kowal swoja decyzje wraz z jej wyjasnieniem.

2. Do celéw niniejszego rozporzadzenia EUNB, na uzasad-
niony wniosek odpowiedniego wlasciwego organu i we wspot-
pracy z nim, uznaje instrumenty kapitalowe, o ktérych mowa
w ust. 1, za réwnowazne z instrumentami w kapitale podsta-
wowym Tier I

Sekcja 2
Filtry ostrozno$ciowe
Artykut 32
Aktywa sekurytyzowane

1. Instytucja wylacza z elementéw swoich funduszy wihas-
nych kazdy wzrost wartosci jej kapitalu wlasnego, zgodnie
z majgcymi zastosowanie standardami rachunkowosci, zwiazany
z aktywami sekurytyzowanymi, w tym:

a) wzrost zwigzany z przyszlymi przychodami z tytulu marz
bedacych Zrédlem zysku ze sprzedazy dla instytucji;

b) w przypadku gdy instytucja jest jednostka inicjujaca sekury-
tyzacje, zyski netto z kapitalizacji przyszlych przychodéw
z aktywéw sekurytyzowanych stanowigce wsparcie jakosci
kredytowej dla pozycji sekurytyzacyjnych.

2. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu dalszego doprecyzowania pojecia ,zysku
ze sprzedazy”, o ktérym mowa w ust. 1 lit. a).

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych w terminie 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.
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Artykut 33

Instrumenty zabezpieczajace przeplywy pieniezine oraz
zmiany warto$ci zobowigzan wlasnych

1. Instytucje nie wlaczaja nastepujacych pozycji do zadnego
elementu funduszy whasnych:

a) rezerw odzwierciedlajagcych warto$¢ godziwa zwiazanych
z zyskami lub stratami z tytulu instrumentéw zabezpiecza-
jacych przepltywy pieni¢zne z tytutu instrumentéw finanso-
wych, ktére nie zostaly wycenione wedlug wartosci godzi-
wej, w tym przewidywanych przeplywéw pienieznych;

b) zyskéw lub strat z tytulu zobowigzan instytucji, wycenio-
nych wedlug warto$ci godziwej, ktére wynikaja ze zmian
zdolnosci kredytowej instytucji;

c) wszystkich zyskéw i strat wartosci godziwej wynikajacych
z wlasnego ryzyka kredytowego instytucji zwigzanego
z instrumentami pochodnymi bedacymi zobowigzaniami.

2. Do celow ust. 1 lit. ¢) instytucje nie kompensujg zyskow
i strat wartosci godziwej wynikajacych z wlasnego ryzyka
kredytowego instytucji podobnymi zyskami i stratami z tytulu
swojego ryzyka kredytowego kontrahenta.

3. Bez uszczerbku dla ust. 1 lit. b) instytucje moga wiaczyé
do funduszy wiasnych kwote zyskéw i strat z tytulu swoich
zobowigzan, w przypadku gdy spelnione sa wszystkie ponizsze
warunki:

a) zobowiazania te maja posta¢ obligacji, o ktérych mowa
w art. 52 ust. 4 dyrektywy 2009/65/WE;

b) zmiany warto$ci aktywoéw i zobowigzan instytucji wynikaja
z takich samych zmian zdolnosci kredytowej danej instytucji;

¢) istnieje bliska odpowiednio$¢ miedzy wartoscig obligacji,
o ktérych mowa w lit. a), a wartoscia aktywow instytucji;

d) mozliwy jest wykup kredytéw hipotecznych poprzez odku-
pienie obligacji finansujacych kredyty hipoteczne wedtug
wartosci rynkowej lub nominalne;j.

4. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia, czym jest bliska odpowiednio§é
miedzy wartoScig obligacji a wartoscia aktywéw  instytuciji,
o czym mowa w ust. 3 lit. ¢).

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do 30 wrze$nia 2013 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 34
Dodatkowe korekty warto$ci

Przy obliczaniu kwoty swoich funduszy wlasnych instytucje
stosuja wymogi art. 105 w odniesieniu do wszystkich swoich
aktywoéw wycenianych wedtug wartosci godziwej oraz odliczajg
kwote wszelkich niezbednych dodatkowych korekt wartosci od
kapitalu podstawowego Tier I

Artykut 35

Niezrealizowane zyski i straty wyceniane wedlug warto$ci
godziwej

Instytucje nie dokonujg korekt w celu usunigcia ze swoich
funduszy wilasnych niezrealizowanych zyskow lub strat z tytulu
posiadanych aktywéw lub zobowigzan wycenianych wedtug
warto$ci godziwej, z wyjatkiem pozycji, o ktérych mowa
w art. 33.

Sekcja 3

Odliczenia od pozycji kapitatu
podstawowego tier i, wylaczenia i opcje
alternatywne

Podsekcja 1

Odliczenia od pozycji kapitalu podstawowego
Tier I

Artykut 36
Odliczenia od pozycji kapitalu podstawowego Tier I

1. Instytucje odliczaja od pozycji kapitalu podstawowego
Tier I nastepujace pozygcje:

a) straty za biezacy rok obrachunkowy;
b) warto$ci niematerialne i prawne;

¢) aktywa z tytutu odroczonego podatku dochodowego oparte
na przyszlej rentownosci;

d) w przypadku instytucji obliczajacych kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem metoda wewnetrznych ratingéw
(metoda IRB) — kwoty ujemne bedgce wynikiem obliczen
kwot oczekiwanej straty, o ktérych mowa w art. 158 i 159;

¢) aktywa funduszu emerytalnego ze zdefiniowanymi §wiadcze-
niami ujete w bilansie instytucji;

f) posiadane przez instytucje bezposrednie, posrednie i synte-
tyczne udzialy kapitalowe w instrumentach wlasnych w kapi-
tale podstawowym Tier I, w tym instrumenty wilasne w kapi-
tale podstawowym Tier I, do ktérych zakupu instytucja jest
faktycznie lub warunkowo zobowigzana na mocy istniejg-
cego zobowigzania umownego;
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g) bezposrednie, posrednie i syntetyczne udzialy kapitalowe
w instrumentach w kapitale podstawowym Tier I podmiotéw
sektora finansowego, jezeli podmioty te majg z instytucja
krzyzowe powiazanie kapitalowe, uznane przez wlasciwy
organ za majace na celu sztuczne zawyzanie funduszy wias-
nych instytucji;

h) majaca zastosowanie warto$¢ posiadanych przez instytucje
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
I podmiotéw sektora finansowego, jezeli instytucja nie doko-
nala znacznej inwestycji w te podmioty;

i) majaca zastosowanie warto$¢ posiadanych przez instytucje
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
I podmiotow sektora finansowego, jezeli instytucja dokonata
znacznej inwestycji w te podmioty;

j) kwote pozycji, ktérg nalezy odliczy¢ od pozycji dodatko-
wych w Tier I na podstawie art. 56 i ktdéra przekracza
warto§¢ kapitatu dodatkowego Tier I instytucji;

k) kwote ekspozycji nastepujacych pozycji kwalifikujacych sie
do wagi ryzyka réwnej 1250 %, gdy instytucja odlicza te¢
kwote ekspozycji od kwoty pozycji kapitalu podstawowego
Tier I jako rozwigzanie alternatywne wobec stosowania wagi
ryzyka réwnej 1 250 %:

(i) znacznych pakietéw akcji poza sektorem finansowym;

(ii) pozycji sekurytyzacyjnych, zgodnie z art. 243 ust. 1 lit.
b), art. 244 ust. 1 lit. b) i art. 258;

(ili) dostaw instrumentéw z pdzniejszym terminem rozlicze-
nia, zgodnie z art. 379 ust. 3;

(iv) pozycji w koszyku, w odniesieniu do ktérych instytucja
nie moze okresli¢ wagi ryzyka przy zastosowaniu
metody wewnetrznych ratingdw, zgodnie z art. 153
ust. §;

(v) ekspozycji kapitalowych przy zastosowaniu metody
modeli wewnetrznych, zgodnie z art. 155 ust. 4;

1) wszelkie obcigzenia podatkowe zwigzane z pozycjami kapi-
talu podstawowego Tier I dajace si¢ przewidzie¢ w chwili
wyliczania tego kapitalu, z wyjatkiem przypadkéw, w ktérych
instytucja odpowiednio koryguje kwote pozycji kapitatu
podstawowego Tier I, o ile takie obcigzenia podatkowe obni-
zaja kwote, ktéra mozna maksymalnie wykorzystaé w celu
pokrycia ryzyk lub strat.

2.  EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu doprecyzowania stosowania odliczen,
o ktérych mowa w ust. 1 lit. a), ¢), e), f), h), i) oraz I

niniejszego artykulu, oraz zwiazanych z tym odliczen, o ktérych
mowa w art. 56 lit. a), ¢), d) i f) oraz w art. 66 lit. a), ¢) i d).

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

3. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu doprecyzowania rodzajéw instrumentéw
kapitatlowych instytucji finansowych oraz — w porozumieniu
z Europejskim Urzedem Nadzoru (Europejskim Urzedem
Nadzoru Ubezpieczen i Pracowniczych Programéw Emerytal-
nych) (EUNUIPPE) utworzonym rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 10942010 z dnia 24 listopada
2010 r. () - zakladéw ubezpieczen i zakladéw reasekuracji
z pafistwa trzeciego, a takze przedsigbiorstw wylaczonych
z zakresu stosowania dyrektywy 2009/138/WE zgodnie z art.
4 tej dyrektywy, ktorych warto§¢ odlicza si¢ od nast¢pujacych
sktadnikéw funduszy wilasnych:

a) pozycji kapitalu podstawowego Tier I;

b) pozycji dodatkowych w Tier [;

¢) pozycji w Tier IL.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych w terminie do 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 37
Odliczanie warto$ci niematerialnych i prawnych

Instytucje okreslaja kwote wartoSci niematerialnych i prawnych,
ktora nalezy odliczy¢ zgodnie z nastgpujacymi zasadami:

a) odliczang kwote pomniejsza si¢ o kwote powigzanej rezerwy
z tytulu odroczonego podatku dochodowego, ktéra bylaby
rozwigzana w przypadku utraty wartosci skladnika aktywow
W postaci warto§ci niematerialnych i prawnych lub wyla-
czenia zgodnie z majgcymi zastosowanie standardami
rachunkowosci;

b) odliczana kwota zawiera warto$¢ firmy uwzgledniong
w wycenie znacznych inwestycji instytucji.

() Dz.U. 331 z 15.12.2010, s. 48.
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Artykut 38

Odliczanie aktywéw z tytulu odroczonego podatku
dochodowego opartych na przyszlej rentownosci

1. Instytucje okreslaja kwote aktywow z tytulu odroczonego
podatku dochodowego opartych na przyszlej rentownosci, ktorg
nalezy odliczy¢ zgodnie z niniejszym artykulem.

2. Z wyjatkiem przypadkéw, w ktorych spetnione s3 warunki
okreSlone w ust. 3, kwote aktywéw z tytulu odroczonego
podatku dochodowego opartych na przyszlej rentownosci
oblicza si¢, nie pomniejszajac jej o kwote powigzanych rezerw
z tytutu odroczonego podatku dochodowego instytucji.

3. Kwota aktywow z tytulu odroczonego podatku dochodo-
wego opartych na przyszlej rentownosci moze by¢ pomniej-
szona o kwote powiazanych rezerw z tytulu odroczonego
podatku dochodowego instytucji, pod warunkiem ze spelnione
sg nastepujace warunki:

a) jednostka posiada prawnie mozliwe do wyegzekwowania
prawo na mocy majacego zastosowanie prawa krajowego
do kompensowania tych biezacych naleznosci podatkowych
biezagcymi zobowigzaniami podatkowymi;

b) te aktywa z tytulu odroczonego podatku dochodowego
i rezerwy z tytulu odroczonego podatku dochodowego
dotycza podatkéw nalozonych przez ten sam organ podat-
kowy i na t¢ samg podlegajaca opodatkowaniu jednostke.

4. Powigzane rezerwy z tytulu odroczonego podatku docho-
dowego instytucji wykorzystywane do celéw okreslonych w ust.
3 nie mogg obejmowac rezerw z tytulu odroczonego podatku
dochodowego, o ktére pomniejsza si¢ kwote wartosci niemate-
rialnych i prawnych, ani odliczanych obowiazkowo aktywow
funduszu emerytalnego ze zdefiniowanymi $wiadczeniami.

5. Kwote powigzanych rezerw z tytulu odroczonego podatku
dochodowego, o ktérych mowa w ust. 4, przyporzadkowuje si¢
do:

a) aktywow z tytulu odroczonego podatku dochodowego opar-
tych na przyszlej rentownosci i wynikajacych z réznic przej-
Sciowych, ktére to aktywa nie podlegaja odliczeniu zgodnie
z art. 48 ust. 1;

b) wszystkich pozostalych aktywéw z tytulu odroczonego
podatku dochodowego opartych na przyszlej rentownosci.

Instytucje przyporzadkowuja powigzane rezerwy z tytulu odro-
czonego podatku dochodowego na podstawie proporcjonalnego
udzialu pozycji, o ktérych mowa w lit. a) i b), w skladzie
aktywéw z tytutu odroczonego podatku dochodowego opartych
na przyszlej rentownosci.

Artykut 39

Nadplaty podatku, straty podatkowe przeniesione na
poprzednie lata oraz aktywa z tytulu odroczonego
podatku dochodowego nieoparte na przyszlej rentownosci

1. Ponizszych pozycji nie odlicza si¢ od kwoty funduszy
whasnych i podlegaja one wadze ryzyka zgodnie z przepisami
czesci trzeciej tytul II rozdzialy 2 lub 3, stosownie do przy-
padku:

a) nadplaty podatku dokonane przez instytucje za biezacy rok;

b) biezace straty podatkowe instytucji przeniesione na
poprzednie lata, stanowiace podstawe do roszczenia wobec
rzadu centralnego, samorzadu regionalnego lub lokalnego
organu podatkowego badz naleznosci od nich;

2. Aktywa z tytulu odroczonego podatku dochodowego
nieoparte na przyszlej rentownosci ograniczaja si¢ do aktywéw
z tytulu odroczonego podatku dochodowego wynikajacych
z réznic przejSciowych, jezeli spelnione s3 wszystkie ponizsze
warunki:

a) s3 one bezzwlocznie, automatycznie i obowigzkowo zaste-
powane ulga podatkowa w przypadku, gdy instytucja zglasza
strate, kiedy jej roczne sprawozdanie finansowe jest
formalnie zatwierdzone, lub w przypadku likwidacji lub
w przypadku niewyplacalnosci instytucji;

b) na mocy majacego zastosowanie krajowego prawa podatko-
wego instytucja jest w stanie odliczy¢ ulge podatkows,
o ktorej mowa w lit. a), od wszelkich zobowiazan podatko-
wych tej instytucji lub dowolnego innego przedsigbiorstwa
uwzglednionego w tej samej konsolidacji co instytucja do
celow podatkowych na mocy tego prawa lub dowolnego
innego przedsigbiorstwa objetego nadzorem na zasadzie
skonsolidowanej zgodnie z przepisami czesci pierwszej
tytul Il rozdziat 2;

¢) w przypadku gdy kwota ulg podatkowych, o ktérych mowa
w lit. b), przekracza kwote zobowiazan podatkowych,
o ktérych mowa w tej literze, kazda taka nadwyzka jest
bezzwlocznie zastgpowana bezposrednim  roszczeniem
wobec rzadu centralnego panstwa cztonkowskiego, w ktérym
dana instytucja jest zarejestrowana.

Instytucje stosujg wobec aktywéw z tytulu odroczonego
podatku dochodowego wage ryzyka réwna 100 %, jezeli spel-
nione sg warunki okre$lone w lit. a), b oraz c).

Artykut 40

Odliczanie kwot ujemnych bedacych wynikiem obliczenia
kwot oczekiwanej straty

Kwoty, ktéra ma by¢ odliczona zgodnie z art. 36 ust. 1 lit. d),
nie pomniejsza si¢ o wzrost poziomu aktywéw z tytulu odro-
czonego podatku dochodowego opartych na przyszlej rentow-
nosci ani o inne dodatkowe skutki podatkowe, jakie moglyby
wystapi¢ w przypadku wzrostu poziomu rezerw do poziomu
oczekiwanych strat, o ktérych mowa w tytule I rozdzial 3
sekcja 3.

Artykut 41

Odliczanie  aktyw6éw  funduszu  emerytalnego ze

zdefiniowanymi $wiadczeniami

1. Do celéw art. 36 ust. 1 lit. €) kwote odliczanych aktywéw
funduszu emerytalnego ze zdefiniowanymi $wiadczeniami
pomniejsza si¢ o nastepujace elementy:

a) kwote kazdej powigzanej rezerwy z tytulu odroczonego
podatku dochodowego, ktéra moglaby zosta¢ rozwiazana
w przypadku utraty wartosci aktywéw lub wylaczenia
zgodnie z majacymi zastosowanie standardami rachunkowo-
Sci;
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b) kwote aktywéw funduszu emerytalnego ze zdefiniowanymi
Swiadczeniami, z ktérych instytucja moze korzystaé
w sposOb mnieograniczony, pod warunkiem ze wcze$niej
otrzymala zezwolenie od wlasciwego organu. Te aktywa,
wykorzystywane do pomniejszenia odliczanej kwoty, otrzy-
muja wage ryzyka zgodnie z przepisami, w stosownych
przypadkach, czesci trzeciej tytut I rozdzialy 2 lub 3.

2. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okreslenia kryteriéw, na podstawie kt6rych
wlaiciwy organ zezwala instytucji na zmniejszenie kwoty
aktywow funduszu emerytalnego ze zdefiniowanymi $wiadcze-
niami zgodnie z ust. 1 lit. b).

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 42

Odliczanie ~ posiadanych  instrumenté6w

w kapitale podstawowym Tier I

wlasnych

Do celéw art. 36 ust. 1 lit. f) instytucje obliczajg warto$¢ posia-
danych instrumentéw wlasnych w kapitale podstawowym Tier
I na podstawie pozycji dlugich brutto, z uwzglednieniem naste-

pujacych wyjatkow:

a) instytucje moga obliczaé warto$¢ posiadanych instrumentéw
wlasnych w kapitale podstawowym Tier I na podstawie
pozycji dlugiej netto, pod warunkiem ze spelnione sa oba
ponizsze warunki:

(i) pozycje diugie i krotkie majg taka sama ekspozycje
bazows, a pozycje krétkie nie s3 zwiazane z ryzykiem
kontrahenta;

(i) albo zaréwno pozycje diugie, jak i krotkie s3 ujete
w portfelu handlowym, albo w portfelu bankowym,;

=

instytucje okreslaja kwote odliczenia z tytulu posiadanych
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialow kapita-
fowych w postaci indeksowych papieréw warto$ciowych,
obliczajac ekspozycje bazowg z tytulu instrumentéw whas-
nych w kapitale podstawowym Tier I objetych tymi inde-
ksami;

¢) instytucje moga kompensowaé pozycje dlugie brutto
w instrumentach wlasnych w kapitale podstawowym Tier
[ zwigzane z posiadanymi indeksowymi papierami warto-
Sciowymi wzgledem pozycji krétkich w instrumentach whas-

nych w kapitale podstawowym Tier I zwigzanych z pozy-
cjami krotkimi, ktérych przedmiotem s indeksy bazowe,
réwniez jezeli te pozycje krétkie obejmujg ryzyko kontra-
henta, pod warunkiem ze spelnione s3 oba ponizsze
warunki:

(i) pozycje dlugie i krotkie sa ujete w tych samych inde-
ksach bazowych;

(ii) albo zaréwno pozycje dlugie, jak i krotkie s3 ujete
w portfelu handlowym, albo w portfelu bankowym.

Artykut 43
Znaczna inwestycja w podmiot sektora finansowego

Do celéw odliczenia znaczna inwestycja instytucji w podmiot
sektora finansowego ma miejsce, jezeli spelniony jest dowolny
z ponizszych warunkéw:

a) instytucja posiada wiecej niz 10 % instrumentéw w kapitale
podstawowym Tier I wyemitowanych przez ten podmiot;

b) instytucja ma bliskie powiazania z tym podmiotem i posiada
instrumenty w kapitale podstawowym Tier I wyemitowane
przez ten podmiot;

¢) instytucja posiada instrumenty w kapitale podstawowym Tier
[ wyemitowane przez ten podmiot i podmiot ten nie jest
objety konsolidacja zgodnie z czgScig pierwsza tytul II
rozdzial 2, ale do celéw sprawozdawczosci finansowej na
podstawie majacych zastosowanie standardéw rachunko-
wosci jest objety taka sama konsolidacja rachunkowosci jak
instytucja.

Artykut 44

Odliczanie posiadanych instrumentéw w  kapitale

podstawowym Tier I podmiotéw sektora finansowego

oraz w przypadkach, gdy instytucja ma krzyzowe

powigzanie kapitalowe sluzace sztucznemu zawyzaniu
funduszy wlasnych

Instytucje dokonuja odliczen, o ktérych mowa w art. 36 ust. 1
lit. g), h) oraz i), zgodnie z nastepujacymi zasadami:

a) warto§¢ posiadanych instrumentéw w kapitale podsta-
wowym Tier I oraz innych instrumentéw kapitalowych
podmiotéw sektora finansowego oblicza si¢ na podstawie
pozydji dlugich brutto;

b) do celéw odliczenia pozycje ubezpieczeniowe funduszy
whasnych w Tier I traktuje si¢ jako posiadane instrumenty
w kapitale podstawowym Tier .
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Artykut 45

Odliczanie posiadanych instrumentéw w  kapitale
podstawowym Tier I podmiotéw sektora finansowego

Instytucje dokonujg odliczen, o ktérych mowa w art. 36 ust. 1
lit. h) oraz i), zgodnie z nastgpujacymi zasadami:

a) instytucje mogg obliczaé posiadane bezposrednio, posrednio
i syntetycznie instrumenty w kapitale podstawowym Tier
I podmiotéw sektora finansowego na podstawie pozycji
dlugiej netto dotyczacej tej samej ekspozycji bazowej, pod
warunkiem ze spelnione sg oba ponizsze warunki:

(i) zapadalno$¢ pozycji krotkiej odpowiada zapadalnosci
pozycji dlugiej lub rezydualny termin zapadalnodci
wynosi co najmniej rok;

(ii) zaréwno pozycje dlugie, jak i pozycje krétkie sa ujete
albo w portfelu handlowym, albo w portfelu bankowym;

g

instytucje okreslaja kwote odliczenia z tytulu posiadanych
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialow kapita-
fowych w postaci indeksowych papieréw warto$ciowych,
obliczajac ekspozycje bazows z tytulu instrumentéw kapita-
fowych podmiotéw sektora finansowego objetych tymi inde-
ksami.

Artykut 46

Odliczanie wudzialéw kapitalowych w instrumentach

w kapitale podstawowym Tier I w przypadkach, gdy

instytucja nie dokonala znacznej inwestycji w podmiot
sektora finansowego

1. Do celéw art. 36 ust. 1 lit. h) instytucje obliczaja majacg
zastosowanie kwote do odliczenia poprzez pomnozenie warto-
$ci, o ktoérej mowa w lit. a) niniejszego ustepu, przez wspol-
czynnik bedacy wynikiem obliczenia, o ktérym mowa w lit. b)
niniejszego ustepu:

a) kwota laczna, o jaka warto$¢ posiadanych przez instytucje
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
[ oraz instrumentach dodatkowych w Tier I i instrumentach
w Tier II podmiotéw sektora finansowego, w ktére instytucja
nie dokonala znacznej inwestycji, przekracza 10 % kwoty
tacznej pozycji kapitalu podstawowego Tier I instytugji, obli-
czonej po zastosowaniu do pozycji kapitalu podstawowego
Tier I nastepujacych elementow:

(i) przepisow art. 32-35;

(ii) odliczeri, o ktérych mowa w art. 36 ust. 1 lit. a)-g), lit.
k) ppkt (i))—(v) oraz lit. 1), z wyjatkiem wartodci odli-
czanej w zwigzku z aktywami z tytulu odroczonego

podatku dochodowego opartymi na przyszlej rentow-
nosci i wynikajacymi z réznic przejsciowych;

(ili) przepisow art. 44 i 45;

b) kwota posiadanych przez instytucje bezposrednich, posred-
nich i syntetycznych udzialéw kapitalowych w instrumentach
w kapitale podstawowym Tier I wyemitowanych przez te
podmioty sektora finansowego, w ktére dana instytucja nie
dokonata znacznej inwestycji, podzielona przez kwote
faczna posiadanych przez instytucje bezposrednich, posred-
nich i syntetycznych udzialéw kapitatlowych w instrumentach
funduszy wlasnych tych podmiotéw sektora finansowego.

2. Instytucje wylaczaja pozycje z tytulu gwarantowania
emisji utrzymywane nie dluzej niz przez pie¢ dni roboczych
z kwoty, o ktoérej mowa w ust. 1 lit. a), oraz z obliczenia
wspolczynnika, o ktérym mowa w ust. 1 lit. b).

3. Kwota do odliczenia na mocy ust. 1 zostaje rozdzielona
pomiedzy wszystkie posiadane instrumenty w kapitale podsta-
wowym Tier L Instytucje okreSlaja cze$¢ posiadanych instru-
mentéw w kapitale podstawowym Tier I, ktorg odlicza si¢
zgodnie z ust. 1, mnozgc kwote okreslong w lit. a) niniejszego
ustepu przez czg$¢ okre$long w lit. b) niniejszego ustepu:

a) warto§¢ udziatéw kapitalowych, ktéra nalezy odliczyé
zgodnie z ust. 1;

b) reprezentowana przez kazdy posiadany instrument w kapitale
podstawowym Tier I czg$¢ facznej kwoty posiadanych przez
instytucje  bezposrednich, posrednich i syntetycznych
udzialéw kapitalowych w instrumentach w kapitale podsta-
wowym Tier I wyemitowanych przez podmioty sektora
finansowego, w ktére instytucja ta nie dokonala znacznej
inwestycji.

4. Warto$¢ udzialéw kapitalowych okreslonych w art. 36
ust. 1 lit. h), ktéra wynosi co najwyzej 10 % wartosci pozycji
kapitalu podstawowego Tier I instytucji po zastosowaniu prze-
piséw okreslonych w ust. 1 lit. a) ppkt (i)—(iii), nie podlega
odliczeniu i jest objeta waga ryzyka majaca zastosowanie,
w stosownych przypadkach, zgodnie z czgdcig trzecia tytul II
rozdzialy 2 lub 3 oraz z wymogami okreSlonymi w czesci
trzeciej tytut IV.

5. Instytucje okreslaja czg$¢ posiadanych instrumentow
funduszy whasnych, ktéra podlega wazeniu ryzykiem, poprzez
podzielenie kwoty okreslonej w lit. a) przez kwote okreslong
w lit. b):

a) warto$¢ udzialow kapitalowych, ktéra musi podlegaé
wazeniu ryzykiem zgodnie z ust. 4;
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b) kwota okreslona w ppkt (i) podzielona przez kwote okre-
Slong w ppkt (ii):

(i) taczna kwota instrumentéw w kapitale podstawowym
Tier [;

(i) kwota laczna posiadanych przez instytucje bezposred-
nich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapitalowych
w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
I podmiotéw sektora finansowego, w ktére instytucja
ta nie dokonala znacznej inwestycji.

Artykut 47

Odliczanie posiadanych instrumentéw w  kapitale

podstawowym Tier I w przypadkach, gdy instytucja

dokonala znacznej inwestycji w podmiot sektora
finansowego

Do celéw art. 36 ust. 1 lit. i) majgca zastosowanie kwota odli-
czana od kwoty pozycji kapitalu podstawowego Tier I nie
zawiera pozycji z tytulu gwarantowania emisji utrzymywanych
nie dluzej niz przez pig¢ dni roboczych i jest okreslana zgodnie
z art. 44 1 45 oraz przepisami podsekgji 2.

Podsekcja 2

Wylaczenia i opcje alternatywne dotyczace
odliczen od pozycji kapitalu podstawowego
Tier I

Artykut 48

Progowe wylaczenia dotyczace odliczen od pozycji
kapitalu podstawowego Tier I

1. Dokonujgc odliczerr wymaganych zgodnie z art. 36 ust. 1
lit. ¢) oraz i), instytucje nie muszg odlicza kwot pozycji wymie-
nionych w lit. a) i b) niniejszego ustepu, ktorych laczna wartos§é
nie przekracza kwoty progowej, o ktérej mowa w ust. 2:

a) aktywow z tytulu odroczonego podatku dochodowego opar-
tych na przyszlej rentownosci i wynikajacych z réznic przej-
Sciowych, ktorych laczna warto$¢ wynosi co najwyzej 10 %
wartoSci pozycji kapitalu podstawowego Tier I instytucji,
obliczonej po zastosowaniu nastepujacych przepiséw:

(i) art. 32-35;

(ii) art. 36 ust. 1 lit. a)-h), lit. k) ppkt (ii)—(v) oraz lit. 1),
z wyjatkiem aktywéw z tytulu odroczonego podatku
dochodowego opartych na przyszlej rentownosci i wyni-
kajacych z réznic przejsciowych;

b) jezeli instytucja dokonala znacznej inwestycji w podmiot
sektora finansowego — posiadanych przez te¢ instytucje

bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
[ tych podmiotéw, ktérych laczna warto$¢ wynosi co
najwyzej 10 % wartoSci pozycji kapitalu podstawowego
Tier I instytucji, obliczonej po zastosowaniu nastgpujacych
przepisow:

(i) art. 32-35;

(ii) art. 36 ust. 1 lit. a)-h), lit. k) ppkt (ii)—(v) oraz lit. 1),
z wyjatkiem aktywow z tytulu odroczonego podatku
dochodowego opartych na przyszlej rentownosci i wyni-
kajacych z réznic przejsciowych.

2. Do celéw ust. 1 kwota progowa jest réwna kwocie,
o ktérej mowa w lit. a) niniejszego ustgpu pomnozonej przez
warto§¢ procentows, o ktérej mowa w lit. b) niniejszego ustepu:

a) pozostala kwota pozycji w kapitale podstawowym Tier I po
pelnym zastosowaniu korekt i odlicze;, o ktérych mowa
w art. 32-36, oraz bez stosowania progowych wylaczen
okreslonego w niniejszym artykule;

b) 17,65 %.

3. Do celow ust. 1 instytucja okresla czgs¢ aktywéw z tytutu
odroczonego podatku dochodowego w lacznej kwocie pozydji,
ktorej to czgSci nie trzeba odliczal, dzielac kwote okreslong
w lit. a) niniejszego artykutu przez kwote okreslong w lit. b)
niniejszego artykutu:

a) kwota aktywéw z tytulu odroczonego podatku dochodo-
wego opartych na przyszlej rentownosci i wynikajacych
z réznic przejsciowych, ktorych laczna warto$¢ wynosi co
najwyzej 10 % wartosci pozycji kapitalu podstawowego Tier
I instytucji;

b) suma nastgpujacych wartosci:

(i) kwota, o ktérej mowa w lit. a);

(i) kwota posiadanych przez instytucje bezposrednich,
posrednich i syntetycznych udzialéw kapitalowych
w instrumentach funduszy wlasnych podmiotéw sektora
finansowego, w ktore instytucja dokonala znaczacej
inwestycji, przy czym laczna warto$¢ tych udziatow
wynosi co najwyzej 10 % wartosci pozycji kapitatu
podstawowego Tier I instytucji.

Odsetek znaczacych inwestycji w lacznej kwocie pozycji,
ktérego nie trzeba odliczaé, wynosi jeden minus czg$¢, o ktorej
mowa w akapicie pierwszym.

4. Kwotom pozycji niepodlegajacych odliczeniu zgodnie
z ust. 1 przypisuje si¢ wage ryzyka réwng 250 %.
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Artykut 49

Wymogi dotyczace odliczen w przypadku zastosowania
konsolidacji, dodatkowego nadzoru lub instytucjonalnych
systemow ochrony

1. Do celéw obliczania funduszy wilasnych na zasadzie indy-
widualnej, na zasadzie subskonsolidowanej i na zasadzie skon-
solidowanej, gdy wlasciwe organy wymagaja, by instytucje
stosowaly metode 1, 2 lub 3 z zalacznika I do dyrektywy
2002/87/WE, lub zezwalaja instytucjom na stosowanie tych
metod, wlasciwe organy moga zezwoli¢ instytucjom na to, by
nie odliczaly posiadanych instrumentéw funduszy wlasnych
podmiotu sektora finansowego, w ktérym instytucja dominu-
jaca, dominujgca finansowa spélka holdingowa lub dominujaca
finansowa spétka holdingowa o dzialalnosci mieszanej lub
instytucja dokonaly znacznej inwestycji, pod warunkiem ze
spelnione s3 warunki okreslone w lit. a)—¢) niniejszego ustepu:

a) podmiot sektora finansowego jest zakladem ubezpieczen,
zakladem reasekuracji lub ubezpieczeniowa spétka holdin-

gowg;

b) ten zaklad ubezpieczefi, zaklad reasekuracji lub ubezpiecze-
niowa spotka holdingowa sa objete tym samym dodat-
kowym nadzorem na mocy dyrektywy 2002/87/WE co
instytucja dominujaca, dominujaca finansowa spétka holdin-
gowa lub dominujgca finansowa spétka holdingowa o dzia-
falnos$ci mieszanej lub instytucja, ktére posiadajg dane

udzialy;

¢) instytucja otrzymala uprzednie zezwolenie wlasciwych orga-
néw;

d) przed wydaniem zezwolenia, o ktérym mowa w lit. ¢), i w
sposéb nieustanny, wlasciwe organy s3a przekonane, ze
poziom zintegrowanego zarzadzania, zarzadzania ryzykiem
oraz kontroli wewnetrznej w odniesieniu do podmiotow,
ktére bytyby objete zakresem konsolidacji w ramach metody
1, 2 lub 3, jest odpowiedni;

e) udzialy kapitalowe w podmiocie nalezg do jednego z naste-
pujacych podmiotow:

(i) dominujacej instytucji kredytowej;
(i) dominujacej finansowej spélki holdingowej;

(iliy dominujacej finansowej spotki holdingowej o dziatalnosci
mieszanej;

(iv) instytucji;

(v) jednostki zaleznej jednego z podmiotéw, o ktorych
mowa w ppkt (i)-(iv), objetej zakresem konsolidacji na
mocy przepiséw czesci pierwszej tytul II rozdziat 2.

Wybrana metodg stosuje si¢ w sposob jednolity przez caly czas.

2. Do celéw obliczania funduszy wlasnych na zasadzie indy-
widualnej i na zasadzie subskonsolidowanej instytucje podlega-

jace nadzorowi na zasadzie skonsolidowanej zgodnie z przepi-
sami czeSci pierwszej tytul I rozdzial 2 nie odliczaja posiada-
nych instrumentéw funduszy wlasnych wyemitowanych przez
podmioty sektora finansowego objete zakresem nadzoru skon-
solidowanego, chyba ze — w konkretnym celu, zwlaszcza na
potrzeby strukturalnego rozdzielenia dzialan z zakresu banko-
wosci oraz na potrzeby planowania dzialan dotyczacych
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji — whasciwe organy
okreslg takie odliczenia.

Zastosowanie podejscia, o ktérym mowa w akapicie pierwszym,
nie moze pociaga¢ za sobg nieproporcjonalnych niekorzystnych
skutkéw dla calosci lub czgsci systemu finansowego innych
panstw czlonkowskich lub Unii jako calosci, stanowiac lub
stwarzajgc przeszkode dla funkcjonowania rynku wewnetrz-
nego.

3. Do celéw obliczania funduszy wiasnych na zasadzie indy-
widualnej lub na zasadzie subskonsolidowanej wlasciwe organy
moga zezwoli¢ instytucjom na to, by nie odliczaly posiadanych
instrumentéw funduszy wiasnych w nastepujacych przypad-

kach:

a) gdy dana instytucja ma udzial kapitalowy w innej instytucji
i spelnione sa warunki, o ktérych mowa w ppkt (i)—(v):

(i) instytucje sa objete tym samym instytucjonalnym
systemem ochrony, o ktérym mowa w art. 113 ust. 7;

(ii) whaSciwe organy udzielity zezwolenia, o ktérym mowa
w art. 113 ust. 7;

(i) spetnione s3 warunki okreslone w art. 113 ust. 7;

(iv) instytucjonalny system ochrony sporzadza skonsolido-
wany bilans, o ktérym mowa w art. 111 ust. 7 lit. e),
lub — gdy nie ma on obowiazku sporzadzania skonso-
lidowanego sprawozdania finansowego — rozszerzone
zagregowane obliczenie, ktére w sposéb zadowalajacy
wla$ciwe organy jest rdwnowazne z przepisami dyrek-
tywy 86/635/EWG, ktére obejmuje pewne dostosowania
przepisow dyrektywy 83/349/EWG lub rozporzadzenia
(WE) nr 1606/2002, regulujace skonsolidowane spra-
wozdania finansowe grup instytucji kredytowych.
Réwnowazno$¢ takiego rozszerzonego zagregowanego
obliczenia weryfikuje audytor zewnetrzny; potwierdza
si¢ w szczegdlnodci fakt, ze w obliczeniu wyklucza sig
wielokrotne wykorzystywanie skladnikéw, ktére moga
by¢ uzywane do obliczania funduszy wlasnych, oraz
wszelkie nieodpowiednie tworzenie funduszy wilasnych
pomiedzy  czlonkami  instytucjonalnego  systemu
ochrony. Skonsolidowany bilans lub rozszerzone zagre-
gowane obliczenie przedstawia si¢ wlasciwym organom
nie rzadziej niz z czgstotliwoscig okreslong w art. 99;
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(v) instytucje objete instytucjonalnym systemem ochrony
razem spelniajg na zasadzie skonsolidowanej lub
w rozszerzonym ujeciu zagregowanym wymogi okre-
Slone w art. 92 i prowadzg sprawozdawczo$¢ na
temat spelniania tych wymogéw zgodnie z art. 99.
W ramach instytucjonalnego systemu ochrony nie jest
wymagane odliczanie udzialu posiadanego przez
cztonkéw spoétdzielni lub podmioty prawne, ktére nie
sa czlonkami takiego systemu ochrony, pod warunkiem
ze wyklucza si¢ wielokrotne wykorzystywanie skladni-
kéw, ktére moga by¢ uzywane do obliczania funduszy
wlasnych, oraz wszelkie nieodpowiednie tworzenie
funduszy wiasnych pomigedzy czlonkami instytucjonal-
nego systemu ochrony a udzialowcem mniejszoscio-

wym, gdy jest on instytucja;

b) jezeli regionalna instytucja kredytowa posiada pakiet akgji
w swojej centralnej lub innej regionalnej instytucji kredy-
towej oraz jezeli sa spelnione warunki okreslone w lit. a)
ppkt (i)-(v).

4.  Posiadane udzialy, w odniesieniu do ktérych nie dokonuje
si¢ odliczen zgodnie z ust. 1, 2 lub 3, klasyfikuje si¢ jako
ekspozycje i stosuje si¢ do nich wage ryzyka zgodnie z przepi-
sami czedci trzeciej tytul II rozdzialy 2 lub 3, stosownie do

przypadku.

5. W przypadku gdy instytucja stosuje metody 1 lub 2 okre-
Slone w zalgczniku I do dyrektywy 2002/87/WE, instytucja ta
ujawnia dodatkowy wymoég w zakresie funduszy wlasnych
i wspélezynnik adekwatnosci kapitalowej konglomeratu finan-
sowego, obliczone zgodnie z art. 6 i zalagcznikiem I do tej

dyrektywy.

6. EUNB, EUNUIPPE i Europejski Urzad Nadzoru (Europejski
Urzad Nadzoru Gield i Papieréw Wartosciowych) (EUNGiPW)
ustanowiony rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1095/2010 (') opracowujg za po$rednictwem Wsp6l-
nego Komitetu projekty regulacyjnych standardéw technicz-
nych, aby do celéw niniejszego artykutu okresli¢ warunki stoso-
wania metod obliczania wymienionych w zalaczniku I czes¢ II
dyrektywy 2002/87/WE do celow stosowania opcji alternatyw-
nych w stosunku do odliczania, o ktérych mowa w ust. 1
niniejszego artykulu.

EUNB, EUNUIPPE i EUNGIPW przedstawia Komisji powyzsze
projekty regulacyjnych standardéw technicznych w terminie do
1 lutego 2015 jednego miesigca od daty wejScia niniejszego
rozporzadzenia w Zycie.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéow technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 odpowiednio rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010, rozporzadzenia (UE) nr 1094/2010 oraz
rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.

() Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 84.

Sekcja 4
Kapital podstawowy Tier I
Artykut 50
Kapital podstawowy Tier I

Kapital podstawowy Tier I instytucji sklada si¢ z pozycji kapi-
talu podstawowego Tier I po wprowadzeniu korekt wymaga-
nych w art. 32-35 oraz po zastosowaniu odliczen na podstawie
art. 36, a takze wylaczen i opcji alternatywnych okreslonych
w art. 48, 49 i 79.

ROZDZIAL 3
Kapitat dodatkowy Tier I
Sekcja 1

Pozycje dodatkowe w tier i i instrumenty
dodatkowe w Tier I

Artykut 51
Pozycje dodatkowe w Tier I

Do pozycji dodatkowych w Tier I naleza:

a) instrumenty kapitalowe, jezeli spelnione sg warunki okre-
Slone w art. 52 ust. 1;

b) azio emisyjne zwigzane z instrumentami, o ktérych mowa
w lit. a).

Instrumenty ujete w lit. a) nie kwalifikuja si¢ jako pozycje kapi-
talu podstawowego Tier I lub Tier II

Artykut 52
Instrumenty dodatkowe w Tier I

1. Instrumenty kapitalowe kwalifikuja si¢ jako instrumenty
dodatkowe w Tier I wylacznie, jezeli spelnione s3 ponizsze
warunki:

a) instrumenty s3 wyemitowane i oplacone;

b) instrumenty nie sa kupowane przez jeden z nastgpujacych
podmiotow:

(i) instytucje lub jej jednostki zalezne;

(ii) przedsigbiorstwo, w ktérym instytucja posiada udziat
kapitalowy w postaci co najmniej 20 % praw glosu
lub  kapitalu tego przedsigbiorstwa posiadanych
bezposrednio lub poprzez stosunek kontroli;

¢) zakup instrumentéw nie jest finansowany bezposrednio ani
posrednio przez instytucje;

d) w przypadku niewyplacalnosci instytucji instrumenty te
maja nizszy stopiel uprzywilejowania niz instrumenty
w Tier I
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e¢) instrumenty nie sa zabezpieczone ani objete gwarancja, skorzystania z opcji wykupu, prawa do wykupu lub odkupu

ktora zwigksza stopient uprzywilejowania naleznosci, przez
dowolng z nastepujacych jednostek:

(i) instytucje lub jej jednostki zalezne;

(ii) jednostke dominujgcg instytucji lub jej jednostki
zalezne;

(ili) dominujacg finansowg spotke holdingows lub jej jedno-
stki zalezne;

(iv) holding mieszany lub jego jednostki zalezne;

(v) finansowa spétke holdingowa o dzialalnosci mieszanej
lub jej jednostki zalezne;

(vi) jakiekolwiek przedsigbiorstwo majace bliskie powig-
zania z podmiotami, o ktérych mowa w ppkt (i)-(v);

instrumenty nie podlegaja zadnym  porozumieniom,
umownym lub innego rodzaju, ktére zwigkszaja stopien
uprzywilejowania naleznosci z tytutu instrumentéw w przy-
padku niewyplacalnosci lub likwidacji;

instrumenty sa wieczyste, a przepisy regulujace kwestie
z nimi zwigzane nie zachecajg instytucji do ich wykupu;

jezeli w przepisach regulujgcych dane instrumenty uwzgled-
niono co najmniej jedng opcje kupna, opcje t¢ mozna
wykonywa¢ wedlug wylacznego uznania emitenta;

wbudowang w instrumenty opcje wykupu mozna wykonac,
a instrumenty wykupi¢ lub odkupi¢ wylacznie wtedy, gdy
spelnione sg warunki okre$lone w art. 77, i nie wcze$niej
niz po uplywie pigciu lat od daty emisji, chyba ze spelnione
zostaly warunki okreSlone w art. 78 ust. 4;

przepisy regulujgce dane instrumenty nie wskazujg
bezposrednio ani posrednio, ze wbudowana w instrumenty
opcje wykupu mozna wykonaé, a instrumenty wykupi¢ lub
odkupié, a instytucja nie oglasza sama takiej informacji,
z wyjatkiem nastepujacych przypadkéw:

(i) likwidacji instytucji;

(i) uznaniowego odkupu instrumentéw lub zastosowania
innych uznaniowych $rodkéw obnizenia kwoty kapitatu
dodatkowego Tier I, w przypadku gdy instytucja uzys-
kala uprzednie zezwolenie wlasciwego organu zgodnie
z art. 77;

instytucja nie wskazuje bezposrednio ani posrednio, Ze
wiasciwy organ przyjalby wniosek o przyznanie prawa do

=

instrumentow;

wyplaty zyskow w ramach danych instrumentéw spelniaja
nastepujace warunki:

(i) sa one dokonywane z pozycji podlegajacych podzia-
towi;

(i) poziom wyplaty zyskéw z tytulu instrumentéw nie
bedzie zmieniany w oparciu o zdolno$¢ kredytows
instytucji lub jej jednostki dominujacej;

(i

=

przepisy regulujgce dane instrumenty daja instytucji
pelng swobod¢ uznania w kazdym momencie, jezeli
chodzi o anulowanie wyplaty zyskéw z tytutu instru-
mentéw na czas nieokre$lony i na zasadzie nieskumu-
lowanej; instytucja moze wykorzystywaé takie anulo-
wane platnosci w sposéb nieograniczony w celu wypel-
niania swoich zobowigzan w terminach ich wymagal-
nosci;

anulowanie wyplaty zyskéw nie stanowi przypadku
niewykonania zobowigzania przez instytucje;

(v) anulowanie wyplaty zyskow nie naklada zadnych ogra-
niczen na instytucje;

instrumenty nie wplywaja na ustalenie, czy warto$¢ zobo-
wiazan instytucji przekracza warto$¢ jej aktywéw, jezeli
takie ustalenie stanowi test niewyplacalnosci zgodnie
z majacym zastosowanie prawem krajowym;

przepisy regulujace dane instrumenty wymagaja, z chwila
wystgpienia zdarzenia inicjujacego, dokonania trwalego lub
tymczasowego odpisu obnizajgcego warto$¢ kwoty gtowne;j
instrumentéw lub zamiany tych instrumentéw na instru-
menty w kapitale podstawowym Tier I;

przepisy regulujace dane instrumenty nie zawieraja Zadnych
elementéw, ktére moglyby utrudni¢ dokapitalizowanie
instytucji;

jezeli instrumenty nie s3 emitowane bezposrednio przez
instytucje, musza by¢ spelnione oba ponizsze warunki:

(i) instrumenty sa emitowane za po$rednictwem jednostki
prowadzacej dziatalno$¢ w ramach konsolidacji zgodnie
z czgScig pierwszg tytul Il rozdziat 2;

(i) dochody sa natychmiast dostepne do dyspozycji tej
instytucji bez ograniczen, w formie spelniajacej warunki
okreslone w niniejszym ustepie.
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Warunek okreslony w akapicie pierwszym lit. d) uznaje si¢ za
spelniony, niezaleznie od tego, czy instrumenty s3 ujete
w instrumentach dodatkowych w Tier I lub instrumentach
w Tier II na mocy art. 484 ust. 3, pod warunkiem Ze charak-
teryzuja si¢ one réwnym stopniem uprzywilejowania.

2. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okreslenia wszystkich nastepujacych
elementow:

a) formy i charakteru zachet do wykupu;

b) charakteru wszelkich zapisoéw podwyzszajacych warto$é
kwoty gltéwnej danego instrumentu dodatkowego w Tier
I po dokonaniu tymczasowego odpisu obnizajacego warto$¢
jego kwoty gtéwnej;

¢) procedur i termindéw dotyczacych:

(i) stwierdzenia, Ze wystapilo zdarzenie inicjujace;

(ii) zapisu podwyzszajacego warto§¢ kwoty gtéwnej danego
instrumentu dodatkowego w Tier I po dokonaniu
tymczasowego odpisu obnizajgcego warto$¢ jego kwoty
gléwne;j;

d) cech instrumentéw, ktére moglyby utrudni¢ dokapitalizo-
wanie instytucji;

e) wykorzystania jednostek specjalnego przeznaczenia do
posredniej emisji instrumentéw funduszy wiasnych.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w terminie do 1 lutego 2015.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 53

Ograniczenia dotyczace anulowania wyplaty zyskéw
z tytulu instrumentéw dodatkowych w Tier I oraz cechy
mogace utrudnia¢ dokapitalizowanie instytucji

Do celow art. 49 ust. 1 lit. 1) ppkt (v) i art. 52 ust. 1 lit. o)
przepisy regulujace kwestie zwigzane z instrumentami dodatko-
wymi w Tier I nie obejmuja w szczegdlnosci nastepujacych
kwestii:

a) wymogu dokonania wyplaty zyskéw z tytutu instrumentéw
w przypadku wyplaty z tytulu wyemitowanego przez insty-
tucje instrumentu majgcego taki sam stopiefi uprzywilejo-
wania jak instrument dodatkowy w Tier I, w tym instrument
w kapitale podstawowym Tier I, lub nizszy;

b) wymogu anulowania wyplaty zyskéw z tytulu instrumentéw
w kapitale podstawowym Tier I, instrumentéw dodatkowych
w Tier I lub instrumentéw w Tier Il w przypadku niedoko-
nania wyplat z tytulu takich instrumentéw dodatkowych
w Tier [;

¢) obowigzku zastgpienia platnosci odsetek lub dywidend plat-
noscia dowolnego innego rodzaju. W innym przypadku
instytucja nie podlega takiemu obowiazkowi.

Artykut 54

Odpis obnizajagcy warto$¢ lub zamiana instrumentéw
dodatkowych w Tier I

1. Do celow art. 52 ust. 1 lit. n) do instrumentéw dodatko-
wych w Tier I stosuje si¢ nastepujace przepisy:

a) zdarzenie inicjujgce ma miejsce, jezeli wspotczynnik kapita-
fowy instytucji dotyczacy kapitalu podstawowego Tier I,
o ktérym mowa w art. 92 ust. 1 lit. a), spadt ponizej ktore-
gokolwiek z ponizszych pozioméw:

() 5125 %;

(i) poziomu wyzszego niz 5,125 %, jezeli zostal on usta-
lony przez instytucje i okreslony w przepisach reguluja-
cych dany instrument;

b) w przepisach regulujacych dany instrument instytucje moga
okresli¢ co najmniej jedno zdarzenie inicjujace oprécz tego,
o ktérym mowa w lit. a);

c) jezeli przepisy regulujace dane instrumenty zawieraja wymog
zamiany instrumentéw na instrumenty w kapitale podsta-
wowym Tier I z chwila wystapienia zdarzenia inicjujacego,
w przepisach tych okresla sie:

(i) wspolczynnik takiej zamiany oraz limit dozwolonej
kwoty zamiany;

(ii) zakres, w jakim instrumenty beda podlegaly zamianie na
instrumenty w kapitale podstawowym Tier [;

d) jezeli przepisy regulujace dane instrumenty zawieraja wymog
dotyczacy dokonania odpisu obnizajacego warto$¢ kwoty
glownej z chwila wystgpienia zdarzenia inicjujgcego, odpis
skutkuje obnizeniem wszystkich nastepujacych wartosci:

(i) naleznosci posiadacza instrumentu w przypadku niewy-
placalnosci lub likwidacji instytucji;

(ii) kwoty, ktora nalezy zaplaci¢ w przypadku opcji kupna
lub wykupu instrumentu;

(iii) wyplat zyskéw z tytutu instrumentu.
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2. Odpis obnizajacy warto$¢ lub zamiana instrumentu dodat- Artykut 55

kowego w Tier I generuja — na mocy majacych zastosowanie . . .. ,

standardow rachunkowosci — pozycje, ktére kwalifikujg sie jako Konse‘kwe-nc]e zaprzestania .spelnlanla . wamnk9w
obowigzujagcych w  odniesieniu  do  instrumentéw

pozycje kapitalu podstawowego Tier I.

3. Warto$¢ instrumentéw dodatkowych w Tier I ujmowana
w pozycjach dodatkowych w Tier I jest ograniczona do mini-
malnej warto$ci pozycji kapitalu podstawowego Tier I, ktore
bylyby wygenerowane, gdyby kwota gldéwna instrumentéw
dodatkowych w Tier I zostala w pelni odpisana lub objeta
zamiang na instrumenty kapitalu podstawowego Tier L.

4. Laczna warto$¢ instrumentéw dodatkowych w Tier I,
ktora podlega wymogowi odpisania lub zamiany z chwilg
wystapienia zdarzenia inicjujgcego, nie jest mniejsza od nizszej
z nastgpujacych wartosci:

a) kwoty wymaganej do pelnego przywrédcenia wspdlczynnika
kapitatu podstawowego Tier I instytucji do wartosci 5,125 %;

b) pelnej kwoty gléwnej danego instrumentu.

5. W przypadku wystapienia zdarzenia inicjujacego instytucje
podejmujg nastepujace dzialania:

a) niezwlocznie informuja wlasciwe organy;

b) informuja posiadaczy instrumentéw dodatkowych w Tier I;

¢) bezzwlocznie i nie p6Zniej niz w terminie jednego miesigca
dokonuja odpisu obnizajacego warto$¢ kwoty gléwnej
instrumentéw lub zamieniajg te instrumenty na instrumenty
w kapitale podstawowym Tier I zgodnie z wymogami okre-
Slonymi w niniejszym artykule.

6. Instytucja emitujaca instrumenty dodatkowe w Tier I,
ktére w przypadku wystapienia zdarzenia inicjujacego podlegaja
zamianie na kapital podstawowy Tier I, zapewnia, aby jej kapital
zakltadowy byl caly czas wystarczajacy do celéw zamiany -
w razie wystapienia zdarzenia inicjujacego — wszystkich takich
zamiennych instrumentéw dodatkowych w Tier I na akcje.
Wszystkie niezbedne zezwolenia muszg zostal juz uzyskane
w terminie emisji takich zamiennych instrumentéw dodatko-
wych w Tier L Instytucja przez caly czas posiada konieczne
uprzednie zezwolenie na emisje instrumentéw w  kapitale
podstawowym Tier I, na ktére takie instrumenty dodatkowe
w Tier I zostalyby zamienione z chwilg wystapienia zdarzenia
inicjujacego.

7.  instytucja emitujgca instrumenty dodatkowe w Tier I,
ktére w przypadku wystapienia zdarzenia inicjujacego podlegaja
zamianie na kapital podstawowy Tier I, zapewnia brak prze-
szkéd proceduralnych dla dokonania takiej zamiany na mocy
swoich dokumentéw zalozycielskich lub dokumentach statuto-
wych lub innych postanowien umownych.

dodatkowych w Tier I

W przypadku instrumentow dodatkowych w Tier I, jezeli prze-
stang by¢ spelniane warunki okre$lone w art. 52 ust. 1, majg
zastosowanie nastepujgce konsekwencje:

a) dany instrument natychmiast przestaje si¢ kwalifikowa¢ jako
instrument dodatkowy w Tier I;

b) czg$¢ azio emisyjnych zwigzana z tym instrumentem natych-
miast przestaje si¢ kwalifikowa¢ jako pozycja dodatkowa
w Tier L

Sekcja 2

Odliczenia od pozycji dodatkowych w
Tier I

Artykut 56
Odliczenia od pozycji dodatkowych w Tier I
Instytucje odliczaja od pozycji dodatkowych w Tier I

a) posiadane przez instytucje bezposrednie, posrednie i synte-
tyczne udzialy kapitalowe we wlasnych instrumentach
dodatkowych w Tier I, w tym wilasnych instrumentach
dodatkowych w Tier I, ktére instytucja moglaby mie¢
obowigzek kupi¢ na mocy istniejgcych zobowigzafi umow-
nych;

b) bezposrednie, posrednie i syntetyczne udzialy kapitalowe
w instrumentach dodatkowych w Tier I podmiotéw sektora
finansowego, z ktérymi instytucja ma krzyzowe powigzania
kapitalowe uznane przez wlasciwy organ za sluzace sztucz-
nemu zawyzaniu funduszy whasnych instytucji;

¢) majacg zastosowanie i okre$lona zgodnie z art. 60 warto§é
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
towych w instrumentach dodatkowych w Tier I podmiotéw
sektora finansowego, jezeli instytucja nie dokonala znacznej
inwestycji w te podmioty;

&

posiadane przez instytucje bezposrednie, posrednie i synte-
tyczne udzialy kapitalowe w instrumentach dodatkowych
w Tier I podmiotéw sektora finansowego, jezeli instytucja
dokonala znacznej inwestycji w te podmioty, z wyjatkiem
pozydji z tytulu gwarantowania emisji utrzymywanych nie
dluzej niz przez pie¢ dni roboczych;

e) kwote pozycji, ktéra nalezy odliczy¢ od pozycji w Tier II na
podstawie art. 66 przekraczajacych warto$¢ kapitatu Tier II
instytucji;
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f) wszelkie obcigzenia podatkowe zwigzane z pozycjami dodat-
kowymi w Tier I dajace si¢ przewidzie¢ w chwili wyliczania
tego kapitatu, z wyjatkiem przypadkéw, w ktérych instytucja
odpowiednio koryguje kwote pozycji dodatkowych w Tier I,
o ile takie obcigzenia podatkowe obnizajg kwote tych pozy-
qji, ktéra mozna maksymalnie wykorzystaé w celu pokrycia
ryzyka lub strat.

Artykut 57

Odliczanie  posiadanych  wlasnych  instrumentéw

dodatkowych w Tier I

Do celéw art. 56 lit. a) instytucje obliczajg warto$¢ posiadanych
wlasnych instrumentéw dodatkowych w Tier I na podstawie
pozydji dlugich brutto z uwzglednieniem nastepujacych wyjat-
kéw:

a) instytucje mogg oblicza¢ warto$¢ posiadanych wlasnych
instrumentéw dodatkowych w Tier I na podstawie pozycji
dlugiej netto, pod warunkiem ze spelnione sg oba ponizsze
warunki:

(i) pozycje diugie i krotkie maja taka sama ekspozycje
bazows, a pozycje krétkie nie s3 zwigzane z ryzykiem
kontrahenta;

(ii) albo zaréwno pozycje dlugie, jak i krotkie s3 ujete
w portfelu handlowym, albo sa ujete w portfelu banko-
wym;

=

instytucje okreslaja kwote odliczenia z tytulu posiadanych
bezposrednich, posrednich lub syntetycznych udzialéw kapi-
talowych w postaci indeksowych papieréw wartosciowych,
obliczajac ekspozycje bazowa z tytulu wlasnych instru-
mentoéw dodatkowych w Tier I objetych tymi indeksami;

¢) instytucje moga kompensowaé pozycje dlugie brutto we
whasnych instrumentach dodatkowych w Tier [ w zwigzku
z posiadanymi indeksowymi papierami wartoSciowymi
wzgledem pozycji krétkich we wlasnych instrumentach
dodatkowych w Tier 1 zwigzanych z pozycjami krétkimi
w indeksach bazowych, réwniez jezeli te pozycje krotkie
wiaza si¢ z ryzykiem kontrahenta, pod warunkiem ze spel-
nione sg oba ponizsze warunki:

(i) pozycje dlugie i krotkie sa ujete w tych samych inde-
ksach bazowych;

(ii) albo zaréwno pozycje dlugie, jak i krétkie s3 ujete
w portfelu handlowym, albo w portfelu bankowym.

Artykut 58

Odliczanie posiadanych instrumentéw dodatkowych

w Tier I podmiotéw sektora finansowego oraz

w przypadkach, gdy instytucja ma krzyzowe powigzanie

kapitalowe stluzgce sztucznemu zawyzaniu funduszy
wlasnych

Instytucje dokonuja odliczett wymaganych na mocy art. 56 lit.
b), ¢) i d) zgodnie z nastgpujacymi zasadami:

a) warto$¢ posiadanych instrumentéw dodatkowych w Tier
I oblicza si¢ na podstawie pozycji dlugich brutto;

b) do celéw odliczenia dodatkowe pozycje ubezpieczeniowe
funduszy wlasnych w Tier I traktuje si¢ jako posiadane
instrumenty dodatkowe w Tier L

Artykut 59

Odliczanie posiadanych instrumentéw dodatkowych
w Tier I podmiotéw sektora finansowego

Instytucje dokonujg odliczenn wymaganych na mocy art. 56 lit.
¢) i d) zgodnie z nast¢pujacymi zasadami:

a) instytucje mogg obliczaé posiadane bezposrednio, posrednio
i syntetycznie instrumentéw dodatkowych w  Tier
[ podmiotéw sektora finansowego na podstawie pozycji
dlugiej netto dotyczacej tej samej ekspozycji bazowej, pod
warunkiem ze spelnione s3 oba ponizsze warunki:

(i) zapadalno$¢ pozycji krotkiej odpowiada zapadalnosci
pozycji dlugiej lub rezydualny termin zapadalnosci
wynosi co najmniej rok;

(i) albo zaréwno pozycje dlugie, jak i krotkie sa ujete
w portfelu handlowym, albo w portfelu bankowym;

g

instytucje okreslaja kwote odliczenia z tytulu posiadanych
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w postaci indeksowych papieréw warto$ciowych,
obliczajac ekspozycje bazows z tytulu instrumentéw kapita-
fowych podmiotéw sektora finansowego objetych tymi inde-
ksami.

Artykut 60

Odliczanie posiadanych instrumentéw dodatkowych
w Tier I w przypadkach, gdy instytucja nie dokonala
znacznej inwestycji w podmiot sektora finansowego

1. Do celéw art. 56 lit. ¢) instytucje obliczaja majaca zasto-
sowanie kwote do odliczenia poprzez pomnozenie wartosci,
o ktérej mowa w lit. a) niniejszego ustepu, przez wspdtczynnik
bedacy wynikiem obliczenia, o ktérym mowa w lit. b) niniej-
szego ustepu:

a) kwota laczna, o jaka warto$¢ posiadanych przez instytucje
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
I oraz instrumentach dodatkowych w Tier I i instrumentach
w Tier II podmiotoéw sektora finansowego przekracza 10 %
warto$ci pozycji kapitalu podstawowego Tier I instytucji,
obliczonej po zastosowaniu nastepujacych elementow:

(i) art. 32-35;
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(ii) art. 36 ust. 1 lit. a)—g), lit. k) ppkt (ii)—(v) oraz lit. 1),
z wyjatkiem aktywéw z tytulu odroczonego podatku
dochodowego opartych na przyszlej rentownosci i wyni-
kajacych z réznic przejsciowych;

(iii) art. 44 i 45;

b) kwota posiadanych przez instytucje bezposrednich, posred-
nich i syntetycznych udziatéw kapitatowych w instrumentach
dodatkowych w Tier I tych podmiotéw sektora finansowego,
w ktore instytucja nie dokonala znacznej inwestycji, podzie-
lona przez kwote laczna wszystkich posiadanych przez
instytucje  bezposrednich, posrednich i syntetycznych
udziatéw kapitalowych w instrumentach w kapitale podsta-
wowym Tier I oraz instrumentach dodatkowych w Tier I i
instrumentach w Tier II tych podmiotéw sektora finanso-
wego.

2. Instytucje wylaczaja pozycje z tytulu gwarantowania
emisji utrzymywane nie dluzej niz przez pig¢ dni roboczych
z kwoty, o ktérej mowa w ust. 1 lit. a), oraz z obliczenia
wspotezynnika, o ktérym mowa w ust. 1 lit. b).

3. Kwota do odliczenia na mocy ust. 1 zostaje rozdzielona
pomiedzy wszystkie posiadane instrumenty dodatkowe w Tier 1.
Kwote do odliczenia od kazdego instrumentu dodatkowego
w Tier I na mocy ust. 1 oblicza si¢ poprzez pomnozenie
kwoty okreslonej w lit. a) niniejszego ustepu przez cze$¢ okre-
Slong w lit. b) niniejszego ustepu:

a) warto$¢ udzialéw kapitalowych, ktéra nalezy odliczyé
zgodnie z ust. 1;

b) kwota okreslona w ppkt (i) podzielona przez kwote okre-
Slong w ppkt (ii):

(i) faczna kwota instrumentu dodatkowego w Tier I;

(ii) faczna kwota posiadanych przez instytucje bezposred-
nich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapitalowych
w instrumentach dodatkowych Tier I podmiotéw sektora
finansowego, w ktdre instytucja ta nie dokonata znacznej
inwestycji.

4. Warto$¢ udzialéw kapitalowych okreslonych w art. 56 lit.
c), ktéra wynosi co najwyzej 10 % wartoSci pozycji kapitalu
podstawowego Tier I instytucji po zastosowaniu przepisow
okreslonych w ust. 1 lit. a) ppkt (i), (i) oraz (iii), nie podlega
odliczeniu 1 jest objeta waga ryzyka majaca zastosowanie,
w stosownych przypadkach, zgodnie z czescia trzecia tytul II
rozdzialy 2 lub 3 oraz z wymogami okreSlonymi w czesci
trzeciej tytul IV.

5. Instytucje okreslaja cze$¢ posiadanych instrumentéow
funduszy wlasnych, ktéra podlega wazeniu ryzykiem, poprzez
podzielenie kwoty okreslonej w lit. a) przez kwote okreslong
w lit. b):

a) warto§¢ udzialow kapitalowych, ktéra musi podlegaé
wazeniu ryzykiem zgodnie z ust. 4;

b) kwota okreslona w ppkt (i) podzielona przez kwote okre-
Slong w ppkt (ii):

(i) faczna kwota instrumentéw w kapitale podstawowym
Tier [;

(i) kwota laczna posiadanych przez instytucje bezposred-
nich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapitalowych
w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
I podmiotéw sektora finansowego, w ktére instytucja
ta nie dokonala znacznej inwestycji.

Sekcja 3
Kapital dodatkowy Tier I
Artykut 61
Kapital dodatkowy Tier I

Kapital dodatkowy Tier 1 danej instytucji sklada si¢ z pozycji
dodatkowych w Tier I po odliczeniu pozycji, o ktérych mowa
w art. 56, oraz po zastosowaniu art. 79.

ROZDZIAL 4
Kapital Tier II
Sekcja 1
Pozycje i instrumenty w Tier II
Artykut 62
Pozycje w Tier 1I

Pozycje w Tier II skladaja si¢ z nastgpujacych elementow:

a) instrumentéw kapitalowych i pozyczek podporzadkowa-
nych, o ile spelnione zostaly warunki okreslone w art. 63;

b) azio emisyjnych zwiazanych z instrumentami, o ktérych
mowa w lit. a);

¢) w przypadku instytucji obliczajacych kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem zgodnie z czgScig trzecig tytul II
rozdzial 2 — korekty z tytutu ogdlnego ryzyka kredytowego,
przed skutkami podatkowymi, w wysokosci do maksymalnie
1,25 % kwot ekspozycji wazonych ryzykiem obliczanych
zgodnie z czgscig trzecig tytul II rozdzial 2;

d) w przypadku instytucji obliczajacych kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem zgodnie z czgScig trzecig tytul II
rozdzial 3 — kwoty dodatnie, przed skutkami podatkowymi,
wynikajace z obliczent okreslonych w art. 158 i 159 w wyso-
kosci do maksymalnie 0,6 % kwot ekspozycji wazonych
ryzykiem obliczanych na podstawie czesci trzeciej tytul II
rozdziat 3.
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Pozycje ujete w lit. a) nie kwalifikuja si¢ jako pozycje kapitalu
podstawowego Tier I ani pozycje dodatkowe w Tier 1.

Artykut 63

Instrumenty w Tier II

Instrumenty kapitalowe i pozyczki podporzadkowane kwalifi-
kuja si¢ jako instrumenty w Tier II, jezeli sa spelnione nastepu-
jace warunki:

a)

instrumenty zostaly wyemitowane lub pozyczki podporzad-
kowane zostaly zaciagnicte, stosownie do przypadku, i w
pelni oplacone;

instrumenty nie s3 kupowane, a pozyczki podporzadko-
wane nie sa przyznawane, stosownie do przypadku, przez
zaden z nastgpujacych podmiotéw:

(i) instytucje lub jej jednostki zalezne;

(ii) przedsigbiorstwo, w ktérym instytucja posiada udzial
kapitatowy w postaci co najmniej 20 % praw glosu
lub kapitalu tego przedsigbiorstwa posiadanych
bezposrednio lub poprzez stosunek kontroli;

zakup instrumentoéw lub przyznanie pozyczek podporzad-
kowanych — stosownie do przypadku — nie s finansowane
bezposrednio ani posrednio przez instytucje;

nalezno$¢ z tytutu kwoty gtéwnej danych instrumentéw na
mocy przepisow regulujacych te instrumenty lub nalezno$¢
z tytulu kwoty gléwnej pozyczek podporzadkowanych na
mocy przepiséw regulujacych pozyczki podporzadkowane —
stosownie do przypadku — sa w pelni podporzadkowane
nalezno$ciom wszystkich wierzycieli niepodporzadkowa-
nych;

instrumenty ani pozyczki podporzadkowane — stosownie do
przypadku — nie sg zabezpieczone ani objete gwarancja,
ktéra zwigksza stopiefi uprzywilejowania naleznosci, przez
dowolng z nastgpujacych jednostek:

(i) instytucje lub jej jednostki zalezne;

(ii) jednostke dominujacg instytucji lub jej jednostki
zalezne;

(ili) dominujgcg finansowa spotke holdingows lub jej jedno-
stki zalezne;

(iv) holding mieszany lub jego jednostki zalezne;

(v) finansowa spotke holdingowa o dziatalnosci mieszanej
lub jej jednostki zalezne;

(vi) jakiekolwiek przedsi¢biorstwo majace bliskie powia-
zania z jednostkami, o ktérych mowa w ppkt (i)-(v);

przedmiotowe instrumenty ani pozyczki podporzadkowane,
stosownie do przypadku, nie podlegaja zadnemu porozu-
mieniu, ktére w innych przypadkach zwigksza stopien
uprzywilejowania danej naleznosci z tytutu, odpowiednio,

=

przedmiotowych instrumentéw lub pozyczek podporzadko-
wanych;

przedmiotowe instrumenty lub pozyczki podporzadkowane,
stosownie do przypadku, maja pierwotny termin zapadal-
nosci wynoszacy co najmniej 5 lat;

przepisy regulujgce dane instrumenty lub pozyczki
podporzadkowane, stosownie do przypadku, nie zawierajg
zadnej zachety do wykupu lub splaty — stosownie do przy-
padku — kwoty gléwnej tych instrumentéw lub pozyczek
przez dang instytucje przed terminem ich zapadalnosci;

jezeli dane instrumenty lub pozyczki podporzadkowane,
stosownie do przypadku, obejmuja, stosownie do przy-
padku, co najmniej jedna opcje kupna lub co najmniej
jedna opcje splaty przed terminem, dane opcje wykonuje
si¢ wedlug wylacznego uznania emitenta lub dluznika,
stosownie do przypadku;

wbudowana w instrumenty lub pozyczki podporzadko-
wane, stosownie do przypadku, opcje wykupu mozna
wykona¢, a instrumenty lub te pozyczki wykupié, splacié
lub odkupi¢ lub splaci¢ przed terminem wylacznie wtedy,
gdy spelnione sg warunki okreslone w art. 77, i nie wczes-
niej niz po uplywie pigciu lat od daty emisji lub zaciagnie-
cia, stosownie do przypadku, chyba ze spelnione zostaly
warunki okre§lone w art. 78 ust. 4;

przepisy regulujgce dane instrumenty lub pozyczki
podporzadkowane, stosownie do przypadku, nie wskazuja
bezposrednio ani posrednio, ze przedmiotowe instrumenty
lub pozyczki podporzadkowane, stosownie do przypadku,
bedg lub moga by¢ wykupywane, sptacane, odkupywane lub
splacane przed terminem - stosownie do przypadku — przez
instytucje inng niz instytucja znajdujgca si¢ w stanie niewy-
placalnosci lub likwidagji, a instytucja w zaden inny sposéb
nie przedstawia takiej wskazowki;

przepisy regulujgce dane instrumenty lub pozyczki
podporzadkowane, stosownie do przypadku, nie daja posia-
daczowi prawa do przyspieszenia planowanej przyszlej plat-
nosci odsetek lub kwoty gléwnej w innych przypadkach niz
niewyplacalno$¢ lub likwidacja danej instytucji;

wysoko$¢ platnosci odsetek lub dywidendy — stosownie do
przypadku — naleznych z tytulu instrumentéw lub pozyczek
podporzadkowanych, stosownie do przypadku, nie bedzie
zmieniana w oparciu o zdolno$¢ kredytows instytucji ani jej
jednostki dominujacej;

w  przypadku gdy instrumenty nie s3 emitowane
bezposrednio przez instytucje lub gdy pozyczki podporzad-
kowane nie sa zaciggnigte bezposrednio przez instytucje —
stosownie do przypadku — musza zosta spelnione oba
ponizsze warunki:

(i) instrumenty sa emitowane lub pozyczki podporzadko-
wane zaciggnigte — stosownie do przypadku - za
podrednictwem podmiotu, ktére sg czescig konsolidacji
zgodnie z czg$cig pierwszg tytul II rozdzial 2;



27.6.2013

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 176/55

(i) dochody sa natychmiast dostgpne do dyspozycji tej
instytucji bez ograniczefi, w formie spelniajacej warunki
okre$lone w niniejszym ustepie.

Artykut 64
Amortyzacja instrumentéw w Tier II

Zakres, w jakim instrumenty w Tier II kwalifikujg si¢ jako
pozycje w Tier I w trakcie ostatnich pieciu lat okresu zapadal-
nosci danych instrument6éw, oblicza si¢, mnozac wynik obli-
czenia okreSlonego w lit. a) przez kwote, o ktdrej mowa

w lit. b):

a) kwota nominalna instrumentéw lub pozyczek podporzadko-
wanych w pierwszym dniu ostatniego pi¢cioletniego okresu
ich umownego terminu zapadalno$ci podzielona przez
liczbe dni kalendarzowych w tym okresie;

b) liczba pozostalych dni kalendarzowych umownego terminu
zapadalnosci instrumentéw lub pozyczek podporzadkowa-
nych.

Artykut 65

Konsekwencje  zaprzestania  spelniania =~ warunkéw
obowigzujacych w odniesieniu do instrumentéw w Tier 11

W przypadku instrumentu w Tier II, kt6ry przestanie spelniaé
warunki okre$lone w art. 63, majg zastosowanie nastgpujace
konsekwencje:

a) dany instrument natychmiast przestaje si¢ kwalifikowa¢ jako
instrument w Tier II;

b) czg$¢ azio emisyjnych zwigzana z tym instrumentem natych-
miast przestaje si¢ kwalifikowa¢ jako pozycje w Tier IL

Sekcja 2
Odliczenia od pozycji w Tier II
Artykut 66
Odliczenia od pozycji w Tier II

Od pozycji w Tier II odlicza sie:

a) posiadane przez instytucje bezposrednie, posrednie i synte-
tyczne udzialy kapitalowe w instrumentach wlasnych w Tier
II, w tym instrumentach wlasnych w Tier II, ktdre instytucja
moglaby mie¢ obowiazek kupi¢ na mocy istniejagcych zobo-
wiazan umownych;

b) bezposrednie, posrednie i syntetyczne udzialy kapitalowe
w instrumentach w Tier II podmiotéw sektora finansowego,
z ktérymi instytucja ma krzyzowe powigzania kapitalowe
uznane przez wlasciwy organ za sluzgce sztucznemu zawy-
zaniu funduszy wlasnych instytucji;

¢) majacg zastosowanie i okreslona zgodnie z art. 70 wartos¢
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w instrumentach w Tier II podmiotéw sektora finan-
sowego, jezeli instytucja nie dokonala znacznej inwestycji
w te podmioty;

R

posiadane przez instytucje bezposrednie, posrednie i synte-
tyczne udzialy kapitalowe w instrumentach w Tier II
podmiotéow sektora finansowego, jezeli instytucja dokonala
znacznej inwestycji w te podmioty, z wyjatkiem pozycji
z tytulu gwarantowania emisji utrzymywanych nie dluzej
niz przez pig¢ dni roboczych.

Artykut 67
Odliczanie posiadanych instrumentéw wlasnych w Tier II

Do celéw art. 66 lit. a) instytucje obliczaja warto$¢ udzialéw
kapitalowych na podstawie pozycji dtugich brutto z uwzglednie-
niem nastgpujacych wyjatkow:

a) instytucje moga obliczaé warto$¢ posiadanych udzialéw
kapitalowych na podstawie pozycji dlugiej netto, pod warun-
kiem Ze spelnione s3 oba ponizsze warunki:

(i) pozycje dlugie i krétkie majg takg samg ekspozycje
bazowa, a pozycje krotkie nie wiaza si¢ z ryzykiem
kontrahenta;

(ii) albo zaréwno pozycje dlugie, jak i krotkie s3 ujete
w portfelu handlowym, albo sa ujete w portfelu banko-
wym;

=

instytucje okreslajg kwote odliczenia z tytulu posiadanych
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w postaci indeksowych papieréw warto$ciowych,
obliczajac ekspozycje bazowa z tytulu instrumentéw whas-
nych w Tier II objetych tymi indeksami;

) instytucje moga kompensowaé pozycje dlugie brutto
w instrumentach wlasnych w Tier Il w zwigzku z indekso-
wymi papierami warto§ciowymi wzgledem pozycji krétkich
w instrumentach wilasnych w Tier II zwigzanych z pozycjami
krotkimi w indeksach bazowych, réwniez jezeli te pozycje
krotkie wigza si¢ z ryzykiem kontrahenta, pod warunkiem ze
spelnione sa oba ponizsze warunki:

(i) pozycje diugie i krétkie sa ujete w tych samych inde-
ksach bazowych;

(ii) albo zaréwno pozycje dlugie, jak i krotkie s3 ujete
w portfelu handlowym, albo sa ujete w portfelu banko-
wym.
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Artykut 68

Odliczanie posiadanych instrumentéw w Tier II

podmiotéw sektora finansowego oraz w przypadkach,

gdy instytucja ma krzyzowe powigzanie kapitalowe
stuzgce sztucznemu zawyzaniu funduszy wlasnych

Instytucje dokonujg odliczen wymaganych w art. 66 lit. b), ¢)
i d) zgodnie z nastepujacymi zasadami:

a) posiadane instrumenty w Tier II oblicza si¢ na podstawie
pozycji dlugich brutto;

b) do celéw odliczenia posiadane pozycje ubezpieczeniowe
funduszy whasnych w Tier II i Tier III traktuje si¢ jako posia-
dane instrumenty w Tier II.

Artykut 69

Odliczanie posiadanych instrumentéw w Tier II
podmiotéw sektora finansowego

Instytucje dokonujg odliczenr wymaganych w art. 66 lit. ¢) i d)
zgodnie z nastgpujacymi zasadami:

a) instytucje mogg odliczal posiadane bezposrednio, posrednio
i syntetycznie instrumenty w Tier II podmiotow sektora
finansowego na podstawie pozycji dlugiej netto dotyczacej
tej samej ekspozycji bazowej, pod warunkiem ze spelnione
sa oba ponizsze warunki:

(i) zapadalno$¢ pozycji krotkiej odpowiada zapadalnosci
pozycji dlugiej lub rezydualny termin zapadalnosci
wynosi co najmniej rok;

(ii) zarobwno pozycje dlugie, jak i krotkie sg ujete albo
w portfelu handlowym, albo w portfelu bankowym;

=

instytucje okreslajg kwote odliczenia z tytutu posiadanych
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w postaci indeksowych papieréw wartosciowych,
dokonujac przegladu ekspozycji bazowej z tytulu instru-
mentéw kapitalowych podmiotéw sektora finansowego
objetych tymi indeksami.

Artykut 70

Odliczanie instrumentéw w Tier II w przypadkach, gdy
instytucja nie dokonala znacznej inwestycji w stosowny
podmiot

1. Do celéw art. 66 lit. ¢) instytucje obliczaja majaca zasto-
sowanie kwote do odliczenia poprzez pomnozenie wartosci,
o ktérej mowa w lit. a) niniejszego ustepu, przez wspdlczynnik
bedacy wynikiem obliczenia, o ktérym mowa w lit. b) niniej-
szego ustepu:

a) kwota fgczna, o jaka warto$¢ posiadanych przez instytucje
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialow kapita-
fowych w instrumentach w kapitale podstawowym Tier

[ oraz instrumentach dodatkowych w Tier I i instrumentach
w Tier II podmiotéw sektora finansowego przekracza 10 %
warto$ci pozycji kapitalu podstawowego Tier 1 instytucji,
obliczonej po zastosowaniu naste¢pujacych elementow:

(i) art. 32-35;

(ii) art. 36 ust. 1 lit. a)-g), lit. k) ppkt (ii)—(v) oraz lit. 1),
z wyjatkiem wartoéci odliczanej w zwigzku z aktywami
z tytulu odroczonego podatku dochodowego opartymi
na przyszlej rentownosci i wynikajacymi z réznic przej-

Sciowych;

(iii) art. 44 i 45;

b) kwota posiadanych przez instytucje bezposrednich, posred-
nich i syntetycznych udziatéw kapitatowych w instrumentach
w Tier II podmiotéw sektora finansowego podzielona przez
kwote laczng wszystkich posiadanych przez instytucje
bezposrednich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapita-
fowych w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
[ oraz instrumentach dodatkowych w Tier I i instrumentach
w Tier II tych podmiotéw sektora finansowego.

2. Instytucje wylaczaja pozycje z tytulu gwarantowania
emisji utrzymywane nie dluzej niz przez pig¢ dni roboczych
z kwoty, o ktérej mowa w ust. 1 lit. a), oraz z obliczenia
wspélczynnika, o ktérym mowa w ust. 1 lit. b).

3. Kwota do odliczenia na mocy ust. 1 zostaje rozdzielona
pomiedzy wszystkie posiadane instrumenty w Tier II. Kwota do
odliczenia od kazdego instrumentu w Tier II jest obliczana
poprzez pomnozenie kwoty okreslonej w lit. a) niniejszego
ustepu przez cze$¢ okreslong w lit. b) niniejszego ustepu:

a) laczna warto$¢ udzialéw kapitatowych, ktérg nalezy odliczy¢
zgodnie z ust. 1;

b) kwota okreslona w ppkt (i) podzielona przez kwote okre-
Slong w ppkt (ii):

(i) faczna kwota instrumentu w Tier I;

(ii) faczna kwota posiadanych przez instytucje bezposred-
nich, posrednich i syntetycznych udzialow kapitalowych
w instrumentach Tier II podmiotéw sektora finanso-
wego, w ktore instytucja ta nie dokonala znacznej inwe-
stycji.

4. Warto$¢ udzialow kapitalowych okre$lonych w art. 66
ust. 1 lit. ¢), ktéra wynosi co najwyzej 10 % wartoéci pozycji
kapitatu podstawowego Tier I instytucji po zastosowaniu prze-
piséw okreSlonych w ust. 1 lit. a) ppkt (i)—(iii), nie podlega
odliczeniu i jest objeta waga ryzyka majaca zastosowanie,
w stosownych przypadkach, zgodnie z czg¢scia trzecig tytul II
rozdzialy 2 lub 3 oraz z wymogami okreslonymi w czesci
trzeciej tytul IV.
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5. Instytucje okreslaja cze$¢ posiadanych instrumentéw
funduszy wlasnych, ktéra podlega wazeniu ryzykiem, poprzez
podzielenie kwoty okreslonej w lit. a) przez kwote okre$long
w lit. b):

a) warto$¢ udzialow kapitalowych, ktéra musi podlegaé
wazeniu ryzykiem zgodnie z ust. 4;

b) kwota okreslona w ppkt (i) podzielona przez kwote okre-
Slong w ppkt (ii):

(i) taczna kwota instrumentéw w kapitale podstawowym
Tier [;

(i) kwota laczna posiadanych przez instytucje bezposred-
nich, posrednich i syntetycznych udzialéw kapitatowych
w instrumentach w kapitale podstawowym Tier
[ podmiotéw sektora finansowego, w ktdre instytucja
ta nie dokonala znacznej inwestycji.

Sekcja 3
Kapital Tier II
Artykut 71
Kapital Tier II

Na kapital Tier II instytucji skladaja si¢ pozycje w Tier II tej
instytucji po odliczeniach, o ktérych mowa w art. 66, oraz po
zastosowaniu art. 79.

ROZDZIAL 5
Fundusze wlasne
Artykut 72
Fundusze wlasne

Fundusze wiasne danej instytucji stanowia sume jej kapitatu Tier
I i kapitatu Tier I

ROZDZIAL 6

Wymogi ogdlne
Artykut 73

Wyplaty zyskéw z tytulu instrumentéw funduszy
wlasnych

1. Instrumenty kapitalowe, w odniesieniu do ktérych do
wylacznego uznania instytucji pozostaje decyzja w sprawie
wyplaty zyskéw w formie innej niz Srodki pienigzne lub instru-
ment funduszy wlasnych, nie moga si¢ kwalifikowac jako
instrumenty w kapitale podstawowym Tier I, instrumenty
dodatkowe w Tier I lub instrumenty w Tier II, chyba Ze insty-

tucja uzyskala uprzednio zezwolenie wlasciwych organéw.

2. Wlasciwe organy udzielajg zezwolenia, o ktérym mowa
w ust. 1, wylacznie wtedy, gdy uznaja, ze spelnione zostaly
wszystkie ponizsze warunki:

a) swoboda uznania, o ktérej mowa w ust. 1, ani forma ewen-
tualnych wyplat zyskéw nie mialyby negatywnego wplywu
na zdolno$¢ instytucji do anulowania platnoici z tytutu
danego instrumentu;

b) swoboda uznania, o ktérej mowa w ust. 1, ani forma ewen-

tualnych wyplat zyskéw nie mialyby negatywnego wplywu
na zdolno$¢ danego instrumentu do pokrycia strat;

¢) swoboda uznania, o ktérej mowa w ust. 1, ani forma ewen-
tualnych wyplat zyskéw nie obnizylyby w inny sposéb
jakosci danego instrumentu kapitalowego.

3. Instrumenty kapitalowe, w odniesieniu do ktérych osoba
prawna inna niz instytucja, ktére je wyemitowala, dysponuje
swoboda uznania w zakresie decyzji o tym, ze wyplaty zyskéw
z tytulu instrumentu dokonuje si¢ w formie innej niz $rodki
pienigzne lub instrument funduszy wlasnych, lub w zakresie
zadania wyplaty zyskéw w formie innej niz $rodki pieni¢zne
lub instrument funduszy wlasnych, nie kwalifikuja si¢ jako
instrumenty w kapitale podstawowym Tier I, instrumenty
dodatkowe w Tier I lub instrumenty w Tier IL

4. Instytucje moga wykorzystywaé szeroki indeks gieldowy
jako jedna z podstaw okreSlenia poziomu wyplat zyskéw
z tytulu instrumentéw dodatkowych w Tier I i instrumentéw
w Tier IL

5. Przepisy ust. 4 nie majg zastosowania, gdy dana instytucja
jest podmiotem referencyjnym w takim szerokim indeksie giel-
dowym, chyba ze spelnione sg oba ponizsze warunki:

a) instytucja uwaza, ze ruchy w tym szerokim indeksie giel-
dowym nie s3 znaczgco skorelowane ze zdolnoscig kredy-
towq instytucji, jej instytucji dominujacej lub dominujacej
finansowej spotki holdingowej lub dominujacej finansowej
spotki holdingowej o dziatalnosci mieszanej lub dominujg-
cego holdingu mieszanego;

b) wihasciwy organ nie doszed! do innego wniosku niz wniosek,
o ktérym mowa w lit. a).

6. Instytucje zglaszajg i ujawniaja szerokie indeksy gieldowe,
na ktérych opieraja si¢ ich instrumenty kapitalowe.

7. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okreslenia warunkow, zgodnie z ktérymi
indeksy bedzie si¢ uznawaé za kwalifikujace si¢ jako szerokie
indeksy gieldowe do celow ust. 4.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.
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Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z procedurg okre$long w art. 10-14 rozporzadzenia
(UE) nr 1093/2010.

Artykut 74

Posiadane instrumenty kapitalowe wyemitowane przez
regulowane podmioty sektora finansowego, ktore nie
kwalifikuja sie jako kapital regulacyjny

Instytucje od zadnych skladnikéw funduszy wilasnych nie odli-
czajg posiadanych bezposrednich, posrednich lub syntetycznych
instrumentéw kapitalowych wyemitowanych przez regulowany
podmiot sektora finansowego, ktére nie kwalifikujg si¢ jako
kapital regulacyjny tego podmiotu. Instytucje stosuja do takich
udzialéw kapitalowych wagi ryzyka zgodnie z przepisami,
w stosownych przypadkach, czesci trzeciej tytul Il rozdzialy 2
lub 3.

Artykut 75

Wymogi w zakresie odliczenia i zapadalnosci dotyczace
pozygcji krétkich

Wymogi w zakresie zapadalnosci pozycji krotkich, o ktérych
mowa w art. 45 lit. a), art. 59 lit. a) i art. 69 lit. a), uznaje si¢ za
spelnione w odniesieniu do posiadanych pozycji, jezeli spel-
nione sa nast¢pujgce warunki:

a) instytucja ma umowne prawo sprzedaé w okreslonym dniu
w przysztosci kontrahentowi dostarczajgcemu  instrument
zabezpieczajacy pozycje dluga, ktdéra jest przedmiotem
zabezpieczenia;

b) kontrahent dostarczajacy instytucji instrument zabezpiecza-
jacy jest umownie zobowigzany kupi¢ od instytucji w takim
okreSlonym dniu w przyszlosci pozycje dluga, o ktorej
mowa w lit. a).

Artykut 76
Portfele indeksowe obejmujace instrumenty kapitalowe

1. Do celéw art. 42 lit. a), art. 45 lit. a), art. 57 lit. a), art. 59
lit. a), art. 67 lit. a) i art. 69 lit. a) instytucje moga zmniejszy¢
kwote pozycji dlugiej w instrumencie kapitalowym o czg§é
indeksu, ktéra sklada si¢ z tej samej ekspozycji bazowej bedacej
przedmiotem zabezpieczenia, pod warunkiem spelnienia poniz-
szych warunkéw:

a) albo zar6wno pozycja dluga bedgca przedmiotem zabezpie-
czenia jak i pozycja krétka w indeksie stosowanym do
zabezpieczenia tej pozycji dlugiej sa ujete w portfelu hand-
lowym, albo sa one obie ujete w portfelu bankowym;

b) pozycje, o ktérych mowa w lit. a), s3 wykazywane w wartosci
godziwej w bilansie instytucji;

¢) pozycja krotka, o ktérej mowa w lit. a), kwalifikuje si¢ jako
efektywny instrument zabezpieczajacy w ramach procedur
kontroli wewnetrznej obowiazujacych w instytucji;

d) wlasciwe organy oceniajg adekwatno$¢ procedur kontroli,
o ktérych mowa w lit. ¢), co najmniej raz w roku i wcigz
uwazaja je za odpowiednie.

2. W przypadku gdy wiasciwy organ udzielit uprzednio
zezwolenia, instytucja moze zastosowal ostrozne oszacowanie
ekspozycji bazowej danej instytucji z tytutu instrumentéw kapi-
talowych objetych indeksami jako rozwigzanie alternatywne
wobec obliczania przez instytucje swojej ekspozycji z tytulu
pozycji, o ktérych mowa w lit. a) lub b) lub w obu tych literach:

a) instrumentéw wlasnych w kapitale podstawowym Tier I,
instrumentéw dodatkowych w Tier 1 i instrumentéw
w Tier II objetych indeksami;

b) instrumentéw w kapitale podstawowym Tier I, instru-
mentéw dodatkowych w Tier I i instrumentéw w Tier II
podmiotéw sektora finansowego, objetych indeksami.

3. Wlaiciwe organy udzielaja zezwolenia, o ktérym mowa
w ust. 2, wylacznie wtedy, gdy dana instytucja wykazala
w sposéb je zadowalajacy, Ze monitorowanie jej ekspozycji
bazowej z tytulu pozycji, o ktérych mowa w ust. 2 lit. a) lub
b) lub, w stosownych przypadkach, lit. a) i b), bytoby dla insty-
tucji ucigzliwe pod wzgledem operacyjnym.

4. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia:

a) stopnia ostrozno$ci wymaganego przy oszacowaniach stoso-
wanych jako rozwigzanie alternatywne wobec obliczania
ekspozycji bazowej, o ktérej mowa w ust. 2;

b) znaczenia pojecia ,ucigzliwy pod wzgledem operacyjnym” do
celow ust. 3.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 77
Warunki obnizenia funduszy wlasnych

Dana instytucja ma obowigzek uzyska¢ uprzednio zezwolenie
od wlasciwego organu, aby przeprowadzi¢ jedno lub oba naste-
pujace dziafania:

a) obnizenie, wykup lub odkup instrumentéw w kapitale
podstawowym Tier I emitowanych przez dang instytucje
w spos6b dozwolony majgcym zastosowanie prawem krajo-

wym;
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b) przeprowadzenie wezwania do sprzedazy, wykupu, splaty
lub odkupu instrumentéw dodatkowych w Tier I lub instru-
mentéw w Tier Il — stosownie do przypadku — przed uply-
nigciem ich umownego terminu zapadalnosci.

Artykut 78
Zezwolenie nadzorcze na obnizenie funduszy wlasnych

1. Wlasciwy organ wydaje zezwolenie na obnizenie, odkup,
wezwanie do sprzedazy lub wykup przez instytucje instru-
mentéw w kapitale podstawowym Tier I, instrumentéw dodat-
kowych w Tier I lub instrumentéw w Tier II, jezeli jest spel-
niony dowolny z nastepujacych warunkéw:

a) przed lub w tym samym czasie co dzialanie, o ktérym
mowa w art. 77, instytucja zastgpuje instrumenty, o ktérych
mowa w art. 77, instrumentami funduszy wilasnych o tej
samej lub wigkszej jakosci na warunkach, ktdre sa stabilne
z punktu widzenia zdolno$ci dochodowej danej instytucji;

b) instytucja wykazala w sposéb zadowalajacy wlasciwy organ,
ze po dokonaniu przedmiotowego dzialania fundusze wlasne
instytucji przekroczylyby wymogi okreslone w art. 92 ust. 1
niniejszego rozporzadzenia oraz wymog polaczonego bufora
zdefiniowany w art. 128 pkt 6) dyrektywy 2013/36/UE.
o margines, ktéry wlasciwy organ moze uznaé za konieczny
na podstawie art. 104 ust. 3 dyrektywy 2013/36/UE.

2. Przy ocenianiu na mocy ust. 1 lit. a) stabilnoci instru-
mentéw zastepujacych z punktu widzenia zdolnosci docho-
dowej danej instytucji, wlasciwe organy biorg pod uwage
stopiefi, w jakim te zastepujace instrumenty kapitatowe bylyby
bardziej kosztowne dla instytucji niz instrumenty, ktére miatyby
one zastgpic.

3. Jezeli instytucja podejmuje dzialanie, o ktérym mowa
w art. 77 lit. a), a odmowa wykupu instrumentéw w kapitale
podstawowym Tier I, o ktérych mowa w art. 27, jest zabro-
niona majagcym zastosowanie prawem krajowym, wlasciwy
organ moze odstgpi¢ od warunkéw okreslonych w ust. 1 niniej-
szego artykulu, pod warunkiem ze wlasciwy organ zazada od
danej instytucji ograniczenia wykupu takich instrumentéw
w oparciu o odpowiednig podstawe.

4. Wiasciwe organy moga zezwoli¢ instytucjom na wykup
instrumentéw dodatkowych w Tier I lub instrumentéw w Tier II
przed uplywem 5 lat od daty emisji, jezeli spelnione sg warunki
okre$lone w ust. 1 1 w lit. a) lub b) niniejszego ustepu:

a) nastapila zmiana w regulacyjnej klasyfikacji tych instrumen-
téw, ktéra moglaby spowodowa¢ ich wylaczenie z funduszy
wlasnych lub ich reklasyfikacje jako forme funduszy wias-
nych nizszej jakosci, przy spelnieniu obu ponizszych warun-
kow:

(i) wlaSciwy organ uznaje t¢ zmiang za wystarczajgco
pewna;

(ii) instytucja wykazuje w sposéb zadowalajacy wlasciwe
organy, ze regulacyjna reklasyfikacja tych instrumentéw
nie byla w sposéb racjonalny mozliwa do przewidzenia

w chwili ich emisji;

b) nastgpita zmiana w majacym zastosowanie opodatkowaniu
tych instrumentéw, a instytucja wykazuje w sposob zadowa-
lajacy wlaSciwe organy, Ze zmiana ta jest istotna i ze nie byla
w sposob racjonalny mozliwa do przewidzenia w chwili
emisji tych instrumentéw.

5. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okre$lenia nastgpujacych elementéw:

a) znaczenia pojecia ,stabilny z punktu widzenia zdolnosci
dochodowej danej instytugji”;

=

odpowiednich podstaw ograniczenia wykupu, o ktérych
mowa w ust. 3;

¢) wymogéw w zakresie procedur skladania przez instytucje
wnioskéw o zezwolenie od wlasciwego organu na przepro-
wadzenie dzialania wymienionego w art. 77, w tym proce-
dury, ktdrg nalezy zastosowaé w przypadku wykupu akcji
wyemitowanych dla czlonkéw spoéldzielni, oraz terminu
przetwarzania takiego wniosku, jak réwniez wymogdw
w zakresie danych, ktére powinny by¢ w takim wniosku
zawarte.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 79

Tymczasowe odstepstwo od odliczania z funduszy
wlasnych

1. Jezeli dana instytucja posiada tymczasowo instrumenty
kapitalowe podmiotu sektora finansowego lub udzielita takim
podmiotom pozyczek podporzadkowanych, stosownie do przy-
padku, ktére kwalifikuja si¢ jako instrumenty w kapitale podsta-
wowym Tier I, instrumenty dodatkowe w Tier I lub instrumenty
w Tier II, a wlasciwy organ uwaza, ze celem tych posiadanych
udzialéw jest pomoc finansowa przeznaczona na reorganizacje
i uratowanie tej jednostki, wlasciwy organ moze tymczasowo
odstgpi¢ od stosowania przepiséw dotyczacych odliczania, ktére
w przeciwnym razie mialyby zastosowanie do tych instrumen-
tow.

2. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w  celu okreSlenia pojecia ,tymczasowo” do
celow ust. 1 oraz warunkow, zgodnie z ktorymi wiasciwy
organ moze uznal, ze celem tych tymczasowo posiadanych
udzialow jest pomoc finansowa przeznaczona na reorganizacje
oraz uratowanie danej jednostki.
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EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w do 1 lutego 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéow technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 80
Ciagly przeglad jakosci funduszy wlasnych

1.  EUNB monitoruje jako§¢ instrumentow funduszy wihas-
nych emitowanych przez instytucje w calej Unii oraz
niezwlocznie powiadamia Komisje, jezeli istnieje istotny
dowdd na to, Ze instrumenty te nie spelniaja kryteriow okre-
Slonych w art. 28, lub w stosownych przypadkach, w art. 29.

Wiasciwe organy niezwlocznie, na wniosek EUNB, przekazujg
wszystkie informacje, jakie EUNB uzna za stosowne w odnie-
sieniu do wyemitowanych nowych instrumentéw kapitalowych,
aby umozliwi¢ EUNB monitorowanie jakosci instrumentéw
funduszy wiasnych emitowanych przez instytucje w calej Unii.

2. Powiadomienie zawiera nastgpujgce elementy:

a) szczegdlowe wyjasnienie charakteru i zakresu stwierdzonego
braku;

b) doradztwo techniczne dotyczace dzialania Komisji, jakie
zdaniem EUNB nalezy podja¢;

¢) znaczne zmiany w metodzie EUNB dotyczacej testow
warunkéw skrajnych badajacych wyplacalnosé instytucii.

3. EUNB zapewnia Komisji doradztwo techniczne w zakresie
wszelkich znaczgcych zmian, jakie uzna za konieczne do wpro-
wadzenia w definicji funduszy wlasnych w wyniku:

a) istotnych zmian w normach rynkowych lub w praktyce
rynkowej;

b) zmian w odpowiednich normach prawnych lub standardach
rachunkowosci;

) znacznych zmian w metodzie EUNB dotyczacej testéw
warunkow skrajnych badajacych wyplacalno$¢ instytucji.

4. EUNB zapewnia Komisji doradztwo techniczne do dnia
1 stycznia 2014 r. w zakresie ewentualnych sposobéw ujmo-
wania niezrealizowanych zyskéw wycenianych wedtug wartosci
godziwej innych niz wiaczenie ich do kapitalu podstawowego
Tier I bez dokonania korekty. W stosownych zaleceniach
uwzglednia si¢ odpowiednie zmiany migdzynarodowych stan-
dardéow rachunkowosci oraz miedzynarodowych porozumien
dotyczacych norm ostrozno$ciowych dla bankéw.

TYTUL II

UDZIALY MNIE]SZOéCI ORAZ INSTRUMENTY DODATKOWE
W TIER I I INSTRUMENTY W TIER II EMITOWANE PRZEZ
JEDNOSTKI ZALEZNE

Artykut 81

Udzialy mniejszosci, ktére kwalifikuja si¢ do wlaczenia do
skonsolidowanego kapitalu podstawowego Tier I

1. Udzialy mniejszosci obejmujg sume instrumentéw w kapi-
tale podstawowym Tier I, azio emisyjne zwigzane z tymi instru-
mentami, zyski zatrzymane oraz kapital rezerwowy jednostki
zaleznej, jezeli spelnione sg nastepujace warunki:

a) jednostka zalezng jest jeden z nastgpujacych podmiotéw:
(i) instytucja;

(ii) przedsigbiorstwo, ktére na mocy majacego zastosowanie
prawa krajowego podlega wymogom niniejszego
rozporzadzenia i dyrektywy 2013/36/UE;

b) jednostka zalezna jest w pelni objeta konsolidacjag na
podstawie czesci pierwszej tytul I rozdziat 2;

¢) pozycje w kapitale podstawowym Tier I, o ktérych mowa
w czesci wprowadzajacej niniejszego ustepu, nalezg do oséb
innych niz przedsigbiorstwa objete konsolidacja na
podstawie czesci pierwszej tytul I rozdziat 2.

2. Jako skonsolidowany kapital podstawowy Tier I nie kwali-
fikuja si¢ udzialy mniejszosci finansowane bezposrednio lub
posrednio — za posrednictwem jednostki specjalnego przezna-
czenia lub w inny sposéb — przez jednostke dominujaca insty-
tucji lub jej jednostki zalezne.

Artyku} 82

Kwalifikujacy sie kapital dodatkowy Tier I, kapital Tier I,
kapital Tier II i kwalifikujace si¢ fundusze wlasne

Kwalifikujacy si¢ kapital dodatkowy Tier 1, kapitat Tier I, kapital
Tier 11 i kwalifikujace si¢ fundusze wlasne obejmuja, w stosow-
nych przypadkach, udzialy mniejszosci, instrumenty dodatkowe
w Tier I lub instrumenty w Tier II, a takze powigzane zyski
zatrzymane i azio emisyjne jednostki zaleznej, jezeli spelione
sa nastgpujace warunki:

a) jednostka zalezna jest jeden z nastgpujacych podmiotéw:
(i) instytucja;

(ii) przedsigbiorstwo, ktére na mocy majacego zastosowanie
prawa krajowego podlega wymogom niniejszego
rozporzadzenia i dyrektywy 2013/36/UE;

b) dana jednostka zalezna jest w pelni objeta zakresem konso-
lidacji na podstawie cze¢sci pierwszej tytut II rozdzial 2;
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¢) przedmiotowe instrumenty naleza do oséb innych niz
przedsi¢biorstwa objete konsolidacja na podstawie czgsci
pierwszej tytul II rozdziat 2.

Artykut 83

Kwalifikujacy sie kapital dodatkowy Tier I i kapital Tier II
emitowany przez jednostke specjalnego przeznaczenia

1. Instrumenty dodatkowe w Tier I i instrumenty w Tier II
emitowane przez jednostke specjalnego przeznaczenia oraz
powiazane azio emisyjne uwzglednia si¢, w stosownych przy-
padkach, w kwalifikujacym si¢ kapitale dodatkowym Tier I,
kapitale Tier I lub kapitale Tier II lub w kwalifikujacych sig
funduszach wlasnych wylacznie wtedy, gdy spetnione s3 naste-
pujace warunki:

a) jednostka specjalnego przeznaczenia emitujaca te instru-
menty jest w pelni objeta konsolidacja na podstawie czgsci
pierwszej tytul II rozdzial 2;

b) przedmiotowe instrumenty oraz powigzane azio emisyjne
uwzglednia si¢ w kwalifikujagcym si¢ kapitale dodatkowym
Tier I wylacznie wtedy, gdy spetnione s3 warunki okrelone
w art. 52 ust. 1;

¢) przedmiotowe instrumenty oraz powigzane azio emisyjne
uwzglednia si¢ w kwalifikujgcym si¢  kapitale Tier 1I
wylacznie wtedy, gdy spelnione s3 warunki okreslone
w art. 63;

d) jedynym aktywem posiadanym przez jednostke specjalnego
przeznaczenia jest jej inwestycja w fundusze wiasne jedno-
stki dominujacej lub jej jednostki zaleznej, ktora jest w pelni
objeta konsolidacjg na podstawie czgici pierwszej tytut I
rozdzial 2 i ktérej forma spelnia stosowne warunki okre-
Slone, w stosownych przypadkach, w art. 52 ust. 1 lub
art. 63.

Jezeli whasciwy organ uznaje aktywa danej jednostki specjalnego
przeznaczenia inne niz jej inwestycja w fundusze wilasne jedno-
stki dominujgcej lub jej jednostki zaleznej, ktdra jest objeta
konsolidacjg na podstawie czeici pierwszej tytut Il rozdziat 2,
za minimalne i nieznaczne jak na taka jednostke, whasciwy
organ moze odstapi¢ od warunku okreslonego w akapicie
pierwszym lit. d).

2. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia rodzajéow aktywéw, ktore
moga odnosi¢ si¢ do funkcjonowania jednostek specjalnego
przeznaczenia, oraz poje¢ ,minimalny” i ,nieznaczny”, o kt6rych
mowa w ust. 1 akapit drugi.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykul 84

Udzialy mniejszo$ci uwzgledniane w skonsolidowanym
kapitale podstawowym Tier I

1. Instytucje okreSlaja warto§¢ udzialéw mniejszosci jedno-
stki zaleznej, ktére uwzglednia si¢ w skonsolidowanym kapitale
podstawowym Tier I, poprzez odjecie od udzialéw mniejszosci
tego przedsigbiorstwa iloczynu wartosci, o ktérej mowa w lit.
a), 1 wartosci procentowej, o ktorej mowa w lit. b):

a) kapital podstawowy Tier I danej jednostki zaleznej pomniej-
szony o mniejszg z nastgpujacych wartosci:

(i) warto$¢ kapitatu podstawowego Tier I danej jednostki
zaleznej, ktora musi odpowiada¢ sumie wymogu okre-
Slonego w art. 92 ust. 1 lit. a), wymogéw, o ktérych
mowa w art. 458 i 459, szczegélnych wymogow
w zakresie funduszy wlasnych, o ktérych mowa w art.
104 dyrektywy 2013/36/UE, wymogu polaczonego
bufora zdefiniowanego w art. 128 pkt 6 dyrektywy
2013/36/UE, wymogdéw, o ktoérych mowa w art. 500,
oraz wszelkich dodatkowych lokalnych regulacji nadzor-
czych w panstwach trzecich, o ile te wymogi ma spelnia¢
kapital podstawowy Tier [;

(ii) warto$¢ skonsolidowanego kapitatu Tier I, ktéra dotyczy
danej jednostki zaleznej i ktéra na zasadzie skonsolido-
wanej musi odpowiada¢ sumie wymogu okre$lonego
w art. 92 ust. 1 lit. a), wymogéw, o ktérych mowa
w art. 458 i 459, szczegblnych wymogéw w zakresie
funduszy wlasnych, o ktérych mowa w art. 104 dyrek-
tywy 2013/36/UE, wymogu polaczonego bufora,
o ktérym mowa w art. 128 pkt 6 dyrektywy
2013/36/UE, wymogow, o ktérych mowa w art. 500,
oraz wszelkich dodatkowych lokalnych regulacji nadzor-
czych w panstwach trzecich, o ile te wymogi ma spelnia¢
kapital podstawowy Tier [;

b) udzialy mniejszosci danej jednostki zaleznej wyrazone jako
odsetek wszystkich instrumentéw w kapitale podstawowym
Tier 1 danego przedsigbiorstwa oraz powigzanych azio
emisyjnych, zyskéw zatrzymanych i kapitalu rezerwowego.

2. Obliczenie, o ktérym mowa w ust. 1, przeprowadza si¢ na
zasadzie subskonsolidowanej dla kazdej jednostki zaleznej,
o ktérej mowa w art. 81 ust. 1.

Instytucja moze podja¢ decyzje o nieprzeprowadzeniu takiego
obliczenia w odniesieniu do jednostki zaleznej, o ktérej mowa
w art. 81 ust. 1. W przypadku gdy instytucja podejmuje taka
decyzje, udzialy mniejszosci tej jednostki zaleznej nie moga by¢
ujete w skonsolidowanym kapitale podstawowym Tier I.
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3. W przypadku gdy wlasciwy organ odstepuje od stoso-
wania wymogow ostrozno$ciowych na zasadzie indywidualnej,
okreslonych w art. 7, udziatlu mniejszosci w jednostkach zalez-
nych, do ktérych ma zastosowanie takie odstgpstwo, nie ujmuje
sie¢ w funduszach wilasnych na zasadzie subskonsolidowanej lub
skonsolidowanej, stosownie do przypadku.

4. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia sposobu obliczenia subkonsoli-
dacji wymaganej zgodnie z ust. 2 niniejszego artykutu, art. 85
i87.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardow
technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

5. Wlaiciwe organy moga przyznaé odstepstwo od stoso-
wania niniejszego artykulu dominujacej finansowej spolce
holdingowej, ktéra spelnia wszystkie ponizsze warunki:

a) jej podstawowa dzialalnoscig jest nabywanie pakietéw akeji;

b) podlega ona nadzorowi ostrozno$ciowemu na zasadzie
skonsolidowanej;

¢) obejmuje ona konsolidacjg instytucje zalezna, w ktdrej ma
jedynie mniejszo$ciowy pakiet akcji z racji stosunku kontroli,
zgodnie z definicja w art. 1 dyrektywy 83/349[EWG;

d) ponad 90 % skonsolidowanego wymaganego kapitatu
podstawowego Tier I pochodzi z instytucji zaleznej, o ktorej
mowa w lit. ¢), obliczonego na zasadzie subskonsolidowanej.

W przypadku gdy po 31 grudnia 2014 r. dominujaca finan-
sowa spotka holdingowa, ktéra spelnia warunki okre$lone
w akapicie pierwszym, stanie si¢ dominujacg finansowg spotka
holdingowa o dzialalnosci mieszanej, wlasciwe organy moga
przyznaé tej dominujacej finansowej spélce holdingowej o dzia-
falnosci mieszanej odstgpstwo, o ktérym mowa w akapicie
pierwszym, pod warunkiem ze spélka ta spelnia warunki prze-
widziane w tym akapicie.

6. W przypadku gdy instytucje kredytowe trwale powiazane
w ramach sieci z organem centralnym oraz instytucje ustano-
wione w ramach instytucjonalnego systemu ochrony, z zastrze-
zeniem warunkéw okre$lonych w art. 113 ust. 7, posiadaja
system powigzanych gwarancji, ktéry stanowi, ze nie istniejg
obecnie ani nie s3 przewidywane w przyszlosci istotne prze-
szkody praktyczne lub prawne dla transferu funduszy wlasnych
w kwocie przewyzszajacej wymogi regulacyjne od kontrahenta
do instytucji kredytowej, instytucje te s3 wylaczone z przepiséw

niniejszego artykulu dotyczacych odliczen i moga w pelni
ujmowaé wszelki udzial mniejszosci istniejacy w ramach
systemu powigzanych gwarancji.

Artykut 85

Kwalifikujagce si¢ instrumenty w Tier I uwzglednione
w skonsolidowanym kapitale Tier I

1. Instytucje okrelajg warto$¢ kwalifikujgcego sie kapitatu
Tier I danej jednostki zaleznej, ktory uwzglednia si¢ w skonso-
lidowanych funduszach wiasnych, poprzez odjecie od funduszy
wlasnych tego przedsigbiorstwa iloczynu wartosci, o ktorej
mowa w lit. a), i wartoci procentowej, o ktorej mowa w lit. b):

a) kapitat Tier I danej jednostki zaleznej pomniejszony
o mniejszg z nastepujacych wartosci:

(i) warto$¢ kapitatu Tier I danej jednostki zaleznej, ktéra
musi odpowiada¢ sumie wymogu okreslonego w art.
92 ust. 1 lit. b), wymogdw, o ktérych mowa w art.
458 i 459, szczegblnych wymogbéw w zakresie funduszy
wlasnych, o ktérych mowa w art. 104 dyrektywy
2013/36/UE, wymogu polaczonego bufora, o ktérym
mowa w art. 128 pkt 6 dyrektywy 2013/36/UE, wymo-
26w, o ktérych mowa w art. 500, oraz wszelkich dodat-
kowych lokalnych regulacji nadzorczych w parstwach
trzecich, o ile te wymogi ma spelnia¢ kapital Tier I;

(ii) warto$¢ skonsolidowanego kapitatu Tier I, ktéra dotyczy
danej jednostki zaleznej i ktéra na zasadzie skonsolido-
wanej musi odpowiada¢ sumie wymogu okreslonego
w art. 92 ust. 1 lit. b), wymogéw, o ktérych mowa
w art. 458 i 459, szczegélnych wymogéw w zakresie
funduszy wlasnych, o ktérych mowa w art. 104 dyrek-
tywy 2013/36/UE, wymogu polaczonego bufora,
o ktérym mowa w art. 128 pkt 6 dyrektywy
2013/36/UE, wymogéw, o ktérych mowa w art. 500,
oraz wszelkich dodatkowych lokalnych regulacji nadzor-
czych w panstwach trzecich, o ile te wymogi ma spelnia¢
kapital Tier [;

b) kwalifikujacy si¢ kapital Tier I danej jednostki zaleznej wyra-
zony jako odsetek wszystkich instrumentéw w Tier I danego
przedsi¢biorstwa oraz powigzanych azio emisyjnych, zyskéw
zatrzymanych i kapitalu rezerwowego.

2. Obliczenie, o ktérym mowa w ust. 1, przeprowadza si¢ na
zasadzie subskonsolidowanej dla kazdej jednostki zaleznej,
o ktorej mowa w art. 81 ust. 1.

Instytucja moze podja¢ decyzje o nieprzeprowadzeniu takiego
obliczenia w odniesieniu do jednostki zaleznej, o ktérej mowa
w art. 81 ust. 1. W przypadku gdy instytucja podejmuje taka
decyzje, kwalifikujacy si¢ kapital Tier I tej jednostki zaleznej nie
moze by¢ ujety w skonsolidowanym kapitale Tier 1.
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3. W przypadku gdy wlasciwy organ odstepuje od stoso-
wania wymogoéw ostroznosciowych na zasadzie indywidualnej,
okreslonych w art. 7, instrumentéw w Tier [ w jednostkach
zaleznych, do ktérych ma zastosowanie takie odstgpstwo, nie
ujmuje si¢ w funduszach wilasnych na zasadzie subskonsolido-
wanej lub skonsolidowanej, stosownie do przypadku.

Artykut 86

Kwalifikujacy sie kapital Tier I uwzgledniony
w skonsolidowanym kapitale dodatkowym Tier I

Bez uszczerbku dla art. 84 ust. 5 i 6 instytucje okreslaja warto§¢
kwalifikujgcego si¢ kapitatu Tier I danej jednostki zaleznej, ktorg
uwzglednia si¢ w skonsolidowanym kapitale dodatkowym Tier
I, poprzez odjecie udzialéw mniejszosci tego przedsigbiorstwa
uwzglednionych w skonsolidowanym kapitale podstawowym
Tier I od kwalifikujacego si¢ kapitatu Tier I tego przedsigbior-
stwa uwzglednionego w skonsolidowanym kapitale Tier L.

Artykut 87

Kwalifikujgce si¢ fundusze wlasne uwzglednione
w skonsolidowanych funduszach wlasnych

1. Instytucje okreslajg warto$¢ kwalifikujgcych si¢ funduszy
whasnych danej jednostki zaleznej, ktora uwzglednia si¢ w skon-
solidowanych funduszach wlasnych, poprzez odjecie od kwali-
fikujacych si¢ funduszy wilasnych tego przedsigbiorstwa
iloczynu wartosci, o ktérej mowa w lit. a), i wartoSci procen-
towej, o ktérej mowa w lit. b):

a) fundusze wlasne danej jednostki zaleznej pomniejszone
o mniejszg z nastepujacych wartosci:

(i) warto$¢ funduszy wlasnych danej jednostki zaleznej,
ktéra musi odpowiadaé sumie wymogu okreslonego
w art. 92 ust. 1 lit. ¢), wymogéw, o ktérych mowa
w art. 458 i 459, szczegélnych wymogéw w zakresie
funduszy wlasnych, o ktérych mowa w art. 104 dyrek-
tywy 2013/36/UE, wymogu polaczonego bufora,
o ktéorym mowa w art. 128 pkt 6 dyrektywy
2013/36/UE, wymogdéw, o ktorych mowa w art. 500,
oraz wszelkich dodatkowych lokalnych regulacji nadzor-
czych w panstwach trzecich;

(ii

=

warto$¢ funduszy wlasnych danej jednostki zaleznej,
ktéra dotyczy danej jednostki zaleznej i ktéra na zasa-
dzie skonsolidowanej musi odpowiada¢ sumie wymogu
okreslonego w art. 92 ust. 1 lit. ¢), wymogow, o ktérych
mowa w art. 458 i 459, szczegdlnych wymogéw
w zakresie funduszy wihasnych, o ktoérych mowa w art.
104 dyrektywy 2013/36/UE, wymogu polaczonego
bufora, o ktérym mowa w art. 128 pkt 6 dyrektywy
2013/36/UE, wymogéw, o ktérych mowa w art. 500,
oraz wszelkich dodatkowych lokalnych regulacji nadzor-
czych w panstwach trzecich;

b) kwalifikujace si¢ fundusze wlasne danego przedsigbiorstwa
wyrazone jako odsetek wszystkich instrumentéw funduszy

wlasnych danej jednostki zaleznej, ktére uwzglednia sie
w pozycjach kapitalu podstawowego Tier I, w pozycjach
dodatkowych w Tier I i w pozycjach w Tier Il oraz powig-
zanych azio emisyjnych, zyskéw zatrzymanych i kapitalu
rezZerwowego.

2. Obliczenie, o ktérym mowa w ust. 1, przeprowadza si¢ na
zasadzie subskonsolidowanej dla kazdej jednostki zaleznej,
o ktérej mowa w art. 81 ust. 1.

Instytucja moze podja¢ decyzje o nieprzeprowadzeniu takiego
obliczenia w odniesieniu do jednostki zaleznej, o ktérej mowa
w art. 81 ust. 1. W przypadku gdy instytucja podejmuje taka
decyzje, kwalifikujace si¢ fundusze wlasne tej jednostki zaleznej
nie mogg by¢ ujete w skonsolidowanych funduszach wiasnych.

3. W przypadku gdy wiasciwy organ odstepuje od stoso-
wania wymog6w ostrozno$ciowych na zasadzie indywidualnej,
okreslonych w art. 7, instrumentéw funduszy wlasnych
w jednostkach zaleznych, do ktérych ma zastosowanie takie
odstepstwo, nie ujmuje si¢ w funduszach wilasnych na zasadzie
subskonsolidowanej lub skonsolidowanej, stosownie do przy-
padku.

Artykut 88

Kwalifikujgce si¢ instrumenty funduszy wlasnych
uwzglednione w skonsolidowanym kapitale Tier II

Bez uszczerbku dla art. 84 ust. 5 i 6 instytucje okreslaja warto$¢
kwalifikujacych si¢ funduszy whasnych danej jednostki zalezne;j,
ktérg uwzglednia si¢ w skonsolidowanym kapitale Tier II,
poprzez odjecie kwalifikujacego si¢ kapitatu Tier I danej jedno-
stki, ktory uwzglednia si¢ w skonsolidowanym kapitale Tier I,
od kwalifikujacych si¢ funduszy wlasnych danej jednostki
uwzglednionych w skonsolidowanych funduszach wlasnych.

TYTUL Il
ZNACZNE PAKIETY AKCJI POZA SEKTOREM FINANSOWYM
Artykut 89

Wazenie ryzyka i zakaz posiadania znacznych pakietéw
akcji poza sektorem finansowym

1.  Znaczny pakiet akcji w wysokosci przekraczajacej 15 %
uznanego kapitatu danej instytucji posiadanych w przedsigbior-
stwie, ktére nie jest jednym z nastgpujacych podmiotéw,
podlega przepisom zawartym w ust. 3:

a) podmiotem sektora finansowego;

b) przedsi¢biorstwem, ktore nie jest podmiotem sektora finan-
sowego, prowadzacym dzialalno$¢, ktéra wiasciwy organ
uznaje za dowolna z ponizszych:

(i) bezposrednie rozszerzenie dziatalnosci bankowej;

(ii) dzialalno$¢ pomocnicza wobec dzialalnoici bankowej;
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(ili) leasing, faktoring, zarzadzanie funduszami powierni-
czymi, zarzadzanie ustugami przetwarzania danych lub
wszelkie inne podobne rodzaje dzialalnosci.

2. taczna warto$¢ znacznych pakietéw akcji danej instytucji
posiadanych w przedsigbiorstwach innych niz podmioty,
o ktérych mowa w ust. 1 lit. a) i b), przekraczajaca 60 % jej
uznanego kapitalu podlega przepisom zawartym w ust. 3.

3. Wlasciwe organy stosujg wymogi okreslone w lit. a) lub b)
do znacznych pakietéw akgji instytucji, o ktérych mowa w ust.
112

a) do celow obliczania wymogéw kapitalowych zgodnie
z czgScig trzecig instytucje stosuja wage ryzyka réwna
1 250 % wobec wigkszej z ponizszych wartosci:

(i) wartosci znacznych pakietow akcji, o ktérych mowa
w ust. 1, przekraczajacej 15 % uznanego kapitatu;

(ii) facznej wartodci znacznych pakietéw akcji, o ktérych
mowa w ust. 2, przekraczajacej 60 % uznanego kapitatu
danej instytucji;

b) wiasciwe organy zakazujg instytucjom posiadania znacznych
pakietow akcji, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, ktérych
warto$¢ przekracza wielkosci procentowe uznanego kapitatu
okreslone w tych ustepach;

Wiasciwe organy podaja do wiadomosci publicznej, czy wybraty
przepisy lit. a) czy lit. b).

4. Do celow ust. 1 lit. b) EUNB wydaje wytyczne okreslajace
nastepujgce pojecia:

a) dzialalno$¢ stanowigca bezposrednie rozszerzenie dzialal-
nosci bankowej;

b) dzialalno$¢ pomocnicza wobec dzialalno$ci bankowej;

¢) podobne rodzaje dziatalnosci.

Wytyczne te przyjmuje si¢ zgodnie z art. 16 rozporzadzenia
(UE) nr 1093/2010.

Artykut 90

Rozwigzanie alternatywne wobec wagi ryzyka réwnej
1250 %

W ramach alternatywy dla stosowania wagi ryzyka réwnej
1250 % w odniesieniu do kwot przekraczajacych limity okre-
Slone w art. 89 ust. 1 i 2 instytucje moga odliczy¢ te wartosci
od pozycji kapitalu podstawowego Tier I zgodnie z art. 36 ust.
1 lit. k).

Artykut 91
Wyjatki

1. Akqji przedsigbiorstw, ktore nie zostaly wskazane w art.
89 ust. 1 lit. a) i b), nie uwzglednia si¢ przy obliczaniu limitow
uznanego kapitalu okreslonych w tym artykule, jezeli spelniony
jest dowolny z nast¢pujacych warunkow:

a) przedmiotowe akcje sg posiadane tymczasowo podczas
udzielania pomocy finansowej danemu przedsiebiorstwu,
zgodnie z art. 79;

b) posiadane akcje stanowig pozycje z tytulu gwarantowania
emisji utrzymywanag nie dluzej niz przez 5 dni roboczych;

¢) akcje te sg posiadane w imieniu samej instytucji lub na
rachunek innych podmiotéw.

2. W obliczeniach okreslonych w art. 89 nie sa uwzgled-
niane akcje, ktére nie sa finansowymi aktywami trwalymi,
o ktérych mowa w art. 35 ust. 2 dyrektywy 86/635/EWG.

CZESC TRZECIA
WYMOGI KAPITALOWE
TYTUL I
WYMOGI OGOLNE, WYCENA I SPRAWOZDAWCZOSC
ROZDZIAL 1
Wymagany poziom funduszy wlasnych
Sekcja 1

Wymogi w zakresie funduszy wlasnych
obowigzujace instytucje

Artykut 92
Wymogi w zakresie funduszy wlasnych

1. Z zastrzezeniem art. 93 i 94 instytucje zawsze spelniaja
nastepujace wymogi w zakresie funduszy wlasnych:

s
=

wspolezynnik kapitatu podstawowego Tier I na poziomie
4,5 %;

=z

wspolczynnik kapitalu Tier I na poziomie 6 %;

O
-~

laczny wspoélczynnik kapitalowy na poziomie 8 %.

2. Instytucje obliczaja swoje wspélczynniki kapitalowe
W nastepujacy sposob:

a) wspolczynnik kapitatu podstawowego Tier I stanowi kapital
podstawowy Tier I danej instytucji wyrazony jako odsetek
facznej kwoty ekspozycji na ryzyko;

g

wspolczynnik kapitalu Tier I stanowi kapital Tier I danej
instytucji wyrazony jako odsetek lacznej kwoty ekspozycji
na ryzyko;
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¢) laczny wspoélczynnik kapitalowy stanowi fundusze wiasne
danej instytucji wyrazone jako odsetek facznej kwoty
ekspozycji na ryzyko.

3. laczna kwote ekspozycji na ryzyko oblicza si¢ po
uwzglednieniu przepiséw okreSlonych w ust. 4 jako sume lit.
a)-f) niniejszego ustepu:

a) kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem dla ryzyka kredyto-
wego i ryzyka rozmycia obliczane zgodnie z tytulem II i z
art. 379, w odniesieniu do calej dzialalnoici gospodarczej
danej instytucji, z wyjatkiem kwot ekspozycji wazonej ryzy-
kiem pochodzacych z dzialalnosci zaliczanej do portfela
handlowego danej instytucji;

b) wymogéw w zakresie funduszy wiasnych okreslonych
zgodnie z przepisami czesci trzeciej lub tytulem IV niniejszej
czesci, w stosownych przypadkach, w odniesieniu do dzia-
falnosci zaliczanej do portfela handlowego danej instytugji
dla nastepujacych elementéw:

(i) ryzyka pozydji;

(ii) duzych ekspozycji przekraczajgcych limity okreslone
w art. 395-401 w zakresie, w jakim zezwala si¢ insty-
tucji na przekroczenie tych limitéw;

¢) wymogéw w zakresie funduszy wlasnych okreslonych
zgodnie z przepisami, odpowiednio, tytutu IV lub tytulu V,
z wyjatkiem art. 379, w odniesieniu do nastepujacych
elementéw:

(i) ryzyka walutowego;

(ii) ryzyka rozliczenia;

(ili) ryzyka cen towaréw;

d) wymogéw w zakresie funduszy wilasnych obliczanych
zgodnie z tytulem VI w odniesieniu do ryzyka korekty
wyceny kredytowej instrumentéw pochodnych bedacych
przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym innych
niz kredytowe instrumenty pochodne, ktére uznaje si¢ za
zmniejszajagce kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem w odnie-

sieniu do ryzyka kredytowego;

e) wymogéw w zakresie funduszy wlasnych okreslanych
zgodnie z tytutem Il w odniesieniu do ryzyka operacyjnego;

f) kwot ekspozycji wazonych ryzykiem okreslanych zgodnie
z tytulem II w odniesieniu do ryzyka kontrahenta wynikaja-
cego z dziatalnosci zaliczanej do portfela handlowego danej
instytucji w odniesieniu do nastepujacych rodzajéw trans-
akcji i uméw:

(i) kontraktow wymienionych w zalaczniku II i kredyto-
wych instrumentéw pochodnych;

(ii) transakcji odkupu, transakcji udzielania lub zaciagania
pozyczek papieréw warto$ciowych lub towaréw opar-
tych na papierach warto$ciowych lub na towarach;

(ili) transakcji z obowigzkiem uzupelnienia zabezpieczenia
kredytowego opartych na papierach wartosciowych lub
na towarach;

(iv) transakcji z dlugim terminem rozliczenia.

4. Przy obliczaniu acznej kwoty ekspozycji, o ktérej mowa
w ust. 3, maja zastosowanie nastepujace przepisy:

a) wymogi w zakresie funduszy wlasnych, o ktérych mowa
w lit. ¢), d oraz e) tego ustepu, uwzgledniajg wymogi wyni-
kajace z calo$ciowej dzialalnosci gospodarczej danej instytu-
Gji;

b) instytucje mnoza wymogi w zakresie funduszy wlasnych
okreslone w lit. b)—e) tego ustepu przez 12,5.

Artykut 93

Wymdg dotyczacy kapitatu zalozycielskiego w przypadku
instytucji kontynuujacych dzialalnosé

1.  Wysoko§¢ funduszy wilasnych instytucji nie moze spasé
ponizej kwoty kapitatu zalozycielskiego wymaganego w chwili
udzielenia zezwolenia.

2. Instytucje kredytowe, ktére istnialy juz w dniu 1 stycznia
1993 r. i w ktorych kwota funduszy wlasnych nie osiaga
wymaganej kwoty kapitatu zalozycielskiego, mogg w dalszym
ciagu prowadzi¢ dzialalnos¢. W takim przypadku kwota
funduszy wlasnych tych instytucji nie moze spa$¢ ponizej
najwyzszego poziomu osiagnietego po dniu 22 grudnia 1989 r.

3. Posiadajgce zezwolenia firmy inwestycyjne i firmy, ktore
byly objete przepisami art. 6 dyrektywy 2006/49/WE, ktore juz
istnialy przed dniem 31 grudnia 1995 r. i w ktérych wartosé
funduszy wiasnych nie osigga wymaganej kwoty kapitatu zalo-
zycielskiego, moga nadal prowadzi¢ dzialalnos¢. Wartosé
funduszy wiasnych takich firm lub firm inwestycyjnych nie
spada ponizej najwyzszego poziomu referencyjnego obliczo-
nego po dacie ogloszenia zawartej w dyrektywie Rady
93/6/EWG z dnia 15 marca 1993 r. w sprawie adekwatnosci
kapitalowej przedsigbiorstw inwestycyjnych i instytucji kredyto-
wych (1). Poziom referencyjny stanowi $redni poziom dzienny
funduszy wlasnych obliczany dla szeSciomiesigcznego okresu
poprzedzajacego date obliczenia. Poziom ten oblicza si¢ co
sze$¢ miesiecy za analogiczny okres poprzedni.

4. Jezeli kontrole nad instytucjg kwalifikujaca si¢ do kategorii
okreslonej w ust. 2 lub 3 przejmuje osoba fizyczna lub prawna
inna niz osoba, ktéra wczesniej kontrolowala te instytucje,
kwote funduszy wlasnych tej instytucji doprowadza si¢ do
wymaganej kwoty kapitatu zalozycielskiego.

() Dz.U. L 141 z 11.6.1993, s. 1.
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5. Jezeli nastepuje polaczenie co najmniej dwoch instytucji
kwalifikujacych si¢ do kategorii okre$lonej w ust. 2 lub 3, kwota
funduszy wilasnych instytucji powstalej w wyniku tego pola-
czenia nie spada ponizej sumy funduszy wiasnych polaczonych
instytucji w chwili polaczenia, o ile nie zostala osiggnicta
wymagana kwota kapitatu zalozycielskiego.

6. Jezeli wlasciwe organy uznaja, ze w celu zapewnienia
wyplacalnosci danej instytucji niezbedne jest spelnienie wymogu
okreslonego w ust. 1, nie majg zastosowania przepisy zawarte
w ust. 2-5.

Artykut 94

Odstepstwo w odniesieniu do dzialalno$ci zaliczanej do
portfela handlowego prowadzonej na malg skale

1. Instytucje moga zastgpowaé wymog kapitatlowy, o ktérym
mowa w art. 92 ust. 3 lit. b), wymogiem kapitalowym obli-
czanym zgodnie z lit. a) tego ustgpu w odniesieniu do ich
dzialalnosci zaliczanej do portfela handlowego, pod warunkiem
ze wielko$¢ ich bilansowej i pozabilansowej dzialalnosci zali-
czanej do portfela handlowego spelnia oba nastepujace warunki:

a) zazwyczaj wynosi mniej niz 5 % catkowitej kwoty aktywow
i kwota 15 mln EUR;

b) nigdy nie przekracza 6 % catkowitej kwoty aktywow i kwoty
20 mln EUR.

2. Przy obliczaniu wielkosci operagji bilansowych i pozabilan-
sowych instytucje stosuja nastgpujace zasady:

a) instrumenty dluzne wycenia si¢ wedlug cen rynkowych lub
warto$ci nominalnych, akcje — wedlug cen rynkowych,
a instrumenty pochodne — wedlug nominalnych lub rynko-
wych wartosci instrumentéw bazowych, ktorych dotyczg;

b) warto$¢ bezwzgledna pozycji dlugich sumuje si¢ z wartoscia
bezwzgledna pozycji krotkich.

3. Jezeli dana instytucja nie spelnia warunkéw zawartych
w ust. 1 lit. b), niezwlocznie powiadamia o tym wlasciwy
organ. Jezeli po dokonaniu swojej oceny wlasciwy organ ustali,
ze wymog zawarty w ust. 1 lit. a) nie jest spelniony, i powia-
domi o tym dana instytucjg, instytucja ta zaprzestaje stosowania
ust. 1 od nastepnego dnia sprawozdawczego.

Sekcja 2

Wymogi w zakresie funduszy wlasnych

obowigzujace firmy inwestycyjne

posiadajgce ograniczone zezwolenie na
§wiadczenie ustug inwestycyjnych

Artykut 95

Wymogi w zakresie funduszy wlasnych obowiazujace
firmy inwestycyjne posiadajace ograniczone zezwolenie na
$wiadczenie uslug inwestycyjnych

1. Do celow art. 92 ust. 3 firmy inwestycyjne, ktore nie
posiadaja zezwolenia na $wiadczenie ustug inwestycyjnych

i prowadzenie dzialalnosci wymienionych w pkt 3) i 6) sekcji
A zalgcznika 1 do dyrektywy 2004/39/WE, obliczaja taczng
kwote ekspozycji na ryzyko w sposéb okreslony w ust. 2.

2. Firmy inwestycyjne, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego
artykulu, oraz firmy, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 2 lit.
c), ktore $wiadczg ushugi inwestycyjne i prowadza dzialalnosé
wymienione w pkt 2) i 4) sekcji A zalacznika I do dyrektywy
2004/39/WE, obliczaja faczng kwote ekspozycji na ryzyko jako
wyzsza z nastepujacych wartosci:

a) suma pozydji, o ktérych mowa w art. 92 ust. 3 lit. a)—d) oraz
f) po zastosowaniu art. 87 ust. 4;

b) 12,5 pomnozone przez kwote okreslong w art. 97.

Firmy, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 2 lit. ¢), ktore
$wiadcza dzialalno$¢ i ushugi inwestycyjne wymienione w pkt
2) i 4) sekcji A zalacznika I do dyrektywy 2004/39/WE, spel-
niajg wymogi okreSlone w art. 92 ust. 1 i 2 na podstawie
facznej kwoty ekspozycji na ryzyko, o ktérej mowa w akapicie
pierwszym.

Wilasciwe organy moga ustali¢ wymogi w zakresie funduszy
wlasnych dla firm, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 2 lit.
c), ktére $wiadcza ustugi inwestycyjne i prowadza dziatalno§é
wymienione w pkt 2) i 4) sekcji A zalacznika I do dyrektywy
2004/39/WE, jako wymogi w zakresie funduszy wiasnych,
ktére bylyby wiazace dla tych firm zgodnie z krajowymi $rod-
kami transpozycji obowiazujacymi na dzien 31 grudnia 2013 r.
w odniesieniu do dyrektywy 2006/49/WE i dyrektywy
2006/48/WE.

3. Firmy inwestycyjne, o ktérych mowa w ust. 1, podlegaja
wszystkim pozostalym przepisom dotyczacym ryzyka operacyj-
nego zawartym w tytule VII rozdzial 3 sekcja I podsekcja 1
dyrektywy 2013/36/UE.

Artykut 96

Wymogi w zakresie funduszy wlasnych obowiazujace
firmy inwestycyjne, ktore utrzymujg kapital zatozycielski
zgodnie z art. 28 ust. 2 dyrektywy 2013/36/UE

1. Do celéw art. 87 ust. 3 nastgpujace kategorie firm inwe-
stycyjnych, ktére utrzymuja kapital zalozycielski zgodnie z art.
28 wust. 2 dyrektywy 2013/36/UE, obliczaja laczng kwote
ekspozycji na ryzyko w sposéb okreslony w ust. 2 niniejszego
artykutu:

a) firmy inwestycyjne, ktére zawieraja transakcje na wlasny
rachunek wylacznie w celu wykonania lub wywiazania si¢
ze zlecenia klienta lub w celu uzyskania dostgpu do systemu
rozliczen i rozrachunku lub uznanej gieldy, dzialajac w roli
agenta lub wykonujac zlecenie klienta;
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b) firmy inwestycyjne, ktére spelniaja wszystkie nastepujace
warunki:

(i) ktére nie przechowuja $rodkéw pienigznych ani
papieréw wartoSciowych klienta;

(ii) ktoére zawieraja transakcje jedynie na whasny rachunek;

(ili) ktore nie majg zewnetrznych klientow;

(iv) ktorych transakcje s3 wykonywane i rozliczane na odpo-
wiedzialno$¢ instytucji rozliczeniowej, a takze s przez
takg instytucje gwarantowane.

2. W odniesieniu do firm inwestycyjnych, o ktérych mowa
w ust. 1, faczng kwote ekspozycji na ryzyko oblicza si¢ jako
sume nastepujacych elementow:

a) przepisow art. 92 ust. 3 lit. a)-d) oraz f) po zastosowaniu
art. 92 ust. 4;

b) kwoty, o ktérej mowa w art. 97, pomnozonej przez
liczbe 12,5.

3. Firmy inwestycyjne, o ktorych mowa w ust. 1, podlegaja
wszystkim pozostalym przepisom dotyczacym ryzyka operacyj-
nego zawartym w tytule VII rozdzial 3 sekcja II podsekcja 1
dyrektywy 2013/36/UE.

Artykut 97
Fundusze wlasne oparte na stalych kosztach posrednich

1. Zgodnie z art. 95 i 96 firma inwestycyjna i firmy,
o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 2 lit. ¢), ktére Swiadczg
ustugi inwestycyjne i prowadza dzialalno$¢ okreslone w pkt 2)
i 4) sekcji A zalgcznika I do dyrektywy 2004/39/WE, utrzymuja
uznany kapital na poziomie co najmniej jednej czwartej stalych
kosztéw posrednich poniesionych w roku poprzednim.

2. W przypadku zmiany dzialalnosci firmy inwestycyjnej
w stosunku do roku poprzedniego, ktéra to zmiane wilasciwy
organ uznaje za istotng, organ ten moze skorygowaé wymog
okreslony w ust. 1.

3. Jezeli dana firma inwestycyjna nie prowadzi jeszcze dzia-
falnosci przez pelny rok, liczac od dnia podjecia tej dziatalnosci,
utrzymuje ona uznany kapital na poziomie co najmniej jednej
czwartej stalych kosztéw posrednich przewidywanych w planie
biznesowym, chyba Ze wlaSciwy organ zazada skorygowania
tego planu.

4. EUNB, w porozumieniu z EUNGiPW, opracowuje projekty
regulacyjnych standardéw technicznych w celu doprecyzowania
nastepujacych elementéw:

a) obliczania wymogu posiadania uznanego kapitalu w wyso-
kosci co najmniej jednej czwartej stalych kosztéw posred-
nich poniesionych w roku poprzednim;

b) warunkéw korygowania przez wlasciwe organy wymogu
posiadania uznanego kapitalu w wysokosci co najmniej
jednej czwartej stalych kosztéw posrednich poniesionych
w roku poprzednim;

) obliczania prognozowanych stalych kosztéw posrednich
w przypadku firmy inwestycyjnej, ktora nie prowadzi jeszcze
dzialalno$ci przez pemy rok.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych do dnia 1 marca 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 98

Fundusze wlasne w odniesieniu do firm inwestycyjnych na
zasadzie skonsolidowane;j

1. W przypadku firm inwestycyjnych, o ktorych mowa w art.
95 ust. 1, wchodzacych w sklad grupy, ktéra nie obejmuje
zadnych instytucji kredytowych, dominujaca firma inwestycyjna
z panfistwa czlonkowskiego stosuje przepisy art. 92 na poziomie
skonsolidowanym w nastepujacy sposéb:

a) stosowanie tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej
w sposéb okreslony w art. 95 ust. 2;

b) fundusze wlasne obliczane na podstawie skonsolidowanej
sytuacji dominujacej firmy inwestycyjnej lub, stosownie do
przypadku, sytuacji finansowej spétki holdingowej lub finan-
sowej spolki holdingowej o dzialalno$ci mieszane;j.

2. W przypadku firm inwestycyjnych, o ktérych mowa w art.
96 ust. 1, wchodzacych w sklad grupy, ktéra nie obejmuje
zadnych instytucji kredytowych, dominujaca firma inwestycyjna
z panstwa czlonkowskiego i firma inwestycyjna kontrolowana
przez finansowa spotke holdingowa lub finansowa spotke
holdingowa o dziatalnoSci mieszanej stosujg przepisy art. 92
na zasadzie skonsolidowanej w nastgpujacy sposob:

a) stosuje faczng kwote ekspozycji na ryzyko obliczong
w sposéb okreslony w art. 96 ust. 2;

b) stosuje fundusze wlasne obliczane na podstawie skonsolido-
wanej sytuacji dominujacej firmy inwestycyjnej lub,
stosownie do przypadku, sytuacji finansowej spétki holdin-
gowej lub finansowej spétki holdingowej o dzialalnosci
mieszanej, zgodnie z przepisami rozdzialu 2 tytulu II czesci
pierwszej.
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ROZDZIAL 2
Wymogi w zakresie obliczeri i sprawozdawczo$ci
Artykut 99

Sprawozdawczo$¢ dotyczagca wymogéw w  zakresie
funduszy wlasnych i informacje finansowe

1. Co najmniej raz na pél roku instytucje przedstawiajg
wlaciwym organom sprawozdanie dotyczace obowigzkow
okreslonych w art. 92.

2. Instytucje, ktére podlegaja przepisom art. 4 rozporzg-
dzenia (WE) nr 1606/2002, i instytucje kredytowe, inne niz
instytucje kredytowe okre$lone w art. 4 tego rozporzadzenia,
ktére przygotowuja swoje skonsolidowane sprawozdania finan-
sowe zgodnie z migdzynarodowymi standardami rachunko-
wosci przyjetymi zgodnie z procedurg okreslong w art. 6 ust.
2 tego rozporzadzenia, przedstawiaja rowniez informacje finan-
sowe.

3. Wlasciwe organy moga wymagal, by instytucje kredy-
towe, ktore stosuja miedzynarodowe standardy rachunkowosci
stosownie do przepiséw rozporzadzenia (WE) nr 1606/2002 na
potrzeby przedstawiania informacji dotyczacych funduszy wias-
nych na zasadzie skonsolidowanej na mocy art. 24 ust. 2 niniej-
szego rozporzadzenia, przedstawialy rowniez informacje finan-
sowe zgodnie z ust. 2 niniejszego artykutu.

4. Informacje finansowe, o ktorych mowa w ust. 2 i w ust. 3
akapit pierwszy, przedstawia si¢ w zakresie, w jakim jest to
niezbedne do uzyskania kompleksowego obrazu profilu ryzyka
dzialalnosci instytucji i obrazu ryzyk systemowych stwarzanych
przez instytucje dla sektora finansowego lub gospodarki realnej
zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 1093/2010.

5. EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéow
technicznych w celu okreslenia jednolitych formatéw, czestotli-
wosci i terminéw przedstawiania sprawozdan, definicji
i rozwigzan informatycznych, ktére maja by¢ stosowane
w Unii do sprawozdawczosci, o ktérej mowa w ust. 1-4.

Wymogi dotyczace sprawozdawczoéci sg proporcjonalne do
charakteru, skali i stopnia ztozonosci dziatalnosci instytucji.

EUNB przedstawi Komisji te projekty wykonawczych stan-
dardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja zostaje uprawniona do przyjmowania technicznych
standardéw wykonawczych, o ktérych mowa w akapicie pierw-
szym, zgodnie z art. 15 rozporzgdzenia (UE) nr 1093/2010.

6. W przypadku gdy wlasciwy organ stwierdzi, ze — w odnie-
sieniu do instytucji innych niz te, o ktérych mowa w ust. 2 i 3,
ktore podlegaja standardom rachunkowosci na podstawie dyrek-
tywy 86/635/EWG — informacje finansowe wymagane na mocy

ust. 2 s3 konieczne do uzyskania kompleksowego obrazu
profilu ryzyka dzialalnosci instytucji i obrazu ryzyk systemo-
wych stwarzanych przez instytucje dla sektora finansowego
lub gospodarki realnej, wlasciwy organ konsultuje si¢ z EUNB
W sprawie rozszerzenia na takie instytucje wymogéw dotycza-
cych sprawozdawczo$ci w odniesieniu do informacji finanso-
wych na zasadzie skonsolidowanej, o ile nie przedstawiaja
one jeszcze informacji na takiej zasadzie.

EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw tech-
nicznych w celu okreSlenia formatéw, ktére powinny stosowaé
instytucje i za pomoca ktérych wlasciwe organy moga rozsze-
rzy¢ wymogi zgodnie z akapitem pierwszym.

EUNB przedstawi Komisji te projekty wykonawczych stan-
dardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja zostaje uprawniona do przyjmowania wykonawczych
standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie drugim,
zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

7. W przypadku gdy wlasciwy organ uzna informacje
nieobjete wykonawczym standardem technicznym, o ktérym
mowa w ust. 5, za konieczne do celéw okreslonych w ust. 4,
powiadamia EUNB i ERRS o dodatkowych informacjach,
ktérych wlaczenie do wykonawczego standardu technicznego,
o ktérym mowa w ust. 5, uznaje za konieczne.

Artykut 100
Dodatkowe wymogi dotyczjce sprawozdawczosci

Instytucje zglaszajg wlasciwym organom poziom stosowania,
przynajmniej w ujeciu zagregowanym, uméw z udzielonym
przyrzeczeniem odkupu, udzielania pozyczek papieréw warto-
Sciowych oraz wszelkich form obcigzen aktywow.

EUNB ujmuje te informacje w wykonawczym standardzie tech-
nicznym dotyczacym sprawozdawczosci, o ktorym mowa w art.
99 ust. 5.

Artykut 101
Szczegolowe obowigzki sprawozdawcze

1. Instytucje przedstawiajg wlasciwym organom raz na poét
roku nastgpujace dane dotyczace kazdego krajowego rynku
nieruchomosci, wobec ktérego posiadaja ekspozycje:

a) straty z tytulu ekspozycji, w odniesieniu do ktérych insty-
tucja uznala nieruchomo$¢ mieszkalng jako zabezpieczenie,
do nizszej z nastgpujacych wartosci: kwoty stanowiacej
zabezpieczenie i 80 % wartoSci rynkowej lub 80 %
bankowo-hipotecznej wartosci nieruchomosci, chyba ze
zostanie postanowione inaczej na mocy art. 124 ust. 2;
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b) calkowite straty z tytulu ekspozycji, w odniesieniu do
ktérych instytucja uznala nieruchomo$é mieszkalna jako
zabezpieczenie, do czeSci ekspozycji traktowanej jako
w pelni zabezpieczona nieruchomoscia mieszkalna zgodnie
z art. 124 ust. 1;

c) warto$¢ ekspozycji wszystkich naleznosci z tytutu ekspozy-
¢ji, w odniesieniu do ktérych instytucja uznala nieruchomos$é
mieszkalng jako zabezpieczenie, ograniczona do czesci trak-
towanej jako w pelni zabezpieczona nieruchomoscia miesz-
kalng zgodnie z art. 124 ust. 1;

=

straty z tytulu ekspozycji, w odniesieniu do ktérych insty-
tugja uznala nieruchomos¢ komercyjng jako zabezpieczenie,
do nizszej z nastgpujacych wartosci: kwoty stanowiacej
zabezpieczenie i 50 % wartoSci rynkowej lub 60 %
bankowo-hipotecznej wartosci nieruchomosci, chyba ze
zostanie postanowione inaczej na mocy art. 124 ust. 2;

e) catkowite straty z tytulu ekspozycji, w odniesieniu do
ktérych instytucja uznala nieruchomo$¢ komercyjng jako
zabezpieczenie, do czeSci ekspozycji traktowanej jako
w pelni zabezpieczona nieruchomoscia komercyjng zgodnie
z art. 124 ust. 1;

f) warto$¢ ekspozycji wszystkich naleznosci z tytutu ekspozy-
¢ji, w odniesieniu do ktérych instytucja uznata nieruchomosé
komercyjna jako zabezpieczenie, ograniczona do czesci trak-
towanej jako w pelni zabezpieczona nieruchomoscig komer-
cyjng zgodnie z art. 124 ust. 1.

2. Dane, o ktérych mowa w ust. 1, sa przedstawiane wlasci-
wemu organowi panstwa czlonkowskiego pochodzenia
odno$nej instytucji. W przypadku instytucji posiadajacej oddzial
w innym panstwie czlonkowskim dane odnoszace si¢ do tego
oddzialu przedstawia si¢ réwniez wlasciwym organom przyj-
mujgcego pafstwa czlonkowskiego. Dane s3 przedstawiane
oddzielnie dla kazdego rynku nieruchomosci w Unii, wobec
ktorego odnosna instytucja ma ekspozycje.

3. Wiasciwe organy corocznie publikuja zagregowane dane
okreslone w ust. 1 lit. a)—f) wraz z danymi historycznymi, jezeli
sa one dostepne. Wlasciwy organ na wniosek innego wiasci-
wego organu z panstwa czlonkowskiego lub EUNB dostarcza
temu wlaSciwemu organowi lub na wniosek EUNB bardziej
szczegbtowe informacje dotyczace sytuacji na rynkach nierucho-
moéci mieszkalnych lub komercyjnych w danym panstwie
czlonkowskim.

4. EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw
technicznych w celu okreslenia:

a) jednolitych formatéw, definicji, czgstotliwosci i terminéw
przedstawiania sprawozdan, a takze rozwigzan informatycz-
nych dotyczacych pozycji, o ktérych mowa w ust. 1;

b) jednolitych formatéw, definicji, czestotliwosci i termindéw
przedstawiania sprawozdan, a takze rozwigzan informatycz-
nych w zakresie zagregowanych danych, o ktérych mowa
w ust. 2.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty wykonawczych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja zostaje uprawniona do przyjmowania wykonawczych
standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierw-
szym, zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

ROZDZIAL 3
Portfel handlowy
Artykut 102
Wymogi w zakresie portfela handlowego

1. Pozycje w portfelu handlowym albo nie podlegaja Zadnym
ograniczeniom w zakresie ich zbywalnosci, albo mozna je
zabezpieczy¢.

2. Przeznaczenie do obrotu wykazuje si¢ na podstawie stra-
tegii, zasad i procedur ustanowionych przez instytucje w celu
zarzadzania dang pozycjg lub portfelem zgodnie z art. 103.

3. Instytucje ustanawiajg i utrzymujg systemy i mechanizmy
kontroli w celu zarzadzania swoimi portfelami handlowymi
zgodnie z art. 104 i 105.

4. Przy obliczaniu wymogéw kapitalowych w odniesieniu do
ryzyka pozycji instytucje moga uwzgledni¢ wewnetrzne instru-
menty zabezpieczajace, pod warunkiem ze zabezpieczenia te sg
przeznaczone do obrotu oraz ze s3 spelnione wymogi
art. 103-106.

Artykut 103
Zarzadzanie portfelem handlowym

Zarzadzajac swoimi pozycjami lub zestawami pozycji w portfelu
handlowym, instytucja spelnia wszystkie nastepujace wymogi:

a) instytucja ustanawia dobrze udokumentowang strategie
handlowg w odniesieniu do pozydji/instrumentu lub portfeli,
zatwierdzong przez kadre kierownicza wyzszego szczebla,
obejmujacg oczekiwany okres posiadania;

=

instytucja ustanawia jasno okreslone zasady i procedury
w odniesieniu do aktywnego zarzadzania pozycjami otwie-
ranymi w jednostce odpowiadajacej za handel. W ramach
tych zasad i procedur uwzglednia si¢ nastgpujace kwestie:

(i) ktore pozycje moga by¢ otwierane przez poszczegélne
jednostki odpowiadajace za handel;
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(ii) limity pozycji sa wustalone i monitorowane pod
wzgledem adekwatnosci;

(i) dealerzy moga swobodnie otwieral pozycje i nig zarza-
dza¢é w ramach uzgodnionych limitéw oraz zgodnie
z zatwierdzong strategia;

(iv) kadra kierownicza wyzszego szczebla otrzymuje spra-
wozdania na temat pozycji, co stanowi integralng
czes$¢ procesu zarzadzania ryzykiem danej instytucji;

(v) pozycje monitoruje si¢ aktywnie, z uwzglednieniem
zrodet informacji rynkowych, przeprowadza si¢ takze
oceng zbywalnosci lub mozliwoici zabezpieczenia
pozycji badz wiazacych si¢ z nig rodzajéw ryzyka,
w tym oceny, jakosci i dostgpnosci wejsciowych danych
rynkowych do procesu wyceny, poziomu obrotu rynko-
wego, wielkoSci pozycji bedacych w obrocie rynkowym;

(vi) aktywne procedury przeciwdziatania oszustwom i Srodki
kontrolne w tej dziedzinie;

¢) instytucja ustanawia jasno okreSlone zasady i procedury
w celu monitorowania pozycji pod katem strategii handlowe;j
instytucji, w tym monitorowania wielkosci obrotu i pozycji,
dla ktérych zostaly przekroczone wyznaczone pierwotnie
okresy posiadania.

Artykut 104
Uwzglednienie w portfelu handlowym

1. Instytucje ustanawiajg jasno okre$lone zasady i procedury
dotyczace okreslania, ktére pozycje nalezy uwzgledni¢ w port-
felu handlowym w zwiazku z obliczaniem ich wymogéw kapi-
talowych, zgodnie z wymogami okreSlonymi w art. 102 oraz
z definicja portfela handlowego zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 86,
z uwzglednieniem mozliwosci i praktyk danej instytucji
w zakresie zarzadzania ryzykiem. Instytucja dokumentuje
w pelni przestrzeganie tych zasad i procedur oraz poddaje je
okresowemu audytowi wewnetrznemu.

2. Instytucje ustanawiaja jasno okreslone zasady i procedury
ogblnego zarzgdzania portfelem handlowym. Przedmiotowe
zasady i procedury okreslaja przynajmniej:

a) dzialalno$¢, ktora instytucja uznaje za handlows i zalicza do
portfela handlowego do celéw wymogu w zakresie funduszy
whasnych;

b) zakres, w jakim pozycja podlega codziennej wycenie
rynkowej w drodze odniesienia do aktywnego, plynnego
rynku dwustronnego;

¢) w przypadku pozycji podlegajacych wycenie wedlug modelu
— zakres, w jakim instytucja moze:

(i) rozpoznaé wszystkie istotne ryzyka zwigzane z pozycja;

(ii) zabezpieczy¢ si¢ przed wszystkimi istotnymi ryzykami
zwigzanymi z pozycja za pomoca instrumentow, dla
ktérych istnieje aktywny, plynny rynek dwustronny;

(iii) dokonywaé miarodajnych oszacowan podstawowych
zalozen i parametrow stosowanych w modelu;

d) zakres, w jakim instytucja moze i jest zobowigzana gene-
rowaé wyceny dotyczace pozycji, ktére moga by¢ walido-
wane przez organ zewnetrzny w jednolity sposob;

¢) zakres, w jakim ograniczenia prawne lub inne wymogi
operacyjne wplynelyby negatywnie na zdolno$¢ instytucji
do uplynnienia lub zabezpieczenia pozycji w krétkim okre-
sie;

f) zakres, w jakim instytucja moze i jest zobowigzana aktywnie
zarzadzal ryzykami zwigzanymi z pozycjami w ramach
swojej dziatalnosci handlowej;

g) zakres, w jakim instytucja moze dokonywa¢ transferu ryzyka
lub pozycji miedzy portfelem bankowym a handlowym oraz
kryteria dla takich transferéw.

Artykut 105
Wymogi w zakresie ostroznej wyceny

1. Wszystkie pozycje portfela handlowego podlegaja
normom w zakresie ostroznej wyceny okre$lonym w niniejszym
artykule. Instytucje w szczegdlnosci zapewniaja, aby w ramach
ostroznej wyceny ich pozycji portfela handlowego osiggnigto
odpowiedni stopien pewnosci, uwzgledniajacy dynamiczny
charakter pozycji portfela handlowego, wymagania wynikajace
z podejscia ostrozno$ciowego oraz zasady dzialania i cel
wymogdéw kapitalowych w odniesieniu do pozycji portfela
handlowego.

2. Instytucje ustanawiajg i utrzymujg systemy i mechanizmy
kontroli wystarczajace do zapewniania ostroznych i wiarygod-
nych oszacowan dotyczacych wyceny. Przedmiotowe systemy
i mechanizmy kontroli zawieraja co najmniej nastepujace
elementy:

a) udokumentowane zasady i procedury dotyczace procesu
wyceny, w tym wyraznie okre§lony zakres odpowiedzial-
nosci za poszczegdlne obszary wchodzace w sklad procesu
wyceny, zrédla informacji rynkowych oraz oceng ich adek-
watnoéci, wytyczne dotyczace stosowania nieobserwowal-
nych parametréw wejSciowych odzwierciedlajacych zalozenia
instytucji odnosnie do tego, jakie parametry zastosowaliby
uczestnicy rynku do celéw wyceny pozycji, czestotliwosé
dokonywania niezaleznej wyceny, godziny ustalania dzien-
nych cen zamknigcia, procedury korekty wycen, procedury
weryfikacji na koniec miesigca oraz weryfikacji doraznej;

=

struktura raportowania w dziale odpowiedzialnym za proces
wyceny jest jasna i niezalezna od jednostki operacyjne;j.
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Ostatnim ogniwem struktury raportowania jest organ zarzadza-
jacy.

3. Instytucje aktualizujg wyceng pozycji portfela handlowego
co najmniej raz dziennie.

4. Instytucje dokonuja w miarg mozliwosci wyceny swoich
pozycji wedlug wartosci rynkowej, w tym przy stosowaniu
metody ujmowania pozycji w portfelu handlowym.

5. Dokonujagc wyceny rynkowej, instytucja stosuje ostroz-
niejszy z kurséw kupnafsprzedazy, chyba ze dana instytucja
moze dokona¢ zamknigcia po Srednim kursie rynkowym.
W przypadku gdy instytucje korzystaja z tego odstepstwa, co
6 miesiecy informuja one swoje wlasciwe organy o odno$nych
pozycjach i przedstawiaja dowody na to, Ze moga dokonaé
zamkniecia po $rednim kursie rynkowym.

6. Jezeli wycena rynkowa nie jest mozliwa, instytucje doko-
nuja ostroznej wyceny swoich pozycji i portfeli wedlug modelu,
w tym przy obliczaniu wymogdéw w zakresie funduszy wlas-
nych z tytulu pozycji portfela handlowego.

7. Dokonujac wyceny wedlug modelu, instytucje spelniaja
nastepujgce wymogi:

a) kadra kierownicza wyzszego szczebla zna skladniki portfela
handlowego lub innych pozycji wycenianych wedlug
wartoéci  godziwej, ktére sa poddawane wycenie wedlug
modelu, i rozumie, Ze wycena tego typu wprowadza znaczna
niepewno$¢ do sprawozdawczo$ci  dotyczacej ryzyka
i wynikow przedsiebiorstwa;

=z

instytucje wykorzystuja dane rynkowe odpowiadajace
w miare mozliwosci cenom rynkowym oraz dokonujg
z duzg czgstotliwoscig oceny adekwatnosci danych rynko-
wych dla konkretnej pozycji podlegajacej wycenie oraz para-
metréw modelu;

¢) w miar¢ dostepnosci instytucje stosujag metody wyceny, ktore
stanowia przyjeta praktyke rynkowa w odniesieniu do
danych instrumentéw finansowych lub towaréw;

d) jezeli model zostal stworzony przez sama instytucje, opiera
si¢ on na stosownych zalozeniach, ktére zostaly oszacowane
i sprawdzone przez osoby odpowiednio do tego wykwalifi-
kowane, niezwigzane z procesem tworzenia modelu;

e) instytucje ustanawiaja procedury formalnej kontroli zmian
oraz przechowujg zabezpieczong kopie modelu, ktorg
stosuja do okresowego sprawdzania wycen;

f) jednostka zarzadzajaca ryzykiem ma S$wiadomos¢ stabych
punktéw stosowanych modeli oraz zna sposoby jak najlep-
szego ich odzwierciedlenia w wynikach wyceny; oraz

g) modele instytucji s3 poddawane okresowemu przegladowi
w celu okre$lenia dokladnosci ich funkcjonowania, w tym
dokonania oceny ciaglej prawidlowosci zalozen, analizy
zyskéw i strat w zestawieniu z czynnikami ryzyka oraz
poréwnania rzeczywistych warto$ci zamknigcia z wynikami
modelu.

Do celéow lit. d) model opracowuje si¢ lub zatwierdza nieza-
leznie od jednostki odpowiadajacej za handel; poddaje si¢ go
niezaleznym testom, ktére obejmuja walidacje danych matema-
tycznych, zalozen oraz zastosowanego oprogramowania.

8. Oprocz codziennej wyceny rynkowej lub wyceny wedlug
modelu instytucje dokonujg niezaleznej weryfikacji cen. Wery-
fikacji cen rynkowych i danych wejsciowych modelu dokonuje
osoba lub jednostka niezalezna od oséb lub jednostek bedacych
beneficjentami portfela handlowego, co najmniej raz w miesigcu
lub czgéciej, w zaleznosci od charakteru rynku lub dzialalnosci
handlowej. Jezeli niedostgpne s3 niezalezne zrédla cen lub
zrodla te sg bardziej subiektywne, wlasciwe moze okazal sig
zastosowanie Srodkéw ostroznosci, takich jak korekta wyceny.

9. Instytucje ustanawiaja i stosujg procedury dotyczace
uwzgledniania korekt wyceny.

10. Instytucje oficjalnie uwzgledniaja nastepujace korekty
wyceny: niezrealizowane marze kredytowe, koszty zamkniecia,
ryzyka operacyjne, niepewno$¢ dotyczaca cen rynkowych,
przedterminowe rozwiazanie umowy, koszty inwestycji i finan-
sowania, przyszle koszty administracyjne oraz, w stosownych

przypadkach, ryzyko modelu.

11.  Instytucje ustanawiajg i stosuja procedury dotyczace obli-
czania korekty biezacej wyceny wszystkich pozycji mniej plyn-
nych, ktoére moga powstaé w szczegdlnosci na skutek zdarzen
rynkowych lub sytuacji zwigzanych z instytucja, takich jak
pozycje o duzej koncentracji lub pozycje, dla ktérych przekro-
czono pierwotnie wyznaczone okresy posiadania. W razie
koniecznosci instytucje przeprowadzaja takie korekty oprocz
wszelkich zmian dotyczacych wartosci pozycji, ktére s3 wyma-
gane do celéw sprawozdawczosci finansowej, oraz opracowuja
takie korekty w celu odzwierciedlenia braku plynnosci danej
pozycji. Zgodnie z tymi procedurami, podejmujac decyzje
o ewentualnej koniecznosci dokonania korekty wyceny w przy-
padku pozycji mniej plynnych, instytucje uwzgledniaja kilka
czynnikow. Czynniki te obejmujg nastgpujace elementy:

a) czas, jaki bylby potrzebny do zabezpieczenia pozycji lub
ryzyk zwigzanych z pozycjs;

b) zmienno$¢ i Srednig warto$¢ roznicy pomiedzy ceng kupna
a ceng sprzedazy;

¢) dostepnos¢ kwotowan rynkowych (liczba i wskazanie anima-
toréw rynku) oraz zmienno$¢ i $rednig wielko$¢ wolumendw
obrotu, w tym wolumenéw obrotu w okresach wystepo-
wania napie¢ na rynku;
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d) koncentracje na rynku;
e) struktura pozycji pod wzgledem termindéw zapadalnosci;

f) zakres, w jakim wycena opiera si¢ na metodzie wyceny
wedtug modelu;

g) wplyw innych rodzajow ryzyka zwigzanego z modelem.

12. W przypadku stosowania wycen sporzadzonych przez
osoby trzecie lub wycen wedlug modelu instytucje rozwazaja,
czy nalezy zastosowaé korekte wyceny. Instytucje rozwazaja
oprocz tego potrzebe dokonania korekt z tytulu pozycji mniej
plynnych oraz dokonuja na biezaco oceny, czy sa one
w dalszym ciagu adekwatne. Instytucje oceniaja wprost réwniez
potrzebe dokonania korekt zwiazanych z niepewnoscig co do
danych wejsciowych dotyczacych parametréw wykorzystywa-
nych w modelach.

13. W odniesieniu do zlozonych produktéw, w tym
ekspozycji  sekurytyzacyjnych 1 kredytowych instrumentéw
pochodnych uruchamianych n-tym niewykonaniem zobowigza-
nia, instytucje oceniajg wprost, czy istnieje potrzeba stosowania
korekt wyceny, aby odzwierciedli¢ model ryzyka zwiazanego
z ewentualnym zastosowaniem niewlasciwej metody wyceny
oraz model ryzyka zwigzanego z zastosowaniem nieobserwo-
walnych (i potencjalnie niewlasciwych) parametréw kalibracji
w modelu wyceny.

14. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéow
technicznych w celu okreslenia warunkéw, zgodnie z ktérymi
do celéw ust. 1 niniejszego artykulu stosuje si¢ wymogi art.
105.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 106
Wewnetrzne instrumenty zabezpieczajce
1. Wewngtrzny instrument zabezpieczajacy spelnia w szcze-

g6lnosci nastepujace wymogi:

a) jego gléwnym celem nie jest uniknigcie lub obnizenie
wymogéw w zakresie funduszy wiasnych;

b) jest on we wlasciwy sposéb udokumentowany i podlega
okreSlonym  wewnetrznym  procedurom  zatwierdzenia
i audyty;

c) jest obstugiwany na warunkach rynkowych;
d) ryzykiem rynkowym wywolanym wewnetrznym instru-
mentem zabezpieczajacym zarzadza si¢ w sposob dyna-

miczny w portfelu handlowym w ramach zatwierdzonych
limitow;

e) jest on uwaznie monitorowany.

Monitorowanie odbywa si¢ przy zachowaniu odpowiednich
procedur.

2. Wymogi ust. 1 stosuje si¢ bez uszczerbku dla wymogdw
majacych zastosowanie do pozycji zabezpieczonej, ktéra nalezy
do portfela bankowego.

3. W drodze odstgpstwa od ust. 1 i 2, jezeli instytucja zabez-
piecza ekspozycje na ryzyko kredytowe zaliczang do portfela
bankowego lub ekspozycje na ryzyko kontrahenta przy uzyciu
kredytowego instrumentu pochodnego zaliczanego do portfela
handlowego tej instytucji, stosujac wewnetrzny instrument
zabezpieczajacy, uznaje si¢, ze do celéw obliczenia kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem ekspozycja zaliczana do portfela
bankowego lub ekspozycja na ryzyko kontrahenta nie jest
zabezpieczona, chyba Ze instytucja nabedzie od uznanego
zewnetrznego dostawcy ochrony odpowiedni kredytowy instru-
ment pochodny, ktéry spelnia wymogi w zakresie ochrony
kredytowej nierzeczywistej w portfelu bankowym. Bez
uszczerbku dla przepisow art. 299 ust. 2 lit. h), jezeli taka
ochrona od zewnetrznego dostawcy zostaje zakupiona i uznana
do celéw obliczenia wymogéw kapitalowych jako instrument
zabezpieczajacy ekspozycje zaliczang do portfela bankowego,
do tych samych celéw do portfela handlowego nie zalicza si¢
ani wewnetrznego, ani zewnetrznego zabezpieczajacego kredy-
towego instrumentu pochodnego.

TYTUL 1
WYMOGI KAPITALOWE Z TYTULU RYZYKA KREDYTOWEGO
ROZDZIAL 1
Zasady ogdlne
Artykut 107
Metody szacowania ryzyka kredytowego

1. Do obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem do
celow art. 92 ust. 3 lit. a) i f) instytucje stosuja albo metode
standardowg przewidziang w rozdziale 2, albo jezeli zezwolily
na to wlasciwe organy zgodnie z art. 143, metod¢ wewnetrz-
nych ratingdw (IRB) przewidziang w rozdziale 3.

2. W odniesieniu do ekspozycji z tytutu transakeji i w odnie-
sieniu do wkladéw do funduszu na wypadek niewykonania
zobowigzania wnoszonych na rzecz kontrahentéw centralnych,
do obliczania swoich kwot ekspozycji wazonych ryzykiem do
celow art. 92 ust. 3 lit. a) i f) instytucje stosuja metode okre-
Slong w rozdziale 6 sekcja 9. W odniesieniu do wszystkich
innych rodzajow ekspozycji wobec kontrahenta centralnego
instytucje traktuja te ekspozycje nastgpujacy sposéb:

a) jako ekspozycje wobec instytucji w przypadku innych
rodzajow ekspozycji wobec kwalifikujacego sie kontrahenta
centralnego;

b) jako ekspozycje wobec przedsigbiorstw w przypadku innych
rodzajow ekspozycji wobec niekwalifikujacego si¢ kontra-
henta centralnego.



27.6.2013

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 176/73

3. Na uzytek niniejszego rozporzadzenia instytucje traktuja
ekspozycje wobec firm inwestycyjnych z panstwa trzeciego oraz
ekspozycje wobec instytucji kredytowych z panstwa trzeciego
a takze ekspozycje wobec izb rozliczeniowych i gield z panstwa
trzeciego jako ekspozycje wobec instytucji wylacznie wtedy, gdy
panstwo trzecie stosuje ostrozno$ciowe wymogi nadzorcze
i regulacyjne wobec tego podmiotu, ktére s3g co najmniej
réwnowazne z takimi wymogami stosowanymi w Unii.

4. Do celéw ust. 3 Komisja moze przyja¢ za pomocg aktow
wykonawczych i przy zastosowaniu procedury oceny, o ktorej
mowa w art. 464 ust. 2, decyzje dotyczaca tego, czy dane
panstwo trzecie stosuje ostrozno$ciowe wymogi nadzorcze
i regulacyjne co najmniej réwnowazne z wymogami stosowa-
nymi w Unil. W przypadku braku takiej decyzji do dnia
1 stycznia 2015 r. instytucje moga nadal traktowaé ekspozycje
wobec podmiotéw, o ktérych mowa w ust. 3, jako ekspozycje
wobec instytucji, o ile odpowiednie wiasciwe organy uznaly
panstwo trzecie jako kwalifikujgce si¢ do przedmiotowej
metody ujmowania przed dniem 1 stycznia 2014 r.

Artykut 108

Stosowanie techniki ograniczania ryzyka kredytowego
wedlug metody standardowej i metody IRB

1. W odniesieniu do ekspozycji, do ktdrej dana instytucja
stosuje metode standardowg zgodnie z rozdzialem 2 lub
metode IRB zgodnie z rozdzialem 3, nie korzystajac jednak
z wlasnych oszacowan wartosci straty z tytulu niewykonania
zobowigzania (LGD) i wspdlczynnikéw konwersji zgodnie z art.
151, dana instytucja moze zastosowal ograniczanie ryzyka
kredytowego zgodnie z rozdzialem 4 przy obliczaniu kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem do celow art. 92 ust. 3 lit. a)
i f) lub, w stosownych przypadkach, kwot oczekiwanej straty do
celow obliczen, o ktérych mowa w art. 36 ust. 1 lit. d) i art. 62
lit. ¢).

2. W odniesieniu do ekspozycji, do ktorej dana instytucja
stosuje metode IRB, korzystajac z wlasnych oszacowan wartosci
LGD i wspolczynnikéw konwersji zgodnie z art. 151, dana
instytucja moze zastosowal ograniczanie ryzyka kredytowego
zgodnie z rozdzialem 3.

Artykut 109

Spos6b ujmowania sekurytyzowanych ekspozycji wedlug
metody standardowej i metody IRB

1. Jezeli do obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
w odniesieniu do kategorii ekspozycji, do ktérej by zaklasyfiko-
wano sekurytyzowane ekspozycje zgodnie z art. 112, dana
instytucja stosuje metod¢ standardowa zgodnie z rozdzialem
2, oblicza ona kwote ekspozycji wazonych ryzykiem w odnie-
sieniu do pozycji sekurytyzacyjnej zgodnie z art. 245, 246
i 251-258. Instytucje stosujace metode standardowa moga

réwniez stosowaé metode wewnetrznych oszacowan w przypad-
kach, w ktérych jest to dozwolone na podstawie art. 259 ust. 3.

2. Jezeli do obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
w odniesieniu do kategorii ekspozycji, do ktérej by zaklasyfiko-
wano sekurytyzowang ekspozycje zgodnie z art. 147, dana
instytucja stosuje metod¢ IRB zgodnie z rozdzialem 3, oblicza
ona kwote ekspozycji wazonych ryzykiem zgodnie z art. 245,
246 i art. 259-266.

Z wyjatkiem metody wewngtrznych oszacowan, gdy metode
IRB stosuje si¢ jedynie w odniesieniu do czesci sekurytyzowa-
nych ekspozycji stanowiacych przedmiot danej sekurytyzacji,
instytucja stosuje metode odpowiadajaca przewazajacemu udzia-
fowi sekurytyzowanych ekspozycji stanowiacych przedmiot tej
sekurytyzacji.

Artykut 110
Metoda ujmowania korekt z tytulu ryzyka kredytowego

1.  Instytucje stosujace metode standardowa ujmuja korekty
z tytulu ogdlnego ryzyka kredytowego zgodnie z art. 62 lit. c).

2. Instytucje stosujace metode IRB ujmujg korekty z tytutu
ogolnego ryzyka kredytowego zgodnie z art. 159, art. 62 lit. d)
iart. 36 ust. 1 lit. d).

Do celéw niniejszego artykulu oraz rozdzialow 2 i 3 korekty
z tytulu ogdlnego i szczegdlnego ryzyka kredytowego nie
uwzgledniaja funduszy ogdlnego ryzyka bankowego.

3. Instytucje stosujace metode IRB, ktore wykorzystuja
metode standardowa w odniesieniu do czesci ich ekspozycji
na zasadzie skonsolidowanej lub indywidualnej zgodnie z art.
148 1 150, okreslaja cze$¢ korekty z tytulu ogélnego ryzyka
kredytowego, do ktdrej nalezy przypisa¢ sposéb ujmowania
korekty z tytulu ogdlnego ryzyka kredytowego wedlug metody
standardowej i spos6b ujmowania korekty z tytulu ogdlnego
ryzyka kredytowego wedlug metody IRB w nastgpujacy sposéb:

a) w stosownych przypadkach, jezeli instytucja objeta konsoli-
dacja stosuje wylacznie metodg IRB, do korekt z tytulu ogdl-
nego ryzyka kredytowego tej instytucji przypisuje si¢ sposéb
ujmowania okreslony w ust. 2;

b) w stosownych przypadkach, jezeli instytucja objeta konsoli-
dacjg stosuje wylacznie metode standardows, do korekty
z tytulu ogélnego ryzyka kredytowego tej instytucji przypi-
suje si¢ spos6b ujmowania okreSlony w ust. 1;

¢) pozostala cze$¢ korekty z tytulu ryzyka kredytowego przy-
pisuje si¢ do tych dwdch metod proporcjonalnie, zgodnie
z udzialem kwot ekspozycji wazonych ryzykiem podlegaja-
cych metodzie standardowej i podlegajacych metodzie IRB.
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4. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okre$lenia sposobu obliczania korekt
z tytulu szczegblnego ryzyka kredytowego i korekt z tytutu
ogblnego ryzyka kredytowego w ramach majacych zastoso-
wanie standardéw rachunkowosci w odniesieniu do:

a) wartosci ekspozycji wedlug metody standardowej, o ktorej
mowa w art. 111;

b) wartosci ekspozycji wedlug metody IRB, o ktérej mowa
w art. 166-168;

¢) sposobu ujmowania kwot oczekiwanej straty, o ktérych
mowa w art. 159;

d) wartosci ekspozycji na potrzeby obliczania kwot ekspozycji
wazonych ryzykiem z tytulu pozycji sekurytyzacyjnej,
o ktérej mowa w art. 246 i 266;

e) okreslenia niewykonania zobowigzania zgodnie z art. 178;

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych w terminie do 1 lutego 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania technicznych stan-
dardéw regulacyjnych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

ROZDZIAL 2
Metoda standardowa
Sekcja 1
Zasady ogdlne
Artykut 111
Warto$¢ ekspozycji

1. Wartoscig ekspozycji sktadnika aktywow jest warto$¢ ksie-
gowa tego skladnika, ktéra pozostaje po dokonaniu korekt
z tytutu szczegblnego ryzyka kredytowego, dodatkowych korekt
wartosci zgodnie z art. 34 i 110 oraz innych redukcji funduszy
wlasnych zwigzanych z danym skladnikiem aktywéw. Warto-
$cig ekspozycji z tytulu pozycji pozabilansowej wymienionej
w zalaczniku I jest nastgpujacy odsetek jej wartosci nominalnej
po zmniejszeniu korekt z tytulu szczegélnego ryzyka kredyto-
wego:

a) 100 % w przypadku pozycji pelnego ryzyka;

b) 50 % w przypadku pozycji Sredniego ryzyka;

¢) 20 % w przypadku pozydji Sredniego/niskiego ryzyka;

d) 0% w przypadku pozycji niskiego ryzyka.

Pozycje pozabilansowe, o ktérych mowa w akapicie pierwszym
zdanie drugie, klasyfikuje si¢ do kategorii ryzyka zgodnie
z zalgcznikiem L

W przypadku gdy instytucja stosuje kompleksowa metode
ujmowania zabezpieczefi finansowych zgodnie z art. 223,
warto$¢ ekspozycji z tytulu papieréw wartosciowych lub
towaréw zbywanych, przekazywanych lub pozyczanych
w ramach transakcji odkupu lub transakeji udzielania lub zacia-
gania pozyczek papieréw wartosciowych lub towaréw oraz
transakcji z obowigzkiem uzupelnienia zabezpieczenia kredyto-
wego wzrasta o korekte z tytulu zmiennosci odpowiednia dla
takich papieréw wartosciowych lub towaréw, zgodnie z przepi-
sami art. 223-225.

2. Warto§¢ ekspozycji z tytulu instrumentu pochodnego
wymienionego w zalaczniku II okresla si¢ zgodnie z rozdzialem
6, z uwzglednieniem skutkéw uméw nowacji oraz innych
uméw o kompensowaniu zobowigzan do celéw tych metod
zgodnie z rozdzialem 6. Warto$¢ ekspozycji z tytutu transakeji
odkupu, transakeji udzielania lub zaciggania pozyczek papieréw
warto$ciowych lub towaréw, transakcji z dlugim terminem
rozliczenia i transakcji z obowigzkiem uzupelnienia zabezpie-
czenia kredytowego mozna ustala¢ zgodnie z rozdzialem 6 albo
z rozdzialem 4.

3. Jezeli ekspozycja jest objeta ochrong kredytowa rzeczy-
wistg, warto$¢ ekspozycji majaca zastosowanie do danej pozycji
moze zosta¢ zmieniona zgodnie z rozdzialem 4.

Artykut 112
Kategorie ekspozycji
Kazda ekspozycje klasyfikuje si¢ do jednej z nastepujacych kate-

gorii ekspozyciji:

a) ekspozycje wobec rzadéw centralnych lub bankéw central-
nych;

b) ekspozycje wobec samorzadéw regionalnych lub wladz
lokalnych;

¢) ekspozycje wobec podmiotéw sektora publicznego;

d) ekspozycje wobec wielostronnych bankéw rozwoju;

¢) ekspozycje wobec organizacji migdzynarodowych;

f) ekspozycje wobec instytucji;

g) ckspozycje wobec przedsigbiorstw;

h) ekspozycje detaliczne;

i) ekspozycje zabezpieczone hipotekami na nieruchomosciach;

j) ekspozycje, ktorych dotyczy niewykonanie zobowigzania;
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k) ekspozycje zwigzane ze szczegdlnie wysokim ryzykiem;

) ekspozycje w postaci obligacji zabezpieczonych;

m) pozycje stanowigce pozycje sekurytyzacyjne;

n) ekspozycje wobec instytucji i przedsigbiorstw posiadajacych
krétkoterminowg oceng kredytows;

o) ekspozycje w postaci jednostek uczestnictwa lub udzialéw
w przedsigbiorstwach zbiorowego inwestowania;

p) ekspozycje kapitalowe;

q) inne pozycje.

Artykut 113
Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem

1. Do celéw obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
wagi ryzyka przypisuje si¢ wszystkim ekspozycjom, chyba ze
odejmuje si¢ je od funduszy wlasnych, zgodnie z przepisami
sekcji 2. Wagi ryzyka sa przypisywane w oparciu o kategorig
ekspozycji, do ktérej jest zaklasyfikowana dana ekspozycja, oraz
— w zakresie okreslonym w sekcji 2 — o jej jakos¢ kredytowa.
Jako$¢ kredytowa mozna okresli¢ poprzez odniesienie do ocen
kredytowych opracowanych przez ECAI lub ocen kredytowych
opracowanych przez agencje kredytéw eksportowych zgodnie
z sekcja 3.

2. Do celéw przypisywania wagi ryzyka zgodnie z ust. 1
warto$¢ ekspozycji mnozy si¢ przez wage ryzyka wskazang
lub okreslong zgodnie z sekcjg 2.

3. Jezeli ekspozycja objeta jest ochrong kredytowa, waga
ryzyka majaca zastosowanie do takiej pozycji moze zostal
zmieniona zgodnie z rozdzialem 4.

4. Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem w przypadku seku-
rytyzowanych ekspozycji sa obliczane zgodnie z rozdzialem 5.

5. Ekspozycjom, w odniesieniu do ktérych w sekcji 2 nie
okreslono zadnych obliczen, przypisuje si¢ wage ryzyka
réwna 100 %.

6. Z wyjatkiem ekspozycji stanowigcych podstawe pozycji
kapitatlu podstawowego Tier I, pozycji dodatkowych w Tier
I lub pozycji w Tier 11, instytucja moze pod warunkiem uzys-
kania uprzedniej zgody wlasciwych organéw podjaé decyzje
o0 niestosowaniu wymogéw ust. 1 niniejszego artykutu w odnie-
sieniu do ekspozycji danej instytucji wobec kontrahenta, ktéry
jest w stosunku do niej jednostka dominujgca, jednostka
zalezng, jednostky zalezng wobec jednostki dominujgcej danej
instytucji lub jednostka powigzang stosunkiem okreslonym

w art. 12 ust. 1 dyrektywy 83/349/EWG. Wlasciwe organy sa
upowaznione do udzielenia zgody, jezeli spelnione sg nastgpu-
jace warunki:

a) kontrahent jest instytucja, finansowa spotka holdingowa lub
finansowa sp6tka holdingowa o dzialalnosci mieszanej,
instytucja finansowa, spotka zarzadzania aktywami lub
przedsigbiorstwem ustug pomocniczych, objetymi odpowied-
nimi wymogami ostroznosciowymi;

b) kontrahent jest objety ta sama pelna konsolidacja co dana
instytucja;

¢) kontrahent jest objety tymi samymi procedurami oceny,
pomiaru i kontroli ryzyka co dana instytucja;

d) kontrahent ma siedzib¢ w tym samym pafistwie cztonkow-
skim co dana instytucja;

) nie istnieja obecnie ani nie s3 przewidywane w przysziosci
istotne przeszkody praktyczne lub prawne dla szybkiego
transferu funduszy wiasnych lub splaty naleznosci przez
kontrahenta na rzecz danej instytucji.

Jezeli dana instytucja jest zgodnie z niniejszym ustgpem
upowazniona do niestosowania wymogow zawartych w ust.
1, moze ona przypisaé wage ryzyka réwna 0 %.

7. Z wyjatkiem ekspozycji stanowiacych podstawe pozycji
kapitalu podstawowego Tier I, pozycji dodatkowych w Tier I i
pozycji w Tier II, instytucje moga — pod warunkiem uzyskania
uprzedniego zezwolenia od wlasciwych organéw — podjaé
decyzje o niestosowaniu wymogéw ust. 1 niniejszego artykulu
w odniesieniu do ekspozycji wobec kontrahentéw, z ktérymi
dana instytucja przystapita do instytucjonalnego systemu
ochrony stanowigcego umowne lub ustawowe uzgodnienie
w sprawie odpowiedzialnosci, ktére chroni te instytucje, a w
szczeg6lnosci gwarantuje ich plynnos¢ i wyplacalnos¢ w celu
uniknigcia upadtosci, gdyby okazala si¢ ona konieczna.
Wilasciwe organy sg upowaznione do udzielenia zezwolenia,
jezeli spelnione sg nastgpujgce warunki:

a) spelnione sa wymogi okreslone w ust. 6 lit. a), d) i e);

b) uzgodnienia gwarantujg, Ze instytucjonalny system ochrony
jest w stanie udzieli¢ niezbednego wsparcia, zgodnie z zobo-
wiazaniami, z funduszy, do ktérych ma latwy dostep;

¢) instytucjonalny system ochrony ma odpowiednie i jednakowo
zorganizowane mechanizmy monitorowania i klasyfikowania
ryzyka, co daje caloSciowy przeglad sytuacji ryzyka wszyst-
kich indywidualnych czlonkéw oraz instytucjonalnego
systemu ochrony jako calosci, a takze daje odpowiednie
mozliwo$ci oddzialywania; mechanizmy te odpowiednio
kontroluja ekspozycje, ktérych dotyczy niewykonanie zobo-
wigzania, zgodnie z art. 178 ust. 1;
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d) instytucjonalny system ochrony zapewnia wlasny przeglad Tabela 1
ryzyka, ktory jest udostepniany poszczegblnym czlonkom;
Stopient jakosci
kredytowej ! 2 3 4 ° 6
e) w ramach instytucjonalnego systemu ochrony corocznie Waga ryzyka 0% | 20% | 50% | 100% | 100% | 150%

sporzadza si¢ i publikuje skonsolidowane sprawozdanie
dotyczace tego systemu jako caloici i obejmujace: bilans,
rachunek zyskéw i strat, sprawozdanie na temat sytuacji
i sprawozdanie na temat ryzyka, badZ tez sprawozdanie
dotyczace tego systemu jako caloici i obejmujace: zagrego-
wany bilans, zagregowany rachunek zyskéw i strat, sprawoz-
danie na temat sytuacji i sprawozdanie na temat ryzyka;

f) czlonkowie instytucjonalnego systemu ochrony sa zobowig-
zani do zachowania minimum 24-miesigcznego okresu
wypowiedzenia, jezeli zamierzaja zaprzesta korzystania
z instytucjonalnego systemu ochrony;

g) wyklucza si¢ wielokrotne wykorzystywanie skladnikow,
ktére moga by¢ uzywane do obliczania funduszy wilasnych
(ktéra to praktyka zwana jest dalej ,wielokrotnym finanso-
waniem”), oraz wszelkie nieodpowiednie tworzenie funduszy
wlasnych pomigdzy czlonkami instytucjonalnego systemu
ochrony;

h) instytucjonalny system ochrony opiera si¢ na szerokim
udziale instytucji kredytowych o zasadniczo jednolitym
profilu dzialalnosci;

i) adekwatno$¢ mechanizméw, o ktérych mowa w lit. ¢) i d),
podlega zatwierdzeniu przez odpowiednie wlasciwe organy
i jest przez nie monitorowana w regularnych odstepach
czasu.

Jezeli dana instytucja podejmuje zgodnie z niniejszym ustgpem
decyzje o niestosowaniu wymogéw zawartych w ust. 1, moze
ona przypisa wage ryzyka rowng 0 %.

Sekcja 2
Wagi ryzyka
Artykut 114

Ekspozycje wobec rzadéw centralnych lub bankéw
centralnych

1. Ekspozycjom wobec rzagdéw centralnych i bankéw
centralnych przypisuje sic wage ryzyka réwng 100 %, chyba
ze maja zastosowanie metody ujmowania okreslone w ust. 2-7.

2. Ekspozycjom wobec rzadéow centralnych i bankéw
centralnych, ktére posiadaja oceng¢ kredytowa sporzadzong
przez wyznaczong ECAI przypisuje si¢ wage ryzyka wedlug
tabeli 1, ktéra odpowiada ocenie kredytowej ECAI zgodnie
z art. 136.

3. Ekspozycjom wobec EBC przypisuje si¢ wage ryzyka
réwng 0 %.

4. Ekspozycjom wobec rzadéw centralnych i bankéw
centralnych panstw cztonkowskich, denominowanym i finanso-
wanym w walucie krajowej tego rzadu centralnego i banku
centralnego, przypisuje si¢ wage ryzyka réwng 0 %.

5. Do dnia 31 grudnia 2017 r. w odniesieniu do ekspozycji
wobec rzagdéw centralnych lub bankéw centralnych panstw
cztonkowskich, denominowanych i finansowanych w walucie
krajowej ktoregokolwiek panstwa czlonkowskiego, przypisuje
si¢ t¢ samg wage ryzyka, ktora bylaby przypisana do takich
ekspozycji denominowanych i finansowanych w walucie
krajowej tego paristwa.

6. W odniesieniu do ekspozycji wskazanych w ust. 5:

a) w 2018 r. obliczone kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem
wyniosg 20 % wagi ryzyka przypisanej tym ekspozycjom
zgodnie z art. 114 ust. 2;

b) w 2019 r. obliczone kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem
wyniosa 50 % wagi ryzyka przypisanej tym ekspozycjom
zgodnie z art. 114 ust. 2;

¢) w 2020 r. i w latach kolejnych obliczone kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem wyniosg 100 % wagi ryzyka przypisanej
tym ekspozycjom zgodnie z art. 114 ust. 2.

7. Jezeli wlaSciwe organy panstwa trzeciego, ktére stosuja
srodki nadzorcze i regulacyjne co najmniej réwnowazne ze
Srodkami stosowanymi w Unii, przypisuja ekspozycjom wobec
ich rzadu centralnego i banku centralnego, denominowanym
i finansowanym w walucie krajowej, wage ryzyka nizsza niz
waga ryzyka wskazana w ust. 1-2, instytucje moga wazy¢
takie ekspozycje ryzykiem w taki sam sposob.

Do celéw niniejszego ustepu Komisja moze przyja¢ za pomoc
aktéw wykonawczych i przy zastosowaniu procedury oceny,
o ktérej mowa w art. 464 ust. 2, decyzj¢ dotyczaca tego, czy
dane panstwo trzecie stosuje $rodki nadzorcze i regulacyjne co
najmniej réwnowazne ze S$rodkami stosowanymi w Unii
W przypadku braku takiej decyzji do dnia 1 stycznia 2015 r.
instytucje moga nadal stosowaé do ekspozycji wobec rzadu
centralnego lub  banku centralnego pafistwa  trzeciego
metod¢ ujmowania okre$long w niniejszym ustepie, jezeli odpo-
wiednie wlaSciwe organy uznaly panstwo trzecie jako kwalifi-
kujace si¢ do przedmiotowej metody ujmowania przed dniem
1 stycznia 2014 r.
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Artykut 115

Ekspozycje wobec samorzadéw regionalnych lub wladz
lokalnych

1. Ekspozycje wobec samorzadéw regionalnych lub wladz
lokalnych sa wazone ryzykiem jako ekspozycje wobec instytucii,
chyba ze traktuje si¢ je jako ekspozycje wobec rzadu central-
nego na podstawie ust. 2 lub 4 lub przypisuje si¢ im wage
ryzyka zgodnie z ust. 5. Traktowania preferencyjnego nie
stosuje si¢ w przypadku ekspozycji krétkoterminowych okre-
Slonych w art. 119 ust. 2 i art. 120 ust. 2.

2. Ekspozycje wobec samorzadéw regionalnych lub wiadz
lokalnych traktuje si¢ jako ekspozycje wobec rzadu centralnego,
w ktorego jurysdykeji sg ustanowione, jezeli nie istnieje réznica
w zakresie ryzyka miedzy tymi ekspozycjami z powodu szcze-
g6lnych uprawnien w zakresie zasilania wlasnego budzetu
samorzadéw regionalnych lub wladz lokalnych oraz istnienia
szczegblnych Srodkéw instytucjonalnych, ktérych celem jest
ograniczenie ryzyka niewykonania zobowigzania.

EUNB prowadzi publicznie dostgpng baze danych dotyczacych
wszystkich samorzadéw regionalnych i wladz lokalnych w Unii,
ktore odpowiednie wilasciwe organy traktuja jako ekspozycje
wobec swoich rzadéw centralnych.

3. Ekspozycje wobec kosciotéw lub wspdlnot religijnych
bedacych osobg prawng prawa publicznego, o ile podmioty te
pobieraja podatki zgodnie z ustawodawstwem, ktére je do tego
uprawnia, traktuje si¢ jako ekspozycje wobec samorzadéow
regionalnych i wiladz lokalnych. W tym przypadku ust. 2 nie
ma zastosowania i do celéw art. 150 ust. 1 lit. a) nie wyklucza
si¢ zezwolenia na stosowanie metody standardowej.

4. Jezeli wlasciwe organy podlegajace jurysdykeji panstwa
trzeciego, ktére stosuje $rodki nadzorcze i regulacyjne co
najmniej réwnowazne ze $rodkami stosowanymi w Unii, trak-
tuja ekspozycje wobec samorzadéw regionalnych lub wladz
lokalnych jako ekspozycje wobec ich rzadu centralnego i nie
istnieje réznica w zakresie ryzyka miedzy tymi ekspozycjami
z powodu szczeg6lnych uprawnien w zakresie zasilania wihas-
nego budzetu samorzadéw regionalnych lub wiadz lokalnych
oraz szczegllnych $rodkéw instytucjonalnych majacych na
celu ograniczenie ryzyka niewykonania zobowigzania, instytucje
moga wazy¢ ryzykiem ekspozycje wobec tych samorzadéow
regionalnych i wladz lokalnych w taki sam sposdb.

Do celéw niniejszego ustepu Komisja moze przyja¢ za pomoca
aktéw wykonawczych i przy zastosowaniu procedury oceny,
o ktérej mowa w art. 464 ust. 2, decyzje dotyczaca tego, czy
panstwo trzecie stosuje Srodki nadzorcze i regulacyjne co
najmniej réwnowazne ze Srodkami stosowanymi w  Unii.
W przypadku braku takiej decyzji do dnia 1 stycznia 2015 r.
instytucje moga nadal stosowal wobec panstwa trzeciego
metode ujmowania okre$long w niniejszym ustepie, jezeli odpo-
wiednie wlaSciwe organy uznaly panstwo trzecie jako kwalifi-
kujace si¢ do przedmiotowej metody ujmowania przed dniem
1 stycznia 2014 r.

5. Ekspozycjom wobec samorzadéw regionalnych lub wiadz
lokalnych panstw czlonkowskich, ktére to ekspozycje nie sg
wspomniane w ust. 2—4 i ktére s3 denominowane i finansowane
w walucie krajowej tych samorzadéow regionalnych i wiadz
lokalnych, przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 20 %.

Artykut 116
Ekspozycje wobec podmiotéw sektora publicznego

1. Ekspozycjom wobec podmiotéw sektora publicznego,
ktére nie maja oceny kredytowej sporzadzonej przez wyzna-
czong ECAL przypisuje si¢ wage ryzyka wedlug stopnia jakosci
kredytowej, ktéry przypisuje si¢ zgodnie z ponizsza tabelg 2
ekspozycjom wobec rzadu centralnego w jurysdykeji, w ktorej
zarejestrowano dany podmiot sektora publicznego.

Tabela 2
Stopien jakosci
kredytowej, do
ktérego zaklasyfi- 1 2 3 4 5 6
kowano rzad
centralny
Waga ryzyka 20% | 50% [ 100% [ 100 % | 100 % | 150 %

W przypadku ekspozycji wobec podmiotéw sektora publicz-
nego zarejestrowanych w panstwach, w ktorych rzad centralny
nie ma ratingu, waga ryzyka wynosi 100 %.

2. Ekspozycje wobec podmiotéw sektora publicznego maja-
cych ocene kredytowa sporzadzong przez wyznaczong ECAI
traktuje si¢ zgodnie z art. 120. Traktowania preferencyjnego
nie stosuje si¢ wobec tych podmiotéw w przypadku ekspozyciji
krétkoterminowych okreslonych w art. 119 ust. 2 i art. 120
ust. 2.

3. W przypadku ekspozycji wobec podmiotéw sektora
publicznego z pierwotnym terminem zapadalno$ci wynoszacym
maksymalnie 3 miesigce waga ryzyka wynosi 20 %.

4. W wyjatkowych  przypadkach ekspozycje wobec
podmiotéw sektora publicznego moga by¢ traktowane jak
ekspozycje wobec rzadu centralnego, samorzadu regionalnego
lub wladz lokalnych, w ktérych jurysdykcji maja one swoja
siedzibe, o ile zgodnie z opinia wlasciwych organéw tej jurys-
dykdji ryzyko takich ekspozycji jest jednakowe, poniewaz rzad
centralny, samorzad regionalny lub wiadze lokalne wystawily
odpowiednig gwarancje.

5. Jezeli wlasciwe organy podlegajace jurysdykcji pafistwa
trzeciego, ktore stosujg $rodki nadzorcze i regulacyjne co
najmniej réwnowazne ze Srodkami stosowanymi w Unii, trak-
tuja ekspozycje wobec podmiotéw sektora publicznego zgodnie
z ust. 1 lub 2, instytucje moga wazy¢ ryzykiem ekspozycje
wobec tych podmiotéw sektora publicznego w ten sam sposéb.
W przeciwnym razie instytucje stosuja wage ryzyka réwna
100 %.
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Do celéw niniejszego ustepu Komisja moze przyja¢ za pomoca
aktéw wykonawczych i przy zastosowaniu procedury oceny,
o ktérej mowa w art. 464 ust. 2, decyzje dotyczaca tego, czy
panstwo trzecie stosuje Srodki nadzorcze i regulacyjne co
najmniej réwnowazne ze S$rodkami stosowanymi w Unii.
W przypadku braku takiej decyzji do dnia 1 stycznia 2015 r.
instytucje moga nadal stosowal wobec pafistwa trzeciego
metode ujmowania okre$long w niniejszym ustepie, jezeli odpo-
wiednie wlasciwe organy uznaly panstwo trzecie jako kwalifi-
kujace si¢ do przedmiotowej metody ujmowania przed dniem
1 stycznia 2014 r.

Artykut 117
Ekspozycje wobec wielostronnych bankéw rozwoju

1. Ekspozycje wobec wielostronnych bankow rozwoju, ktore
nie s3 wspomniane w ust. 2, traktuje si¢ w taki sam sposéb jak
ekspozycje wobec instytucji. Traktowania preferencyjnego nie
stosuje si¢ w przypadku ekspozycji krétkoterminowych okre-
Slonych w art. 119 ust. 2, art. 120 ust. 2 i art. 121 ust. 3.

Miedzyamerykariska Korporacje Inwestycyjna, Czarnomorski
Bank Handlu i Rozwoju, Srodkowoamerykariski Bank Integracji
Gospodarczej oraz CAF — Bank Rozwoju Ameryki Lacifskiej
uznaje si¢ za wielostronne banki rozwoju.

2. Ekspozycjom wobec nastepujacych  wielostronnych
bankéw rozwoju przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 0 %:

o

) Miedzynarodowy Bank Odbudowy i Rozwoju;

b) Migdzynarodowa Korporacja Finansowa;

¢) Miedzyamerykanski Bank Rozwoju;

d) Azjatycki Bank Rozwoju;

e) Afrykanski Bank Rozwoju;

f) Bank Rozwoju Rady Europy;

g) Nordycki Bank Inwestycyjny;

h) Karaibski Bank Rozwoju;

i) Europejski Bank Odbudowy i Rozwoju;

j)  Europejski Bank Inwestycyjny;

k) Europejski Fundusz Inwestycyjny;

) Wielostronna Agencja Gwarancji Inwestycyjnych;

m) miedzynarodowy instrument finansowy na rzecz szczepief;

n) Islamski Bank Rozwoju.

3. Zadeklarowanym naleznym wplatom na poczet kapitatu
Europejskiego Funduszu Inwestycyjnego przypisuje si¢ wage
ryzyka réwna 20 %.

Artykut 118
Ekspozycje wobec organizacji miedzynarodowych

Ekspozycjom wobec nastepujacych organizacji miedzynarodo-
wych przypisuje si¢ wage ryzyka réwng 0 %:

a) Unia;

b) Migdzynarodowy Fundusz Walutowy;

¢) Bank Rozrachunkéw Migdzynarodowych;

d) Europejski Instrument Stabilnosci Finansowej;

e) Europejski Mechanizm Stabilnosci;

f) miedzynarodowa instytucja finansowa ustanowiona przez co
najmniej dwa panstwa czlonkowskie, ktérej celem jest
gromadzenie $rodkéw i zapewnienie pomocy finansowej
na rzecz jej czlonkéw, ktorzy dos$wiadczajg powaznych
probleméw finansowych albo sg nimi zagrozeni.

Artykut 119
Ekspozycje wobec instytucji

1. Ekspozycjom wobec instytucji, ktore majg oceng¢ kredy-
towa sporzadzong przez wyznaczong ECAI przypisuje si¢
wage ryzyka zgodnie z art. 120. Ekspozycjom wobec instytucji,
ktére nie majg oceny kredytowej sporzadzonej przez wyzna-
czong ECAI przypisuje si¢ wage ryzyka zgodnie z art. 121.

2. Ekspozycjom wobec instytucji, ktorych to ekspozycji rezy-
dualny termin zapadalnosci nie przekracza 3 miesigcy i ktore sg
denominowane i finansowane w walucie krajowej kredyto-
biorcy, przypisuje si¢ wage ryzyka o jedng kategorie mniej
korzystng niz preferencyjna waga ryzyka, jak okreslono w art.
114 ust. 4-7, przypisana ekspozycjom wobec rzadu central-
nego, w ktérego jurysdykgji instytucja jest zarejestrowana.

3. Ekspozycjom, ktdrych rezydualny termin zapadalnosci nie
przekracza 3 miesigcy, denominowanym i finansowanym
w walucie krajowej kredytobiorcy, nie przypisuje si¢ wagi
ryzyka mniejszej niz 20 %.
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4. Ekspozycje wobec instytucji w postaci rezerw obowiazko-
wych wymaganych przez EBC lub przez bank centralny
panstwa czlonkowskiego, ktére majg by¢ utrzymywane przez
instytucje, moga by¢ wazone ryzykiem jako ekspozycje wobec
banku centralnego danego panistwa czlonkowskiego, jezeli:

a) rezerwy s3 utrzymywane zgodnie z rozporzadzeniem (WE)
Europejskiego Banku Centralnego nr 1745/2003 z dnia
12 wrzeSnia 2003 r. dotyczacym stosowania rezerw
obowiazkowych (!) lub zgodnie z wymogami krajowymi,
réwnowaznymi pod kazdym istotnym wzgledem z tym
rozporzadzeniem;

b) w przypadku bankructwa lub niewyplacalnosci instytucji,
w ktorej utrzymywane s3 rezerwy, s3 one terminowo i w
pelnej wysokosci splacane na rzecz instytugji i nie stuza do
pokrycia innych zobowigzan instytucji.

5. Ekspozycje wobec instytucji finansowych majacych
zezwolenie na dzialalno$¢ wydane przez wlasciwe organy
i przez nie nadzorowanych oraz podlegajacych wymogom
ostrozno$ciowym poréwnywalnym pod katem surowosci
z wymogami stosowanymi wobec instytucji traktuje si¢ jako
ekspozycje wobec instytucji.

Artykut 120
Ekspozycje wobec instytucji majacych rating

1. Ekspozycjom =z rezydualnym terminem zapadalnodci
wynoszacym maksymalnie trzy miesiagce wobec instytucji,
ktéra majg ocen¢ kredytowa sporzadzong przez wyznaczong
ECAL przypisuje si¢ wage ryzyka wedlug tabeli 3, ktéra odpo-
wiada ocenie kredytowej ECAI zgodnie z art. 136.

Tabela 3
Stopieni jakosci
kredytowej ! 2 3 4 ° 6
Waga ryzyka 20% | 50% | 50% | 100% | 100 % | 150 %

2. Ekspozycjom z rezydualnym terminem zapadalnodci
wynoszacym maksymalnie trzy miesiagce wobec instytucji,
ktéra ma ocene kredytowa sporzadzona przez wyznaczong
ECAL przypisuje si¢ wage ryzyka wedlug tabeli 4, ktéra odpo-
wiada ocenie kredytowej ECAI zgodnie z art. 136:

Tabela 4
Stopieni jakosci
kredytowej ! 2 3 4 ° 6
Waga ryzyka 20% | 20% | 20 % 50 % 50% | 150 %

3. Zwigzek pomiedzy traktowaniem krétkoterminowej
oceny kredytowej zgodnie z art. 131 a ogdlnym traktowaniem

() Dz.U. L 250 z 2.10.2003, s. 10.

preferencyjnym ekspozycji krétkoterminowych  okreslonym
w ust. 2 jest nastepujacy:

a) przy braku oceny ekspozycji krétkoterminowych ogdlne
traktowanie preferencyjne ekspozycji krotkoterminowych
okreSlone w ust. 2 stosuje si¢ do wszystkich ekspozycji
z rezydualnym terminem zapadalno$ci wynoszacym maksy-
malnie trzy miesigce wobec instytucji;

b) jezeli istnieje ocena krétkoterminowa i zgodnie z t3 oceng
nalezy stosowac nie mniej korzystng wage ryzyka niz w przy-
padku stosowania ogélnego traktowania preferencyjnego dla
ekspozycji krotkoterminowych zgodnie z ust. 2, ocen¢ krét-
koterminowg stosuje si¢ wylacznie w przypadku tej
konkretnej ekspozycji. Wobec innych ekspozycji krétkoter-
minowych stosuje si¢ ogélne traktowanie preferencyjne
obowigzujace dla ekspozycji krétkoterminowych zgodnie
z ust. 2;

¢) jezeli istnieje ocena krétkoterminowa i zgodnie z t3 oceng
nalezy stosowa¢ mniej korzystna wage ryzyka niz w przy-
padku stosowania ogdlnego traktowania preferencyjnego dla
ekspozycji krétkoterminowych zgodnie z ust. 2, nie stosuje
si¢ ogdlnego traktowania preferencyjnego dla ekspozycji
krétkoterminowych, a wszystkim krétkoterminowym nalez-
nosciom bez ratingu przypisuje si¢ takg sama wage ryzyka
jak waga ryzyka stosowana zgodnie z konkretna ocena krot-
koterminowg.

Artykut 121
Ekspozycje wobec instytucji nieposiadajacych ratingu

1. Ekspozycjom wobec instytucji, ktére nie maja oceny
kredytowej sporzadzonej przez wyznaczong ECAIL przypisuje
si¢ wage ryzyka wedlug stopnia jakosci kredytowej, ktéry przy-
pisuje si¢ zgodnie z ponizszg tabely 5 ekspozycjom wobec
rzadu centralnego w jurysdykeji, w ktdrej instytucja jest zareje-
strowana.

Tabela 5

Stopien jakosci
kredytowej, ktéry
przypisano 1 2 3 4 5 6
rzadowi central-
nemu

Waga ryzyka 20% [ 50% | 100% | 100% | 100 % | 150 %
ekspozycji

2. W przypadku ekspozycji wobec instytucji niemajacych
ratingu zarejestrowanych w  panstwach, w  ktérych rzad
centralny nie ma ratingu, waga ryzyka wynosi 100 %.

3. W przypadku ekspozycji z rezydualnym terminem zapa-
dalnosci wynoszacym maksymalnie trzy miesigce wobec insty-
tucji niemajacych ratingu, waga ryzyka wynosi 20 %.
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4. Niezaleznie od ust. 2 i 3 w odniesieniu do ekspozycji
z tytulu finansowania handlu, o ktérych mowa w art. 162
ust. 3 akapit drugi lit. b), wobec instytucji niemajacych ratingu,
waga ryzyka wynosi 50 %, natomiast w przypadku gdy rezy-
dualny termin zapadalnosci tych ekspozycji z tytulu finanso-
wania handlu wobec instytucji niemajacych ratingu nie prze-
kracza trzech miesigcy, waga ryzyka wynosi 20 %.

Artykut 122
Ekspozycje wobec przedsiebiorstw

1. Ekspozycjom, ktére majg oceng kredytowa sporzadzong
przez wyznaczong ECAI, przypisuje si¢ wage ryzyka wedlug
tabeli 6, ktéra odpowiada ocenie kredytowej ECAI zgodnie
z art. 136.

Tabela 6
Stopieri jal.<osci 1 ) 3 4 5 6
kredytowej
Waga ryzyka 20% | 50% [ 100% | 100% | 150 % | 150 %

2. Ekspozycjom, ktére nie majg takiej oceny kredytowej,
przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 100 % lub wage ryzyka
ekspozycji wobec rzadu centralnego jurysdykeji, w ktérej dane
przedsigbiorstwo jest zarejestrowane, w zaleznoci od tego,
ktora waga jest wyzsza.

Artykut 123
Ekspozycje detaliczne

Ekspozycjom, ktdre spelniajg nastepujace kryteria, przypisuje si¢
wage ryzyka réwna 75 %:

a) ekspozycja dotyczy osoby fizycznej lub oséb fizycznych
badZ malego lub Sredniego przedsi¢biorstwa (MSP);

b) ekspozycja jest jedna ze znacznej liczby ekspozycji cechuja-
cych si¢ podobnymi wiasciwosciami, dzigki ktérym ryzyka
zwiazane z tego rodzaju kredytami sg znacznie zmniejszone;

¢) faczna kwota zobowigzan klienta bedacego dtuznikiem lub
grupy powiazanych klientéw wobec instytucji i jednostek
dominujgcych oraz ich jednostek zaleznych, w tym wszel-
kich ekspozycji, ktorych dotyczy niewykonanie zobowiaza-
nia, jednak z wyjatkiem ekspozycji z pelnym i catkowitym
zabezpieczeniem w formie nieruchomosci mieszkalnych,
ktore to ekspozycje zostaly przypisane do kategorii
ekspozycji okreslonej w art. 112 lit. i), nie przekracza —
zgodnie z wiedza instytucji — kwoty 1 mln EUR. Instytucja
podejmuje zasadne kroki w celu uzyskania tej wiedzy.

Papiery wartosciowe nie kwalifikuja si¢ do objecia kategorig
ekspozycji detalicznych.

Ekspozycje, ktére nie spelniajg kryteriow, o ktérych mowa w lit.
a)—c) akapitu pierwszego, nie kwalifikuja si¢ do objecia kategoria
ekspozycji detalicznych.

Wartos¢ biezaca minimalnych detalicznych oplat leasingowych
kwalifikuje si¢ do objecia kategoria ekspozycji detalicznych.

Artykut 124

Ekspozycje zabezpieczone hipotekami na
nieruchomos$ciach

1. Ekspozycji lub jakiejkolwiek czg$ci ekspozycji w pelni
zabezpieczonej hipoteka na nieruchomosci przypisuje si¢ wage
ryzyka réwna 100 %, jezeli nie zostaly spelnione warunki na
mocy art. 125 i 126, z wyjatkiem jakiejkolwick czesci ekspozy-
cji, ktéra przypisano do innej kategorii ekspozycji. Czesci
ekspozycji, ktora przekracza warto$¢ hipoteki na nieruchomosé,
przypisuje si¢ wage ryzyka majaca zastosowanie do niezabez-
pieczonych ekspozycji danego kontrahenta.

Czg$¢ ekspozycji traktowana jako w pelni zabezpieczona nieru-
chomoscig nie przekracza wysokosci zabezpieczenia odpowia-
dajacej wartosci rynkowej lub — w panstwach czlonkowskich,
ktore ustanowily w przepisach ustawowych lub wykonawczych
surowe kryteria oceny bankowo-hipotecznej warto$ci nierucho-
mosci — bankowo-hipotecznej wartoSci przedmiotowej nieru-
chomosci.

2. W oparciu o dane zebrane na podstawie art. 101 i o
wszelkie inne odpowiednie wskazniki wilasciwe organy okre-
sowo i co najmniej raz w roku oceniaja, czy waga ryzyka
réwna 35 % dla ekspozycji zabezpieczonych hipotekami na
nieruchomosciach mieszkalnych, o ktérych mowa w art. 125,
i waga ryzyka rowna 50 % dla ekspozycji zabezpieczonych na
nieruchomosciach komercyjnych, o ktérych mowa w art. 126,
znajdujacych si¢ na ich terytorium sg wiasciwie oparte na:

a) przypadkach strat dotyczacych ekspozycji zabezpieczonych
nieruchomos$ciami;

b) przysztych tendencjach na rynkach nieruchomosci.

Wiasciwe organy mogg ustanawial wyzsza wage ryzyka lub
surowsze kryteria niz wagi i kryteria ustanowione w przepisach
art. 125 ust. 2 i art. 126 ust. 2, w stosownych przypadkach,
kierujac si¢ wzgledami stabilnosci finansowe;j.

W przypadku ekspozycji zabezpieczonych hipotekami na nieru-
chomosciach mieszkalnych wlasciwy organ ustala wage ryzyka
w przedziale pomiedzy 35 % a 150 %.

W przypadku ekspozycji zabezpieczonych nieruchomosciami
komercyjnymi wlasciwy organ ustala wage ryzyka w przedziale
pomiedzy 50 % a 150 %.
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W ramach tych wartosci wyzsza wage ryzyka ustala si¢ na
podstawie przypadkéw strat i z uwzglednieniem przyszlych
tendencji na rynkach nieruchomosci oraz wzgledéw stabilnosci
finansowej. W przypadku gdy ocena wykaze, ze wagi ryzyka
okre$lone w art. 125 ust. 2 i art. 126 ust. 2 nie odzwierciedlaja
rzeczywistych ryzyk zwiazanych z co najmniej jednym
segmentem takich ekspozycji zwigzanym z nieruchomosciami,
w pelni zabezpieczonych hipotekami na nieruchomoéciach
mieszkalnych lub nieruchomosciach komercyjnych zlokalizowa-
nych na co najmniej jednej czeSci ich terytorium, wilasciwe
organy ustalaja, dla tych segmentéw ekspozycji zwiazanych
z nieruchomo$ciami, wyzsza wage ryzyka odpowiadajacy

rzeczywistym ryzykom.

Wilasciwe organy konsultuja si¢ z EUNB w sprawie korekt
stosowanych wag ryzyka i kryteriow, ktére beda obliczane
zgodnie z kryteriami okreSlonymi w niniejszym ustepie, jak
ustalono w regulacyjnych standardach technicznych, o ktérych
mowa w ust. 4 niniejszego artykulu. EUNB publikuje wagi
ryzyka i kryteria, ktére wlasciwe organy ustanawiajg dla
ekspozycji, o ktorych mowa w art. 125, 126 i 199.

3. Jezeli wlasciwe organy ustalajg bardziej rygorystyczna
wage ryzyka lub bardziej rygorystyczne kryteria, instytucjom
przystuguje 6-miesigczny okres przejsciowy przed zastosowa-
niem nowych wag ryzyka.

4.  EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia:

a) surowych kryteriow oceny wartosci bankowo-hipoteczne;j,
o ktérej mowa w ust. 1;

b) warunkéw, o ktérych mowa w ust. 2 i ktére wiasciwe
organy uwzgledniajg przy okreslaniu wyzszych wag ryzyka,
w szczegblnosci pojecia ,wzgledy stabilnosci finansowej”.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

5. Instytucje jednego panistwa czlonkowskiego stosuja wagi
ryzyka i kryteria okreSlone przez wlasciwe organy innego
panstwa czlonkowskiego w odniesieniu do ekspozycji zabezpie-
czonych hipotekami na nieruchomosciach komercyjnych
i mieszkalnych znajdujacych si¢ w tym innym panstwie czlon-
kowskim.

Artykut 125

Ekspozycje w pelni i calkowicie zabezpieczone hipoteka
na nieruchomo$ci mieszkalnej

1. O ile whasciwe organy nie zadecydowaly inaczej zgodnie
z art. 124 ust. 2, ekspozycje w pelni i catkowicie zabezpieczone
hipoteka na nieruchomoscig mieszkalna traktuje si¢ w nastepu-
jacy sposob:

a) ekspozycjom lub dowolnym czgSciom ekspozycji w pelni
i calkowicie zabezpieczonym hipoteka na nieruchomosci
mieszkalnej, ktora jest lub bedzie zamieszkana lub przezna-
czona pod wynajem przez wihasciciela lub — w przypadku
przedsigbiorstw inwestowania indywidualnego — uzytkow-
nika, przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 35 %;

b) ekspozycjom wobec leasingobiorcy z tytulu transakcji
leasingu dotyczgcych nieruchomosci mieszkalnych, w ktérych
instytucja wystepuje jako leasingodawca, a leasingobiorca ma
prawo zakupu, przypisuje si¢ wage ryzyka 35 %, pod warun-
kiem Ze ekspozycja instytucji jest w pelni i catkowicie zabez-
pieczona prawem wiasnosci instytucji do tej nieruchomosci.

2. Instytucje uznaja ekspozycje lub dowolna czes¢ ekspozycji
jako w pelni i calkowicie zabezpieczong do celéw ust. 1
wylacznie wtedy, gdy spelnione sa nastepujace warunki:

a) warto§¢ nieruchomosci nie zalezy zasadniczo od jakosci
kredytowej kredytobiorcy. Instytucje moga wykluczy¢ sytua-
cje, w ktorych czynniki czysto makroekonomiczne wplywaja
zaréwno na warto$¢ nieruchomodci, jak i na splate nalez-
nosci przez kredytobiorcg, z procesu okreSlania istotnosci
takiej zaleznosci;

b) ryzyko kredytobiorcy nie zalezy zasadniczo od przychodéw
generowanych przez nieruchomo$¢ lub projekt budowlany
stanowigce przedmiot zabezpieczenia, ale od zdolnosci
kredytobiorcy do splaty zobowigzania z innych Zrddet,
a w konsekwencji splata kredytu nie zalezy zasadniczo od
przepltywu $rodkéw pienigznych generowanego przez nieru-
chomos$¢ sluzacy jako zabezpieczenie. W przypadku tych
innych zrédel instytucje okreslaja maksymalne wskazniki
warto$ci kredytu do dochodu w ramach ich polityki kredy-
towej i przy przyznawaniu kredytu uzyskuja wlasciwe
dowody potwierdzajgce odpowiednie przychody;

¢) spelnione sa wymogi okreSlone w art. 208 oraz zasady
wyceny okre$lone w art. 229 ust. 1;

d) o ile nie okreslono inaczej zgodnie z art. 124 ust. 2, czg§é
kredytu, ktorej przypisano wage ryzyka roéwng 35 % nie
przekracza 80 %, wartosci rynkowej przedmiotowej nieru-
chomosci lub 80 % bankowo-hipotecznej wartosci przed-
miotowej nieruchomosci w panstwach czlonkowskich,
ktore ustanowily w przepisach ustawowych lub wykonaw-
czych surowe kryteria oceny bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci.
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3. Instytucje moga odstapi¢ od stosowania ust. 2 lit. b)
w przypadku ekspozycji w pelni i calkowicie zabezpieczonych
hipoteka na nieruchomosci mieszkalnej, ktéra znajduje si¢ na
terytorium panstwa cztonkowskiego, jezeli wlasciwy organ tego
panstwa czlonkowskiego opublikowal dowody wykazujace, ze
na tym terytorium znajduje si¢ dobrze rozwinigty i ugruntowany
rynek nieruchomosci mieszkalnych, a wskazniki strat nie prze-
kraczajg nastepujacych limitow:

a) straty z tytutu udzielonych kredytéw zabezpieczonych nieru-
chomos$ciami mieszkalnymi do 80 % wartoéci rynkowej lub
80 % bankowo-hipotecznej wartosci nieruchomosci, o ile nie
zadecydowano inaczej w art. 124 ust. 2, nie przekraczaja
w zadnym roku 0,3 % wartosci niesplaconych kredytéw
zabezpieczonych nieruchomoscia mieszkalna;

b) catkowite straty z tytulu udzielonych kredytéw zabezpieczo-
nych nieruchomo$ciami mieszkalnymi nie przekraczaja
w zadnym roku 0,5 % wartoSci niesplaconych kredytow
zabezpieczonych nieruchomoscia mieszkalna.

4. Jezeli w danym roku nie jest spelniony jeden z limitéw
wymienionych w ust. 3, nie ma mozliwosci stosowania ust. 3,
zastosowanie ma natomiast warunek zawarty w ust. 2 lit. b) do
momentu, gdy warunki okre$lone w ust. 3 zostang spelnione
w kolejnym roku.

Artykut 126

Ekspozycje w pelni i catkowicie zabezpieczone hipoteka
na nieruchomosci komercyjnej

1. O ile wlasciwe organy nie zadecydowaly inaczej zgodnie
z art. 124 ust. 2, ekspozycje w pelni i catkowicie zabezpieczone
hipoteka na nieruchomoscig komercyjng traktuje si¢ w nastepu-
jacy sposéb:

a) ekspozycjom lub dowolnym czesciom ekspozycji w pelni
i calkowicie zabezpieczonym hipoteka na lokalach biuro-
wych lub innych nieruchomosciach komercyjnych mozna
przypisa¢ wage ryzyka réwna 50 %;

=

ekspozycjom zwiazanym z transakcjami leasingu nierucho-
mosci dotyczacymi lokaléw biurowych lub innych nierucho-
mosci komercyjnych, w ktérych instytucja wystepuje jako
leasingodawca, a leasingobiorcy przystuguje prawo zakupu,
mozna przypisa¢ wage ryzyka 50 %, pod warunkiem ze
ekspozycja instytucji jest w pelni i catkowicie zabezpieczona
prawem wlasnosci instytucji do tej nieruchomosci.

2. Instytucje uznaja ekspozycje lub dowolng cz¢$¢ ekspozydji
jako w pehi i calkowicie zabezpieczona do celow ust. 1
wylacznie wtedy, gdy spelnione s3 nastgpujace warunki:

a) warto$¢ nieruchomosci nie zalezy zasadniczo od jakosci
kredytowej kredytobiorcy. Instytucje moga wykluczy¢ sytua-
cje, w ktérych czynniki czysto makroekonomiczne wplywaja
zaréwno na warto$¢ nieruchomosci, jak i na splate nalez-
nosci przez kredytobiorce, z procesu okreSlania istotnosci
takiej zaleznosci;

b) ryzyko kredytobiorcy nie zalezy zasadniczo od przychodéw
generowanych przez nieruchomo$é¢ lub projekt budowlany
stanowigce przedmiot zabezpieczenia, ale od zdolnosci
kredytobiorcy do splaty zobowigzania z innych Zrddel,
a w konsekwengcji splata kredytu nie zalezy zasadniczo od
przeptywu $rodkéw pienigznych generowanego przez nieru-
chomos¢ stuzacy jako zabezpieczenie;

¢) spelnione sa wymogi okreSlone w art. 208 oraz zasady
wyceny okre§lone w art. 229 ust. 1;

d) wage ryzyka réwng 50 %, o ile nie okreslono inaczej w art.
124 ust. 2, przypisuje si¢ czeSci kredytu, ktéra nie prze-
kracza 50 % wartosci rynkowej przedmiotowej nierucho-
mosci lub 60 %, o ile nie okreSlono inaczej w art. 124
ust. 2, bankowo-hipotecznej wartosci przedmiotowej nieru-
chomosci w panstwach czlonkowskich, ktére ustanowily
w  przepisach ustawowych lub wykonawczych surowe
kryteria oceny bankowo-hipotecznej wartosci nieruchomosci.

3. Instytucje moga odstapi¢ od stosowania ust. 2 lit. b)
w przypadku ekspozycji w pelni i catkowicie zabezpieczonych
hipoteka na nieruchomosci komercyjnej, ktéra znajduje si¢ na
terytorium panstwa cztonkowskiego, jezeli wlasciwy organ tego
panstwa czlonkowskiego opublikowal dowody wykazujace, ze
na tym terytorium znajduje si¢ dobrze rozwinigty i ugruntowany
rynek nieruchomosci komercyjnych, przy czym wskazniki strat
nie przekraczajg nastgpujacych limitow:

a) straty z tytutu udzielonych kredytéw zabezpieczonych nieru-
chomosciami komercyjnymi do 50 % wartosci rynkowej lub
60 % bankowo-hipotecznej wartosci nieruchomosci, o ile nie
okreslono inaczej w art. 124 ust. 2, nie przekraczajg 0,3 %
wartoSci niesplaconych kredytéw zabezpieczonych nierucho-
moscig komercyjna;

b) calkowite straty z tytulu udzielonych kredytow zabezpieczo-
nych nieruchomodciami komercyjnymi nie przekraczaja
0,5% wartoéci niesplaconych kredytéw zabezpieczonych
nieruchomoscia komercyjng.

4. Jezeli w danym roku jeden z limitéw wymienionych
w ust. 3 nie jest spelniony, nie ma mozliwosci stosowania
ust. 3, zastosowanie ma natomiast warunek zawarty w ust. 2
lit. b) do momentu, gdy warunki okreslone w ust. 3 zostang
spetnione w kolejnym roku.
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Artykut 127
Ekspozycje, ktérych dotyczy niewykonanie zobowigzania

1. Niezabezpieczonej czgsci kazdej pozycji, w przypadku gdy
dhuznik nie wykonal zobowigzania zgodnie z art. 178, lub -
w przypadku ekspozycji detalicznych — niezabezpieczonej czesci
kazdego instrumentu kredytowego, z ktérym wigze si¢ niewy-
konanie zobowigzania zgodnie z art. 178, przypisuje si¢ naste-

pujace wagi ryzyka:

a) 150 %, gdy korekty z tytulu szczegdlnego ryzyka kredyto-
wego wynosza ponizej 20 % niezabezpieczonej czgici
wartosci ekspozydji, jezeli nie zastosowano tych korekt;

b) 100 %, gdy korekty z tytutu szczegélnego ryzyka kredyto-
wego wynosza nie mniej niz 20 % niezabezpieczonej czgsci
wartoéci ekspozycji, jezeli nie zastosowano tych korekt.

2. Na potrzeby okreslenia zabezpieczonej czeSci pozycji
przeterminowanej uznane zabezpieczenie i gwarancje oznaczaja
zabezpieczenie i gwarancje kwalifikujace si¢ do celéw ograni-
czania ryzyka kredytowego zgodnie z rozdzialem 4.

3. Wartosci ekspozycji pozostajacej po odliczeniu korekt
z tytulu szczegdlnego ryzyka kredytowego w odniesieniu do
ekspozycji w pelni i calkowicie zabezpieczonych hipotekg na
nieruchomosci mieszkalnej zgodnie z art. 125 przypisuje si¢
wage ryzyka w wysokosci 100 %, jezeli niewykonanie zobowia-
zania nastgpito zgodnie z art. 178.

4. Wartosci ekspozycji pozostajacej po odliczeniu korekt
z tytulu szczegblnego ryzyka kredytowego w odniesieniu do
ekspozycji w pelni i calkowicie zabezpieczonych hipotekg na
nieruchomosci komercyjnej zgodnie z art. 126 przypisuje si¢
wage ryzyka w wysokosci 100 %, jezeli niewykonanie zobowia-
zania nastgpito zgodnie z art. 178.

Artykut 128
Pozycje zwigzane ze szczegblnie wysokim ryzykiem

1. Instytucje przypisuja wage ryzyka réwng 150 % ekspozy-
cjom, w tym w stosownych przypadkach ekspozycjom w postaci
udziatéw lub jednostek uczestnictwa w przedsigbiorstwie zbio-
rowego inwestowania, ktére s3 zwigzane ze szczegdlnie
wysokim ryzykiem.

2. Ekspozycje o szczegélnie wysokim ryzyku obejmujg
dowolna z nastgpujacych ekspozycji:

a) inwestycje w firmy venture capital;

b) inwestycje w AFI okreSlone w art. 4 ust. 1 lit. a) dyrektywy
2011/61[UE, z wyjatkiem przypadkéw gdy uprawnienia
funduszu nie zezwalajg mu na zastosowanie dZwigni wyzszej
niz wymagana na mocy art. 51 wust. 3 dyrektywy
2009/65/WE;

¢) inwestycje w niepubliczne instrumenty kapitalowe;

d) finansowanie nieruchomosci spekulacyjnych.

3. Podczas oceny, czy ekspozycja inna niz ekspozycje,
o ktérych mowa w ust. 2, jest zwigzana ze szczegélnie
wysokim ryzykiem, instytucje uwzgledniaja nastepujace whasci-
wosci ryzyka:

a) istnieje wysokie ryzyko straty w wyniku niewykonania zobo-
wigzania przez dluznika;

b) niemozliwa jest odpowiednia ocena tego, czy ekspozycja jest
objeta lit. a).

EUNB wydaje wytyczne okreslajace, jakie rodzaje ekspozycji sa
zwigzane ze szczegélnie wysokim ryzykiem i w jakich okolicz-
nosciach.

Wytyczne te przyjmuje si¢ zgodnie z art. 16 rozporzadzenia
(UE) nr 1093/2010.

Artykut 129
Ekspozycje w postaci obligacji zabezpieczonych

1. Aby obligacje (obligacje zabezpieczone), o ktérych mowa
w art. 52 ust. 4 dyrektywy 2009/65/WE, mogly kwalifikowac
si¢ do traktowania preferencyjnego okreslonego w ust. 4 i 5,
muszg spelnia¢ wymogi okreslone w ust. 7 i by¢ zabezpieczone
przez dowolne z nastepujacych uznanych aktywow:

a) ckspozycje wobec rzadéw centralnych, bankéw centralnych
wchodzacych w sklad ESBC, podmiotéw sektora publicz-
nego, samorzadéw regionalnych lub wladz lokalnych
w Unii lub ekspozycje przez nie gwarantowane;

=

ekspozycje wobec rzadéw centralnych panstw trzecich
i bankéw centralnych pafstw trzecich, wielostronnych
bankéw rozwoju, organizacji miedzynarodowych lub
ekspozycje przez nie gwarantowane, ktére kwalifikuja sie
do stopnia 1. jakosci kredytowej zgodnie z przepisami
niniejszego rozdziatu, oraz ekspozycje wobec podmiotéw
sektora publicznego panstw trzecich, samorzadéw regional-
nych panstw trzecich lub wladz lokalnych panstw trzecich
lub ekspozycje przez te podmioty gwarantowane, ktore sa
wazone ryzykiem jako ekspozycje wobec instytucji lub
wobec rzadéw centralnych i bankéw centralnych zgodnie
z przepisami, odpowiednio, art. 115 ust. 1 lub 2 lub art.
116 ust. 1, 2 lub 4 i ktére kwalifikuja si¢ do stopnia 1.
jako$ci  kredytowej zgodnie z przepisami niniejszego
rozdzialu, a takze ekspozycje w rozumieniu przepiséw
niniejszej litery, ktére kwalifikujg si¢ co najmniej do stopnia
2. jakosci kredytowej zgodnie z przepisami niniejszego
rozdzialu, pod warunkiem ze nie przekraczaja one 20 %
kwoty nominalnej otwartych pozycji w obligacjach zabezpie-
czonych instytucji emitujacych;

¢) ekspozycje wobec instytucji, ktore kwalifikuja si¢ do stopnia
1. jakosci kredytowej zgodnie z przepisami niniejszego
rozdziatlu. Calkowita warto$¢ tego rodzaju ekspozycji nie
przekracza 15 % kwoty nominalnej otwartych pozycji w obli-
gacjach zabezpieczonych instytucji emitujacej. Wymog doty-
czgcy stopnia 1. jakosci kredytowej nie obejmuje ekspozycji
wobec instytucji w Unii, ktérych termin zapadalnosci nie
przekracza 100 dni, ale instytucje te kwalifikuja si¢ co
najmniej do stopnia 2. jakosci kredytowej zgodnie z przepi-
sami niniejszego rozdziatu.
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d) kredyty zabezpieczone:

(i) nieruchomosciami  mieszkalnymi  nieprzekraczajace
mniejszej z nastgpujacych wartosci: kwoty gtownej
zastawow traktowanych lacznie ze wszystkimi wcze$niej-
szymi zastawami lub 80 % wartosci nieruchomosci
stanowigcej zabezpieczenie, lub

(ii) kredyty zabezpieczone jednostkami uprzywilejowanymi
wyemitowanymi przez francuskie Fonds Communs de
Titrisation lub réwnowazne jednostki do celow sekuryty-
zacji dzialajace na podstawie przepiséw pafistwa czlon-
kowskiego, ktére dokonuja sekurytyzacji ekspozycji
dotyczacych nieruchomosci mieszkalnych. W przypadku
wykorzystania takich jednostek uprzywilejowanych jako
zabezpieczenia szczegblny nadzor publiczny stuzacy
ochronie wladcicieli obligacji przewidziany w art. 52
ust. 4 dyrektywy 2009/65/WE zapewnia, by aktywa
bazowe tych jednostek — w kazdej chwili, gdy pozostaja
one czeScig zbioru aktywdw stanowigcych zabezpie-
czenie — skladaly sic w co najmniej 90 % z zabezpieczen
hipotecznych na nieruchomosci mieszkalnej, ktére sa
polaczone z wszystkimi wczesniejszymi zastawami i by
takie jednostki stuzyly jako zabezpieczenie do wysokosci
mniejszej z nastgpujacych wartodci: kwot gléwnych
naleznych z tytutu jednostek, kwot gtéwnych zastawdw
lub 80 % wartosci nieruchomosci stanowigcej zabezpie-
czenie, oraz by jednostki uprzywilejowane kwalifikowaly
si¢ do stopnia 1. jakosci kredytowej zgodnie z przepisami
niniejszego rozdzialu i by warto§¢ takich jednostek nie
przekraczala 10 % kwoty nominalnej instrumentow
pozostajacych do wykupu.

e) kredyty na nieruchomosci mieszkalne w pelni gwarantowane
przez uznanego dostawce ochrony, o ktérym mowa w art.
201, kwalifikujgce si¢ do co najmniej stopnia 2. jakosci
kredytowej zgodnie z niniejszym rozdzialem, przy czym
czes¢ kazdego z kredytow wykorzystywana w celu spelnienia
wymogu okre§lonego w niniejszym ustgpie na potrzeby
zabezpieczenia obligacji zabezpieczonych nie stanowi wigcej
niz 80 % wartosci odno$nej nieruchomosci mieszkalnej
polozonej we Frangji, a wspétczynnik kredytu do dochodu
wynosit w chwili udzielania kredytu maksymalnie 33 %.
W chwili udzielania kredytu nieruchomo$¢ mieszkalna nie
jest obciazona zastawem hipotecznym, a w przypadku
kredytow udzielanych od dnia 1 stycznia 2014 r. kredyto-
biorca zobowigzuje si¢ w drodze umowy do nieustanawiania
takiego zastawu bez zgody instytucji kredytowej, ktéra
udzielita kredytu. Wspétczynnik kredytu do dochodu
stanowi udzial dochodu brutto kredytobiorcy obejmujacy
zwrot kredytu wraz z odsetkami. Dostawcg ochrony jest:
instytucja finansowa posiadajaca zezwolenie na dzialalnosé
wydane przez wlasciwe organy i przez nie nadzorowana
oraz podlegajagca wymogom ostrozno$ciowym poréw-
nywalnym pod katem surowos$ci z wymogami stosowanymi
wobec instytucji, lub instytucja lub zaklad ubezpieczen.
Dostawca ochrony ustanawia fundusz gwarancyjny dziala-
jacy na zasadzie wzajemnosci lub réwnowazne zabezpie-
czenie dla zakladow ubezpieczen w celu absorpcji strat
z tytulu ryzyka kredytowego, ktdrych kalibracja podlega
okresowemu przegladowi przez wlasciwe organy. Zaréwno
instytucja kredytowa, jak i dostawca ochrony przeprowa-
dzajg oceng¢ wiarygodnosci kredytowej kredytobiorcy;

f) kredyty zabezpieczone:

(i) nieruchomosciami  komercyjnymi  nieprzekraczajace
mniejszej z nastgpujacych wartosci: kwoty gléwnej

zastaw6w traktowanych lacznie z wszystkimi wczesniej-
szymi zastawami lub 60 % wartosci nieruchomosci
stanowigcych zabezpieczenie, lub

(ii) jednostkami uprzywilejowanymi wyemitowanymi przez
francuskie Fonds Communs de Titrisation lub réwnowazne
jednostki do celow sekurytyzacji dzialajace na podstawie
przepiséw panstwa czlonkowskiego, ktére dokonuja
sekurytyzacji ekspozycji dotyczacych nieruchomosci
komercyjnych. W przypadku wykorzystania takich
jednostek uprzywilejowanych jako zabezpieczenia szcze-
g6lny nadzér publiczny stuzacy ochronie whascicieli obli-
gacji przewidziany w art. 52 ust. 4 dyrektywy
2009/65/WE zapewnia, by aktywa bazowe tych jedno-
stek — w kazdej chwili, gdy pozostaja czescia zbioru
aktywow stanowiacych zabezpieczenie — skladaly sie
w co najmniej 90 % z zabezpieczen hipotecznych na
nieruchomos$ci komercyjnej, ktére lacznie z wartoscig
wszystkich wczesniejszych zastawoéw nie przekraczajg
mniejszej z nastepujacych wartosci: kwot gtéwnych
naleznych z tytulu jednostek, kwot gtéwnych zastawow
lub 60 % wartoici nieruchomosci stanowiacych zabez-
pieczenie, oraz by jednostki uprzywilejowane kwalifiko-
waly si¢ do stopnia 1. jakosci kredytowej zgodnie z prze-
pisami niniejszego rozdzialu i by warto$¢ takich jedno-
stek nie przekraczala 10 % kwoty nominalnej obligacji
pozostajacych do wykupu.

Kredyty zabezpieczone nieruchomo$ciami komercyjnymi
kwalifikujg si¢, jezeli wspdlczynnik pokrycia naleznosci
zabezpieczeniem przekroczyt prog 60 %, osiagajac maksy-
malny poziom 70 %, jezeli warto$¢ wszystkich aktywéw
stanowigcych zabezpieczenie dla obligacji zabezpieczonych
przekracza niesplacona kwote nominalng otwartych pozycji
w obligacjach zabezpieczonych o co najmniej 10 %, a nalez-
nosci wiascicieli obligacji spelniaja wymogi pewnosci prawa
okreslone w rozdziale 4. Naleznosci wilascicieli obligacji maja
pierwszenstwo przed wszystkimi innymi roszczeniami do
danego zabezpieczenia.

g) kredyty zabezpieczone zastawami morskimi pod statki do
kwoty stanowiacej rdéznic¢ miedzy 60 % wartosci statku
stanowigcego zabezpieczenie a wartocig wszelkich wczes-
niejszych zastawoéw morskich.

Na uzytek akapitu pierwszego lit. c), lit. d) ppkt (i) oraz lit. f)
ppkt (i) ekspozycje wynikajace z przekazywania platnosci diuz-
nikéw z tytutu kredytéw zabezpieczonych nieruchomosciami
stanowigcych instrument bazowy jednostek uprzywilejowanych
lub dluznych papieréw wartosciowych lub przekazywania
wplywow ze sprzedazy tych nieruchomosci ani z tytutu zarzg-
dzania tymi platno$ciami i wplywami nie sa uwzgledniane przy
wyliczaniu limitéw, o ktérych mowa w tych literach;

Wiasciwe organy moga po konsultacjach z EUNB czeiciowo
odstapi¢ od stosowania lit. ¢) akapitu pierwszego i dopuscié
stopient 2. jakosci kredytowej w odniesieniu do maksymalnie
10 % catkowitej wartosci ekspozycji dotyczacej kwoty nomi-
nalnej otwartych pozycji w obligacjach zabezpieczonych insty-
tucji emitujgcej, pod warunkiem ze w rezultacie zastosowania
wymogu stopnia 1. jakosci kredytowej, o ktérym mowa w tej
literze, mozna udokumentowa¢ znaczne potencjalne problemy
z koncentracjg w zainteresowanych panstwach czlonkowskich;

2. Sytuagje, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a)-f), obejmuja
réwniez zabezpieczenie, ktérego zakres ogranicza si¢ na mocy
prawodawstwa wylacznie do ochrony wlascicieli obligacji przed
stratami.
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3. W przypadku obligacji zabezpieczonych na nieruchomo-
Sciach instytucje spelniajg wymogi okreslone w art. 208 oraz
zasady wyceny okreSlone w art. 229 ust. 1.

4. Obligacjom zabezpieczonym, ktére majg oceng kredytows
sporzadzong przez wyznaczong ECAI, przypisuje si¢ wage
ryzyka wedlug tabeli 6a, ktéra odpowiada ocenie kredytowej
ECAI zgodnie z art. 136.

Tabela 6a
Stopien  jakosci
kredytowej ! 2 3 4 ° 6
Waga ryzyka 10% | 20% | 20% 50 % 50 % 100 %

5. Obligacjom zabezpieczonym, ktére nie maja oceny kredy-
towej sporzadzonej przez wyznaczong ECAIL przypisuje si¢
wage ryzyka w oparciu o wage ryzyka przypisang uprzywilejo-
wanym niezabezpieczonym ekspozycjom wobec instytucji,
ktora je emituje. Migdzy wagami ryzyka wystepuja nastepujace
zaleznosci:

a) jezeli ekspozycjom wobec instytucji przypisuje si¢ wage
ryzyka rowng 20 %, wowczas obligacji zabezpieczonej przy-
pisuje si¢ wage ryzyka réwna 10 %;

b) jezeli ekspozycjom wobec instytucji przypisuje si¢ wage
ryzyka réwng 50 %, wowczas obligacji zabezpieczonej przy-
pisuje si¢ wage ryzyka réwna 20 %;

¢) jezeli ekspozycjom wobec instytucji przypisuje si¢ wage
ryzyka réwna 100 %, wowczas obligacji zabezpieczonej
przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 50 %;

d) jezeli ekspozycjom wobec instytucji przypisuje si¢ wage
ryzyka réwna 150 %, wowczas obligacji zabezpieczonej
przypisuje si¢ wage ryzyka réwng 100 %.

6. Obligacje zabezpieczone wyemitowane przed dniem
31 grudnia 2007 r. nie podlegaja wymogom zawartym w ust.
1 i 3. Na podstawie ust. 4 i 5 kwalifikuja si¢ one do traktowania
preferencyjnego az do terminu ich zapadalnosci.

7. Ekspozycje w postaci obligacji zabezpieczonych kwalifi-
kuja si¢ do traktowania preferencyjnego, pod warunkiem ze
instytucja inwestujaca w obligacje zabezpieczone moze wykazaé
przed wlasciwymi organami, Ze:

a) otrzymuje informacje o portfelu obejmujgce przynajmniej:

(i) warto$¢ zbioru aktywéw stanowiacych zabezpieczenie
oraz naleznosci z tytulu obligacji zabezpieczonych;

(ii) rozklad geograficzny oraz rodzaj aktywéw stanowiacych
zabezpieczenie, wielko$¢ kredytu, ryzyko stopy procen-
towej i ryzyko walutowe;

(iti) strukture zapadalnosci aktywéw stanowiacych zabezpie-
czenie i obligacji zabezpieczonych; oraz

(iv) odsetek kredytéw przeterminowanych o ponad dzie-
wiecdziesigt dni;

b) emitent udostepnia instytucji informacje, o ktérych mowa
w lit. a), przynajmniej raz na pél roku.

Artykut 130
Pozycje stanowigce pozycje sekurytyzacyjne

Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem dla pozycji sekurytyza-
cyjnych okresla sie zgodnie z rozdzialem 5.

Artykut 131

Ekspozycje wobec instytucji i przedsiebiorstw
posiadajacych krétkoterminowg oceng¢ kredytowsg

Ekspozycjom wobec instytucji i ekspozycjom wobec przedsie-
biorstw, ktére maja krétkoterminows ocene kredytowa sporza-
dzona przez wyznaczona ECAIL przypisuje si¢ wage ryzyka
zgodnie z tabelg 7, ktéra odpowiada ocenie kredytowej ECAI
zgodnie z art. 136.

Tabela 7
Stopien jakosci
kredytowej ! 2 3 4 > 6
Waga ryzyka 20% [ 50% | 100% | 150% | 150 % | 150 %
Artykut 132

Ekspozycje w postaci jednostek uczestnictwa lub udzialéw
w przedsigbiorstwach zbiorowego inwestowania

1.  Ekspozycjom w postaci jednostek uczestnictwa lub
udzialéw w przedsigbiorstwach zbiorowego inwestowania przy-
pisuje si¢ wage ryzyka réwna 100 %, chyba Ze instytucja stosuje
metode oceny ryzyka okreslong w ust. 2 lub metod¢ pelnego
przegladu okreslong w ust. 4 badz metod¢ opartg na Sredniej
wadze ryzyka okreslong w ust. 5, jezeli spelnione sa warunki
wymienione w ust. 3.

2. Ekspozycjom w postaci jednostek uczestnictwa lub
udzialéw w  przedsigbiorstwach zbiorowego inwestowania,
ktére posiadaja oceng¢ kredytowa sporzadzong przez wyzna-
czong ECAI przypisuje si¢ wage ryzyka zgodnie z tabela 8,
ktéra odpowiada ocenie kredytowej ECAI zgodnie z art. 136.

Tabela 8
Stopient jakosci
kredytowej 1 2 3 4 > 6
Waga ryzyka 20% [ 50% | 100% | 100% | 150 % | 150 %

3. Instytucje moga okresli¢ wage ryzyka dla przedsi¢biorstwa
zbiorowego inwestowania zgodnie z ust. 4 i 5, jezeli spelnione
sa nastepujace kryteria kwalifikowalnosci:

a) dane przedsiebiorstwo zbiorowego inwestowania jest zarzg-
dzane przez spélke podlegajaca nadzorowi w panstwie
cztonkowskim lub — w przypadku przedsigbiorstwa zbioro-
wego inwestowania w panstwie trzecim — jezeli spelnione sa
nastepujace warunki:
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(i) dane przedsicbiorstwo zbiorowego inwestowania jest
zarzadzane przez spotke podlegajaca nadzorowi uzna-
nemu za rownowazny nadzorowi okreslonemu w prawie
Unii;

(i) zapewniona jest nalezyta wspdtpraca pomiedzy wiasci-
wymi organami;

b) prospekt emisyjny przedsigbiorstwa zbiorowego inwesto-
wania lub réwnowazny dokument zawiera:

(i) kategorie aktywow, do inwestowania w ktore przedsie-
biorstwo zbiorowego inwestowania jest upowaznione;

(ii) jezeli majg zastosowanie limity inwestycyjne, limity
wzgledne i metody ich obliczania;

¢) nie rzadziej niz raz do roku przedstawia si¢ sprawozdanie
z dzialalno$ci przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania,
aby umozliwi¢ oceng¢ aktywéw i pasywow, dochodu
i operacji za dany okres sprawozdawczy.

Do celow lit. a) Komisja moze przyja¢ za pomocy aktéw wyko-
nawczych i przy zastosowaniu procedury oceny, o ktérej mowa
w art. 464 ust. 2, decyzje dotyczaca tego, czy panstwo trzecie
stosuje $rodki nadzorcze i regulacyjne co najmniej rtéwnowazne
ze $rodkami stosowanymi w Unii. W przypadku braku takiej
decyzji do dnia 1 stycznia 2015 r. instytucje moga nadal
stosowal wobec ekspozycji w postaci jednostek uczestnictwa
lub udzialéw w przedsigbiorstwie zbiorowego inwestowania
z panstw trzecich metod¢ ujmowania okre$long w niniejszym
ustepie, jezeli odpowiednie wlaSciwe organy uznaly panstwo
trzecie jako kwalifikujace si¢ do przedmiotowej metody ujmo-
wania przed dniem 1 stycznia 2014 r.

4. Jezeli instytucja ma wiedz¢ na temat ekspozycji bazowych
przedsi¢biorstwa zbiorowego inwestowania, moze dokonal
pelnego przegladu tych ekspozycji w celu obliczenia Sredniej
wagi ryzyka dla ekspozycji w postaci jednostek uczestnictwa
lub udzialéw w przedsi¢biorstwie zbiorowego inwestowania
zgodnie z metodami okreslonymi w niniejszym rozdziale. Jezeli
ekspozycja bazowa przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania
jest sama ekspozycja w postaci udzialéw w innym przedsigbior-
stwie zbiorowego inwestowania, ktdre spetnia kryteria okreslone
w ust. 3, instytucja moze dokonaé pelnego przegladu ekspozycji
bazowych tego innego przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowa-
nia.

5. Jezeli instytucja nie ma wiedzy na temat ekspozycji bazo-
wych przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania, moze obli-
czy¢ $rednig wage ryzyka dla ekspozycji w postaci jednostki
lub udzialu w przedsigbiorstwie zbiorowego inwestowania
zgodnie z metodami okre§lonymi w niniejszym rozdziale przy
zalozeniu, ze przedsigbiorstwo zbiorowego inwestowania
w pierwszej kolejnosci dokonuje inwestycji, w maksymalnie
dozwolonym w ramach jego uprawnien zakresie, w te kategorie
ekspozycji, ktére wigza si¢ z najwyzszym wymogiem kapitato-
wym, nastepnie za$ inwestuje w porzadku malejacym, az do
osiggniecia maksymalnego catkowitego limitu inwestycyjnego.

Instytucje moga skorzysta¢ z uslug nastepujacych oséb trzecich
w zakresie obliczen i sprawozdan dotyczacych wagi ryzyka dla
przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania zgodnie z metodami
okreslonymi w ust. 4 i 5:

a) instytucji przyjmujacej depozyty lub przyjmujacej depozyty
instytucji finansowej przedsigbiorstwa zbiorowego inwesto-
wania, pod warunkiem ze przedsi¢biorstwo to inwestuje
wylacznie w papiery wartoSciowe i deponuje wszystkie
papiery wartoSciowe w tej instytucji przyjmujacej depozyty
lub instytucji finansowej;

b) w przypadku przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania
nieobjetych lit. a) — przedsigbiorstwa zarzadzajacego przed-
sighiorstwem zbiorowego inwestowania, pod warunkiem ze
spetnia ono kryteria okreslone w ust. 3 lit. a).

Poprawno$¢ obliczeri, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
potwierdza audytor zewnetrzny.

Artykut 133
Ekspozycje kapitatlowe

1. Nastepujace ekspozycje uznaje si¢ za ekspozycje kapita-
towe:

a) ekspozycje niedtuzne, z ktérymi wigza si¢ podporzadkowane
roszczenia koficowe wobec kapitatu lub dochodéw emitenta;

b) ekspozycje dluzne i inne papiery wartosciowe, udzialy,
instrumenty pochodne lub inne instrumenty, pod wzgledem
ekonomicznym zblizone do ekspozycji okreslonych w lit. a);

2. Ekspozycjom kapitalowym przypisuje si¢ wage ryzyka
réwna 100 %, chyba ze nalezy je pomniejszy¢ zgodnie z czgscig
druga, wage ryzyka rowng 250 % zgodnie z art. 48 ust. 4, wage
ryzyka w wysokosci 1250 % zgodnie z art. 89 ust. 3 lub
traktuje si¢ je jako pozycje wysokiego ryzyka zgodnie z art.
128.

3. Inwestycje w instrumenty kapitalowe lub w regulowane
instrumenty kapitatowe emitowane przez instytucje klasyfikuje
si¢ jako naleznosci kapitalowe, chyba ze pomniejszaja one
fundusze wiasne lub przypisuje si¢ im wage ryzyka réwnag
250 % zgodnie z art. 48 ust. 4, badZ traktuje si¢ je jako pozycje
wysokiego ryzyka zgodnie z art. 128.

Artykut 134
Inne pozycje

1. Aktywom rzeczowym w rozumieniu art. 4 ust. 10 dyrek-
tywy 86/635/EWG przypisuje si¢ wage ryzyka réwng 100 %.
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2. Zaliczkom i rozliczeniom miedzyokresowym czynnym,
w przypadku ktorych instytucja nie moze zgodnie z dyrektywa
86/635/EWG okresli¢ kontrahenta, przypisuje si¢ wage ryzyka
réwng 100 %.

3. Srodkom pienigznym bedacym przedmiotem windykacji
przypisuje si¢ wage ryzyka réwng 20 %. Srodkom pienieznym
w kasie i rOwnowaznym pozycjom gotowkowym przypisuje si¢
wage ryzyka réwng 0 %.

4. Zlotu w sztabach zdeponowanemu we wihasnych skarb-
cach lub zlozonemu do depozytu imiennego do wysokosci
zabezpieczenia w zlocie przypisuje si¢ wage ryzyka rowng 0 %.

5. W przypadku uméw sprzedazy aktywow z udzielonym
przyrzeczeniem odkupu oraz bezwarunkowej transakcji termi-
nowej obowigzuje waga ryzyka przypisana aktywom, ktérych
dotycza umowy, a nie kontrahentom transakcji.

6. W przypadku gdy instytucja zapewnia ochrong kredytowa
obejmujacg wiele ekspozycji i gdy wedlug warunkéw tej
ochrony n-te niewykonanie zobowigzania dotyczace ekspozycji
uruchamia platno$¢, a to zdarzenie kredytowe oznacza rozwig-
zanie umowy, oraz w przypadku gdy taki produkt posiada
zewnetrzng oceng kredytowg ECAI przypisuje si¢ wagi ryzyka
okreslone w rozdziale 5. Jezeli produkt nie posiada ratingu
ECAI wagi ryzyka ekspozycji z tego koszyka s3 agregowane,
wylaczywszy n-1 ekspozycji, do maksymalnej wartosci 1 250 %
i mnozone przez kwot¢ nominalng ochrony zapewnionej przez
kredytowy instrument pochodny w celu uzyskania kwoty
aktywow wazonej ryzykiem. N-1 ekspozycje, ktére nalezy wyla-
czy¢ z agregadcji, okresla si¢, przyjmujac, ze s3 to takie ekspozy-
cje, ktére cechuje nizsza kwota ekspozycji wazonej ryzykiem
niz kwota ekspozycji wazonej ryzykiem dowolnej ekspozycji
objetej agregacja.

7. Warto$¢ ekspozycji w przypadku leasingu jest réwna
zdyskontowanym minimalnym oplatom leasingowym. Mini-
malne oplaty leasingowe oznaczajg platnoéci za okres leasingu,
ktore leasingobiorca jest zobowigzany uregulowaé lub do
ktorych uregulowania moze by¢ zobowigzany, oraz wszelkie
okazyjne opcje zakupu, co do ktdrych istnieje racjonalna
pewno$é, ze zostang zrealizowane. Strona inna niz leasingo-
biorca moze zostal zobowigzana do dokonania platnosci zwig-
zanej z wartoscig rezydualng nieruchomosci bedacej przed-
miotem leasingu, a to zobowigzanie platnicze spelnia zbidr
warunkéw okreslonych w art. 201 dotyczacych uznawania
dostawcow ochrony oraz wymogéw uznawania innych
rodzajow gwarancji przewidzianych w art. 213-215 oraz
mozna je uwzgledni¢ jako ochrong kredytowa nierzeczywistg
na mocy rozdziatlu 4. Ekspozycje te klasyfikuje si¢ do odpo-
wiedniej kategorii ekspozycji zgodnie z art. 112. Jezeli
ekspozycja stanowi warto$¢ rezydualng aktywow bedacych
przedmiotem leasingu, kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem
oblicza si¢ w nastepujacy sposob: 1/t x 100 % x warto$¢ rezy-
dualna, gdzie t przyjmuje warto$¢ wyzsza niz 1 i najblizsza
liczbie pelnych lat pozostalego okresu leasingu.

Sekcja 3

Uznawanie i przyporzagdkowywanie oceny
ryzyka kredytowego

Podsekcja 1

Uznawanie zewnegtrznych instytucji
wiarygodnoSci kredytowej (ECAI)

Artykut 135

oceny

Stosowanie ocen kredytowych wydanych przez ECAI

1. Zewngtrzng oceng kredytowa mozna zastosowaé w celu
okreslenia wagi ryzyka ekspozycji zgodnie z niniejszym
rozdzialem jedynie woéwczas, gdy zostala ona wydana lub
zatwierdzona przez ECAI zgodnie z rozporzadzeniem (WE)
nr 1060/2009.

2. EUNB publikuje na swojej stronie internetowej wykaz
ECAI zgodnie z art. 2 ust. 4 i art. 18 ust. 3 rozporzadzenia
(WE) nr 1060/2009.

Podsekcja 2
Przyporzagdkowywanie ocen kredytowych ECAI
Artykut 136
Przyporzadkowanie ocen kredytowych ECAI

1. EUNB, EUNUIPPE oraz EUNGIiPW, poprzez Wspdlny
Komitet opracowuje projekty wykonawczych standardéw tech-
nicznych w celu ustalenia w przypadku wszystkich ECAL jakim
stopniom jakosci kredytowej okreSlonym w sekcji 2 odpowia-
dajg whasciwe oceny kredytowe ECAI (,przyporzadkowanie”). Te
ustalenia sa obiektywne i spdjne.

EUNB, EUNUIPPE oraz EUNGIiPW przedkladaja te projekty
wykonawczych standardéw technicznych Komisji do dnia
1 lipca 2014 r, a w razie potrzeby przedklada zmienione
projekty wykonawczych standardéw technicznych.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych stan-
dardéow technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 15 odpowiednio rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010, rozporzadzenia (UE) nr 1094/2010 oraz
rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.

2. Podczas przyporzadkowywania ocen kredytowych EUNB,
EUNUIPPE oraz EUNGIPW spelniaja nastgpujace wymogi:

a) w celu rozréznienia miedzy wzglednymi stopniami ryzyka
wyrazonymi w kazdej ocenie kredytowej EUNB, EUNUIPPE
oraz EUNGiPW biorag pod uwage czynniki iloSciowe, takie
jak dlugoterminowy wspélczynnik niewykonania zobowia-
zania zwigzany z wszystkimi pozycjami, ktérym przypisano
te samg ocen¢ kredytowg. Instytucje ECAI, ktére zostaly
powolane niedawno lub ktére zgromadzily niewielka bazg
danych dotyczacych niewykonania zobowigzania, proszone
sa przez EUNB, EUNUIPPE oraz EUNGIiPW o podanie prze-
widywan dlugoterminowego wspélczynnika niewykonania
zobowigzania zwigzanego z wszystkimi pozycjami, ktérym
przypisano t¢ sama oceng kredytows;
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b) w celu rozréznienia miedzy wzglednymi stopniami ryzyka
wyrazonymi w kazdej ocenie kredytowej EUNB, EUNUiPPE
oraz EUNGIPW biora pod uwage czynniki jakosciowe, takie
jak grupa emitentow objeta ocenami danej ECAIL zakres
ocen kredytowych przyznawanych przez ECAI, znaczenie
kazdej z tych ocen kredytowych oraz stosowana przez
ECALI definicj¢ niewykonania zobowigzania;

¢) EUNB, EUNUIPPE oraz EUNGIiPW poréwnujg wspdlczynniki
niewykonania zobowigzania dla poszczegélnych ocen kredy-
towych danej ECAIL a nastgpnie zestawiaja je z punktem
odniesienia opracowanym na podstawie wspélczynnikéw
niewykonania zobowiazania wedlug innych ECAI obliczo-
nych dla grupy emitentéw, ktéra reprezentuje réwnowazny
poziom ryzyka kredytowego;

d) jezeli wspdlczynniki niewykonania zobowigzania wskazane
w ocenie kredytowej danej ECAI sa znaczaco i systematycznie
wyzsze od punktu odniesienia, wéwczas ocenie takiej EUNB,
EUNUIPPE oraz EUNGIPW przypisuja wyzszy stopien jakosci
kredytowej w skali oceny jakosci kredytowej;

e) jezeli EUNB, EUNUIPPE oraz EUNGIPW zwigkszyly wage
ryzyka przypisana konkretnej ocenie kredytowej danej
ECAI i jezeli wspdlczynniki niewykonania zobowigzania
wskazane w jej ocenie nie sg juz znaczaco i systematycznie
wyzsze od punktu odniesienia, wéwczas EUNB, EUNUiPPE
oraz EUNGIiPW moga przywrdci¢ takiej ocenie poprzedni
stopien jakosci kredytowej w skali oceny jakosci kredytowej.

3. EUNB, EUNUIPPE oraz EUNGiPW opracowuja projekty
wykonawczych standardow technicznych w celu okreslenia
czynnikéw ilosciowych, o ktérych mowa w ust. 2 lit. a), czyn-
nikéw jakosciowych, o ktérych mowa w ust. 2 lit. b), i punktu
odniesienia, o ktérym mowa w ust. 2 lit. c).

EUNB, EUNUIPPE oraz EUNGiPW przedstawia Komisji te
projekty wykonawczych standardéw technicznych do dnia
1 lipca 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie art. 15 odpowiednio  rozporzadzenia  (UE)
nr 1093/2010, rozporzadzenia (UE) nr1094/2010 oraz
rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

Podsekcja 3

Stosowanie ocen kredytowych sporzadzonych
przez agencje kredyté6w eksportowych

Artykut 137

Stosowanie ocen kredytowych sporzadzonych przez
agencje kredytéw eksportowych

1. Do celéw art. 114 instytucje mogg stosowac oceny kredy-
towe sporzadzone przez agencj¢ kredytéw eksportowych, ktora
dana instytucja wyznaczyta, pod warunkiem spelnienia jednego
z ponizszych warunkéw:

a) ocena jest wyrazona w uzgodnionej skali punktowej ryzyka
wyznaczonej przez agencje kredytéw eksportowych uczest-
niczace w Porozumieniu OECD w sprawie wytycznych dla
oficjalnie wspieranych kredytéw eksportowych;

b) Agencja kredytow eksportowych publikuje sporzadzone
przez siebie oceny kredytowe i stosuje uzgodniong metodg
OECD, a przedmiotowa ocena kredytowa jest powigzana
z jedng z oS$miu minimalnych skladek ubezpieczenia
eksportu okreSlonych w zatwierdzonej metodzie OECD.
Instytucja moze odwolaé wyznaczenie danej agencji
kredytow eksportowych. Instytucja musi uzasadnié takie
odwolanie, jezeli istnieja konkretne wskazania, ze przyczyna
odwolania jest che¢ obnizenia wymogéw adekwatnosci kapi-
tatowej.

2. Ekspozycjom, ktdre posiadaja oceng kredytowa agencji
kredytéw eksportowych do celéw wazenia ryzykiem, przypisuje
sie wage ryzyka zgodnie z tabelg 9.

Tabela 9

Minimalna
sktadka
ubezpie- 01 2 3 4 5 6 7
czenia
eksportu
Waga 0%| 0% 20%]| 50 %|100%| 100% | 100 % | 150 %
ryzyka

Sekcja 4

Stosowanie ocen kredytowych ecai w celu
okres$lenia wag ryzyka

Artykut 138
Wymogi ogélne

Instytucja moze wyznaczy¢ co najmniej jedng ECAI do wyko-
rzystania jej w celu okrelenia wag ryzyka, ktore nalezy przy-
pisa¢ aktywom i pozycjom pozabilansowym. Instytucja moze
odwolaé wyznaczenie ECAL Instytucja musi uzasadnié¢ takie
odwolanie, jezeli istnieja konkretne wskazania, ze przyczyna
odwolania jest che¢ obnizenia wymogéw adekwatnosci kapita-
fowej. Ocen kredytowych nie stosuje si¢ selektywnie. Instytucja
korzysta z ocen kredytowych dokonywanych na zlecenie. Moze
jednak korzysta¢ z niezaméwionych ocen kredytowych, jezeli
EUNB potwierdzi, ze niezaméwione oceny kredytowe ECAI nie
réznig si¢ co do jakosSci od ocen kredytowych dokonywanych
przez taka ECAI na zlecenie. EUNB odmawia wydania takiego
potwierdzenia lub odwoluje je w szczegdlnosci w przypadku,
gdy ECAI wykorzystala niezamowiong oceng kredytows do
wywarcia na ocenianym podmiocie presji po to, by podmiot
ten zlozyl zlecenie na dokonanie oceny kredytowej lub wyko-
nanie innych ustug. Podczas stosowania oceny kredytowej insty-
tucje spelniajg nastgpujace wymogi:

a) instytucja, ktéra zdecyduje si¢ korzysta¢ z ocen kredytowych
ECAI dla danej kategorii pozycji, stosuje te oceny konsek-
wentnie do wszystkich ekspozycji nalezacych do tej katego-
rii;

b) instytucja, ktora zdecyduje si¢ korzysta¢ z ocen kredytowych
ECAL stosuje te oceny w sposéb jednolity i ciagly w diugim
okresie;
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¢) instytucja korzysta tylko z tych ocen kredytowych ECAIL
ktore uwzgledniaja wszystkie nalezne jej kwoty zaréwno
z tytutu kwoty gléwnej, jak i odsetek;

d) jezeli dana pozycja z ratingiem posiada tylko jedna oceng
kredytowa sporzadzong przez wyznaczona ECAI oceng t¢
wykorzystuje si¢ do okreslenia wagi ryzyka tej pozycji;

e) jezeli dostepne sa dwie oceny kredytowe sporzadzone przez
wyznaczone ECAIL a kazda z nich odpowiada innej wadze
ryzyka danej pozycji z ratingiem, wowczas przypisuje si¢
wyzszg z tych wag ryzyka;

f) jezeli dostepne sa wigcej niz dwie oceny kredytowe sporzg-
dzone przez wyznaczone ECAI dla danej pozydji z ratingiem,
woéwcezas uwzglednia si¢ te dwie sposréd nich, z ktérymi
wiaza si¢ najnizsze wagi ryzyka. Jezeli dwie najnizsze wagi
ryzyka réznig si¢ od siebie, przypisuje si¢ wyzsza z nich.
Jezeli dwie najnizsze wagi ryzyka sa identyczne, przypisuje
si¢ dang warto$¢.

Artykut 139
Ocena kredytowa emitenta i emisji

1. Jezeli dany program emisji lub instrument finansowy, do
ktérego nalezy pozycja stanowigca ekspozycje, posiada oceng
kredytowa, wowczas przedmiotowa oceng wykorzystuje si¢ do
okre$lenia wagi ryzyka, ktéra ma by¢ przypisana do tej pozydji.

2. Jezeli nie istniecje zadna ocena kredytowa majaca
bezposrednie zastosowanie do okreslonej pozycji, istnieje nato-
miast ocena kredytowa dla konkretnego programu emisji lub
instrumentu finansowego, do ktérego pozycja stanowigca
ekspozycje nie nalezy, lub tez istnieje ogdlna ocena kredytowa
emitenta — stosuje si¢ t¢ wlasnie ocen¢ w jednym z nastepuja-
cych przypadkéw:

a) wskazuje ona wyzsza wage ryzyka niz mialoby to miejsce
w innym przypadku, a jako§¢ rozpatrywanej ekspozydji jest
pod kazdym wzgledem réwna lub nizsza niz jakosc,
w stosownych przypadkach, danego programu emisji lub
instrumentu finansowego lub uprzywilejowanych niezabez-
pieczonych ekspozycji tego emitenta;

b) wskazuje ona nizsza wage ryzyka, a jako$¢ rozpatrywanej
ekspozycji jest pod kazdym wzgledem réwna lub wyzsza
niz jako§¢, w stosownych przypadkach, danego programu
emisji lub instrumentu finansowego lub uprzywilejowanych
niezabezpieczonych ekspozycji tego emitenta.

We wszystkich innych przypadkach ekspozycje traktuje si¢ jako
ekspozycje bez ratingu.

3. Ust. 1i 2 nie stanowig przeszkody w stosowaniu prze-
pisow art. 129.

4. Oceny kredytowej emitentéw nalezacych do grupy przed-
siebiorstw nie mozna stosowa¢ w odniesieniu do innego
emitenta nalezacego do tej samej grupy.

Artykut 140
Dlugo- i kréotkoterminowe oceny kredytowe

1. Krétkoterminowe oceny kredytowe moga by¢ wykorzysty-
wane jedynie w przypadku krétkoterminowych aktywéw oraz
krétkoterminowych  pozycji  pozabilansowych stanowiacych
ekspozycje wobec instytucji i przedsigbiorstw.

2. Kazda krotkoterminowa oceng¢ kredytowa stosuje si¢
wylacznie do pozycji, ktorej taka ocena dotyczy, i nie stosuje
si¢ jej do okreslania wag ryzyka dla jakiejkolwiek innej pozycii,
z wyjatkiem nastepujacych przypadkéw:

a) jezeli krotkoterminowemu instrumentowi finansowemu
posiadajacemu rating przypisuje si¢ wage ryzyka réwna
150 %, to wszystkim niezabezpieczonym ekspozycjom bez
ratingu wobec tego samego dtuznika — zaréwno krétko-, jak
i dlugoterminowym — réwniez przypisuje si¢ wage ryzyka
w wysokosci 150 %;

b) jezeli krétkoterminowemu instrumentowi finansowemu
posiadajgcemu rating przypisuje si¢ wage ryzyka réwna
50 %, to zadnym krétkoterminowym ekspozycjom bez
ratingu nie przypisuje si¢ wagi ryzyka nizszej niz 100 %.

Artykut 141
Pozycje w walucie krajowej i obcej

Ocena kredytowa, ktéra dotyczy pozycji denominowanej
w walucie krajowej dluznika, nie moze by¢ wykorzystywana
do wyliczania wagi ryzyka innej ekspozycji wobec tego samego
dluznika, denominowanej w walucie obce;.

Jezeli ekspozycja powstaje na skutek udzialu instytucji
w kredycie udzielonym przez wielostronny bank rozwoju,
posiadajacy uznany na rynku status wierzyciela uprzywilejowa-
nego, wowczas w celu okreslenia wagi ryzyka mozna wyko-
rzysta¢ oceng kredytowg pozycji w walucie krajowej dtuznika.

ROZDZIAL 3

Metoda wewngtrznych ratingéw (IRB)

Sekcja 1
Pozwolenie wlasSciwych organéw na
stosowanie metody irb
Artykut 142
Definicje

1. Do celéw niniejszego rozdzialu stosuje si¢ nastgpujace
definicje:

(1) ,system ratingowy” oznacza wszystkie metody, procesy,
kontrole, systemy gromadzenia danych i systemy informa-
tyczne, ktore wykorzystuje si¢ przy ocenie ryzyka kredyto-
wego, klasyfikacji ekspozycji do poszczegdlnych klas ratin-
gowych lub puli ratingowych oraz kwantyfikacji niewyko-
nanych zobowigzanl i szacowanych strat opracowanych dla
okreslonych rodzajow ekspozycji;
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(2) ,rodzaj ekspozycji” oznacza grupe jednolicie zarzadzanych
ekspozycji, na ktore sklada si¢ pewien rodzaj instrumentéw
i ktére moga by¢ ograniczone do pojedynczego podmiotu
lub pojedynczego podzbioru podmiotéw w grupie, pod
warunkiem Ze tym samym rodzajem ekspozycji zarzadza
si¢ inaczej niz w innych podmiotach grupy;

(3) ,jednostka gospodarcza” oznacza dowolny odrebny
podmiot organizacyjny lub prawny, lini¢ biznesowa, lokali-
zacje geograficzng;

(4) ,duzy podmiot sektora finansowego” oznacza podmiot
sektora finansowego, inny niz wymienione w art. 4 ust. 1
pkt 27) lit. j), ktéry spelnia nastepujace warunki:

a) jego laczne aktywa obliczone na zasadzie indywidualnej
lub skonsolidowanej osiagaja lub przewyzszaja pulap
70 mld EUR, przy czym w celu okreSlenia wielkosci
aktywow wykorzystuje si¢ najnowsze zaudytowane spra-
wozdanie finansowe lub skonsolidowane sprawozdanie
finansowe; oraz

b) podmiot ten lub jedna z jego jednostek zaleznych
podlegaja regulacjom ostroznoSciowym w Unii lub
prawu panstwa trzeciego, ktore przewiduje wymogi
nadzoru ostrozno$ciowego oraz wymogi regulacyjne co
najmniej réwnowazne wymogom stosowanym w Unii;

(5) ,nieregulowany podmiot finansowy” oznacza dowolny inny
podmiot, ktéry nie jest regulowanym podmiotem sektora
finansowego, ale, jako gléwng dziatalno$é, prowadzi co
najmniej jeden z rodzajéw dzialalnosci wymienionych
w zalaczniku I do dyrektywy 2013/36/UE lub w zalaczniku
I do dyrektywy 2004/39/WE;

(6) ,klasa jako$ci dtuznika” oznacza kategori¢ ryzyka w ramach
skali ratingowej dluznikéw wchodzacej w sklad systemu
ratingowego, do ktérej klasyfikowani sa dluznicy wedlug
okreslonego i wyraznego zbioru kryteriéw ratingowych,
na podstawie ktorych szacuje si¢ prawdopodobiefistwo
niewykonania zobowigzania (PD);

(7) klasa instrumentéw” oznacza kategori¢ ryzyka w ramach
grupy instrumentéw wchodzacej w sklad systemu ratingo-
wego, do ktérej klasyfikowane sa ekspozycje wedlug okre-
Slonego i wyraznego zbioru kryteridow ratingowych, na
podstawie ktorych oblicza si¢ wlasne oszacowania straty
z tytulu niewykonania zobowiazania (LGD);

(8) ,jednostka obstugujaca” oznacza podmiot zarzadzajacy na
biezaco pulg nabytych wierzytelnosci lub bazowymi
ekspozycjami kredytowymi.

2. Na uzytek ust. 1 pkt 4 lit. b) niniejszego artykutu Komisja
moze przyjaé za pomocy aktow wykonawczych i przy zastoso-
waniu procedury oceny, o ktérej mowa w art. 464 ust. 2,
decyzje dotyczaca tego, czy paistwo trzecie stosuje $rodki
nadzorcze i regulacyjne co najmniej réwnowazne ze Srodkami

stosowanymi w Unii. W przypadku braku takiej decyzji do dnia
1 stycznia 2015 r. instytucje moga nadal stosowal wobec
panstwa trzeciego metode ujmowania okre§long w niniejszym
ustepie, jezeli odpowiednie wlasciwe organy uznaly pafstwo
trzecie za kwalifikujgce si¢ do przedmiotowej metody ujmo-
wania przed dniem 1 stycznia 2014 r.

Artykut 143
Zezwolenie na stosowanie metody IRB

1. Jezeli spelnione s warunki okreSlone w niniejszym
rozdziale, wlasciwy organ zezwala instytucjom na obliczanie
kwot ekspozycji wazonych ryzykiem przy wykorzystaniu
metody wewnetrznych ratingdw (zwanej dalej ,metoda IRB”).

2. Uprzedniego zezwolenia na stosowanie metody IRB,
w tym wiasnych oszacowan straty z tytulu niewykonania zobo-
wigzania (LGD) i wspdlczynnikéw konwersji, wymaga si¢
w przypadku kazdej kategorii ekspozycji i kazdego systemu
ratingowego oraz kazdej metody modeli wewnetrznych
w stosunku do ekspozycji kapitatowych i w przypadku kazdego
podejicia stosowanego do szacowania strat z tytulu niewyko-
nania zobowigzania i wspolczynnikéw konwersji.

3. Instytucje musza uzyskal uprzednie zezwolenie wlasci-
wych organdéw, aby wykona¢ nastepujgce czynnosci:

a) znaczne zmiany zakresu stosowania systemu ratingowego
lub metody modeli wewnetrznych w stosunku do ekspozycji
kapitalowych, na stosowanie ktérych instytucja otrzymala
zezwolenie;

b) znaczne zmiany systemu ratingowego lub metody modeli
wewnetrznych w stosunku do ekspozycji kapitalowych, na
stosowanie ktdrych instytucja otrzymata zezwolenie.

Zakres stosowania systemu ratingowego obejmuje wszystkie
ekspozycje odpowiedniego rodzaju ekspozycji, dla ktérych
opracowano dany system ratingowy.

4. Instytucje powiadamiaja wlasciwe organy o wszelkich
zmianach systemu ratingowego i metody modeli wewnetrznych
dotyczacych ekspozydji kapitatlowych.

5.  EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéow
technicznych w celu okredlenia warunkéw oceny istotnosci
stosowania istniejacego systemu ratingowego dla innych dodat-
kowych ekspozycji nieobjetych jeszcze tym systemem ratin-
gowym i zmian w systemach ratingowych lub metodach modeli
wewnetrznych dotyczacych ekspozycji kapitatowych wedlug
metody IRB.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych do dnia 31 grudnia 2013 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.
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Artykut 144

Ocena wniosku o stosowanie metody IRB dokonana przez
wlasciwe organy

1. Wlasciwy organ wydaje zezwolenie na mocy art. 143 na
stosowanie przez instytucj¢ metody IRB, w tym na stosowanie
wlasnych oszacowan LGD i wspélczynnikéw konwersji,
wylacznie wtedy, gdy wlasciwy organ stwierdzi, Ze wymogi
przewidziane w niniejszym rozdziale sg spelnione, w szczegdl-
nosci wymogi przewidziane w sekcji 6, oraz ze posiadane przez
instytucje systemy w zakresie zarzadzania oraz oceny ekspozycji
na ryzyko kredytowe s3 nalezyte i zostaly spdjnie wdrozone,
w szczegblnosci gdy instytucja wykazata w spos6b zadowalajacy
wiasciwym organom spelnienie nastgpujacych norm:

a) systemy ratingowe instytucji pozwalaja na wymierng oceng
charakterystyki dluznika i transakcji, na miarodajne zrézni-
cowanie ryzyka oraz dokladne i konsekwentne oszacowanie
ilosciowe ryzyka;

b) wewnetrzne ratingi oraz oszacowania dotyczace niewyko-
nania zobowigzania i strat stosowane w obliczaniu
wymogéw w zakresie funduszy wlasnych oraz powigzane
systemy i procesy odgrywaja kluczowa role w procesie
zarzadzania ryzykiem i procesie decyzyjnym, jak réwniez
w procesach zatwierdzania kredytéw, alokacji kapitalu
wewnetrznego i fadzie korporacyjnym instytucji;

¢) w instytucji istnieje jednostka do spraw kontroli ryzyka
kredytowego odpowiedzialna za systemy ratingowe, ktéra
jest odpowiednio niezalezna i odporna na niepozadane

wplywy;

&

instytucja gromadzi i przechowuje wszystkie odpowiednie
dane, aby zapewni¢ skuteczne wsparcie proceséw pomiaru
ryzyka kredytowego oraz zarzadzania ryzykiem kredyto-

wym;

e) instytucja dokumentuje wlasne systemy ratingowe i uzasad-
nienie ich struktury oraz waliduje te systemy;

f) instytucja dokonala walidacji kazdego systemu ratingowego
i kazdej metody modeli wewnetrznych w  przypadku
ekspozycji kapitalowych w odpowiednim okresie poprzedza-
jacym zezwolenie na stosowanie tego systemu ratingowego
lub metody modeli wewnetrznych w przypadku ekspozycji
kapitalowych, ocenita przez ten okres, czy dany system
ratingowy lub metody modeli wewngtrznych w stosunku
do ekspozycji kapitalowych sa dostosowane do zakresu
stosowania systemu ratingowego lub metody modeli
wewnetrznych w stosunku do ekspozycji kapitatowych,
oraz wprowadzila na podstawie tej oceny konieczne zmiany
w tych systemach ratingowych lub metodach modeli
wewnetrznych w przypadku ekspozycji kapitatowych;

@) instytucja obliczyla wedlug metody IRB wymogi w zakresie
funduszy wiasnych wynikajace z jej wlasnych oszacowan
parametréw ryzyka i jest w stanie przedlozy¢ sprawozdanie
wymagane zgodnie z art. 99;

h) instytucja  zaklasyfikowata i dalej klasyfikuje kazda
ekspozycje w zakresie stosowania systemu ratingowego do
klasy ratingowej lub puli tego systemu ratingowego; insty-
tucja zaklasyfikowala i dalej klasyfikuje kazda ekspozycje
w zakresie stosowania modelu w przypadku ekspozycji kapi-
talowych do takiej metody modeli wewnetrznych.

Wymogi dotyczace stosowania metody IRB, w tym wlasnych
oszacowan LGD i wspolczynnikéw konwersji, maja zastoso-
wanie rowniez wtedy, gdy instytucja wdrozyla system ratingowy
lub model stosowany w systemie ratingowym, ktéry nabyla od
sprzedawcy bedacego osobg trzecia.

2. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia metody oceny, ktora whasciwe
organy stosuja podczas oceny spelniania przez instytucje
wymog6w dotyczacych stosowania metody IRB.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 145

Wczesniejsze do$wiadczenie w zakresie wykorzystania
metody IRB

1. Jest wymagane, aby instytucja ubiegajaca si¢ 0 mozliwo$¢
stosowania metody IRB korzystala, w odniesieniu do omawia-
nych kategorii ekspozycji IRB, co najmniej przez trzy lata
poprzedzajace zakwalifikowanie si¢ do stosowania metody
IRB, z systeméw ratingowych, ktére odpowiadaly w znacznym
stopniu  wymogom okreSlonym w sekcji 6 dotyczacym
wewnetrznego pomiaru ryzyka i zarzadzania ryzykiem.

2. Instytucja ubiegajaca si¢ o mozliwo$¢ stosowania wlas-
nych oszacowan LGD i wspélczynnikéw konwersji wykazuje
w sposob zadowalajacy wlasciwe organy, ze przez co najmniej
trzy lata przed zakwalifikowaniem si¢ do stosowania wlasnych
oszacowan LGD i wspdlczynnikéw konwersji przeprowadzata
i wykorzystywala wlasne oszacowania LGD i wspotczynnikéw
konwersji w sposob odpowiadajacy w znacznym stopniu
wymogom w odniesieniu do stosowania wlasnych oszacowan
omawianych parametréw okreslonym w sekcji 6.

3. Jezeli instytucja rozszerza stosowanie metody IRB po
uzyskaniu pierwotnego zezwolenia, do$wiadczenie instytucji
jest wystarczajace do spelnienia wymogéw zawartych w ust. 1
i 2 w odniesieniu do dodatkowych uwzglednianych ekspozycji.
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Jezeli stosowanie systeméw ratingowych zostaje rozszerzone na
ekspozycje réznigce si¢ znacznie od istniejacego zakresu stoso-
wania w taki sposéb, ze istniejgce do$wiadczenia nie moga
racjonalnie zosta¢ uznane za wystarczajgce do spelnienia
wymog6éw zawartych w tych przepisach w odniesieniu do
dodatkowych ekspozycji, wéwczas wymogi zawarte w ust. 1
i 2 majg zastosowanie oddzielnie do dodatkowych ekspozycji.

Artykut 146

Srodki, ktére nalezy podjaé, jezeli wymogi zawarte
w niniejszym rozdziale przestaja by¢ spelniane

Jezeli instytucja przestaje spelnia¢ wymogi przewidziane
w niniejszym rozdziale, powiadamia o tym wlasciwy organ
i podejmuje jedno z nastepujacych dziatan:

a) przedstawia w sposob zadowalajacy wlasciwy organ plan
terminowego powrotu do stanu zgodnodci i realizuje ten
plan w terminie uzgodnionym z wla$ciwym organem;

b) wykazuje w spos6b zadowalajacy whasciwy organ, ze skutki
braku zgodnosci sa nieistotne.

Artykut 147

Metoda klasyfikowania ekspozycji do poszczegélnych
kategorii ekspozycji

1.  Metoda stosowana przez instytucje do celéw klasyfiko-
wania ekspozycji do poszczegdlnych kategorii ekspozycji jest
odpowiednia i spdjna w dlugim okresie.

2. Kazdg ekspozycje klasyfikuje si¢ do jednej z nastgpujacych
kategorii ekspozyciji:

a) ekspozycje wobec rzadéw centralnych i bankéw centralnych;
b) ekspozycje wobec instytugji;

¢) ekspozycje wobec przedsigbiorstw;

d) ekspozycje detaliczne;

e) ekspozycje kapitalowe;

f) elementy stanowigce pozycje sekurytyzacyjne;

g) inne aktywa niegenerujace zobowiazania kredytowego.

3. Nastepujace ekspozycje klasyfikuje si¢ do kategorii przewi-
dzianej w ust. 2 lit. a):

a) ekspozycje wobec samorzadéw regionalnych, wladz lokal-
nych lub podmiotéw sektora publicznego traktowane jako
ekspozycje wobec rzadéow centralnych zgodnie z art. 115
ill6;

b) ekspozycje wobec wielostronnych bankéw  rozwoju,
o ktérych mowa w art. 117 ust. 2;

¢) ekspozycje wobec organizacji migdzynarodowych, ktérym
przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 0 % zgodnie z art. 118.

4. Nastepujace ekspozycje klasyfikuje si¢ do kategorii przewi-
dzianej w ust. 2 lit. b):

a) ekspozycje wobec samorzadéw regionalnych i wladz lokal-
nych, ktore nie sa traktowane jako ekspozycje wobec rzadow
centralnych zgodnie z art. 115 ust. 2 i 4;

b) ekspozycje wobec podmiotéw sektora publicznego, ktére nie
sa traktowane jako ekspozycje wobec rzagdéw centralnych
zgodnie z art. 116 ust. 4;

¢) ekspozycje wobec wielostronnych bankéw rozwoju, ktérym
nie przypisuje si¢ wagi ryzyka réwnej 0 % zgodnie z art.
117; oraz

&

ekspozycje wobec instytucji finansowych, ktére sa trakto-
wane jako ekspozycje wobec instytucji zgodnie z art. 119
ust. 5.

5. Aby ekspozycje mogly kwalifikowaé si¢ do kategorii
ekspozycji detalicznych przewidzianej w ust. 2 lit. d), spelniaja
nastepujace kryteria:

a) odnosza si¢ do jednej z nastgpujacych jednostek:
(i) ekspozycje wobec co najmniej jednej osoby fizycznej;

(ii) ekspozycje wobec MSP, pod warunkiem ze w tym przy-
padku faczna kwota zobowiazan klienta bedacego duz-
nikiem lub grupy powigzanych klientéw wobec instytucji
i jednostek dominujacych oraz ich jednostek zaleznych,
w tym wszelkich przeterminowanych ekspozycji, jednak
z wyjatkiem ekspozycji zabezpieczonych nieruchomoscia
mieszkalng, nie przekracza — zgodnie z wiedzg instytucji,
ktéra powinna byla podja¢ rozsadne kroki w celu
potwierdzenia tych faktéw — kwoty 1 mln EUR;

b) sa traktowane przez instytucje w procesie zarzadzania ryzy-
kiem w sposob spojny w dlugim okresie;

¢) nie sa zarzadzane w réwnie indywidualny sposéb jak
ekspozycje nalezace do kategorii ekspozycji wobec przedsie-
biorstw;

d) kazda z ekspozycji stanowi jedna z wigkszej liczby podobnie
zarzadzanych ekspozycji.

Poza ckspozycjami wymienionymi w akapicie pierwszym
warto$¢ biezaca minimalnych detalicznych oplat leasingowych
zalicza si¢ do kategorii ekspozycji detalicznych.
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6. Nastepujace ekspozycje klasyfikuje si¢ do kategorii
ekspozycji kapitalowych przewidzianej w ust. 2 lit. e):

a) ekspozycje niedtuzne, z ktérymi wigza si¢ podporzadkowane
roszczenia koncowe wobec kapitatu lub dochodéw emitenta;

b) ekspozycje dluzne i inne papiery wartoSciowe, udzialy,
instrumenty pochodne lub inne instrumenty, pod wzgledem
ekonomicznym zblizone do ekspozycji okreslonych w lit. a).

7. Wszelkie zobowigzania kredytowe nieprzypisane do kate-
gorii ekspozycji przewidzianych w ust. 2 lit. a), b), d), €) i f)
klasyfikuje si¢ do kategorii ekspozycji wobec przedsigbiorstw,
o ktérej mowa w lit. ¢) tego ustepu.

8. W ramach kategorii ekspozycji wobec przedsigbiorstw,
o ktérej mowa w ust. 2 lit. ), instytucje identyfikuja osobno
jako ekspozycje zwiazane z kredytowaniem specjalistycznym
ekspozycje, ktore maja nastepujace cechy:

a) jest to ekspozycja wobec podmiotu, ktéry zostal stworzony
specjalnie w celu finansowania aktywéw rzeczowych lub
operowania nimi, lub jest to ekspozycja poréwnywalna
pod wzgledem ekonomicznym;

b) ustalenia umowne daja kredytodawcy znaczny stopien
kontroli nad aktywami oraz dochodem przez nie generowa-
nym;

¢) gléwnym zrédlem splaty zobowigzan jest dochdd genero-
wany przez aktywa objete finansowaniem, nie za$ niezalezna
zdolno$¢ generowania dochodéw szerszego przedsigbior-
stwa.

9.  Warto§¢ rezydualng nieruchomosci bedacych przed-
miotem leasingu klasyfikuje si¢ do kategorii ekspozycji przewi-
dzianej w ust. 2 lit. g), z wyjatkiem zakresu, w jakim wartos¢
rezydualng wiaczono juz do ekspozycji z tytutu leasingu prze-
widzianej w art. 166 ust. 4.

10.  Ekspozycje wynikajaca z dostarczenia ochrony w ramach
koszykowych kredytowych instrumentéw pochodnych urucha-
mianych n-tym niewykonaniem zobowigzania klasyfikuje si¢ do
tej samej kategorii okre$lonej w ust. 2, do ktdrej ekspozycje
w danym koszyku zostalyby zaklasyfikowane, z wyjatkiem
sytuacji, gdy poszczegélne ekspozycje z koszyka zostalyby
zaklasyfikowane do réznych kategorii ekspozycji, w ktérym to
przypadku dana ekspozycje klasyfikuje si¢ do kategorii
ekspozycji wobec przedsigbiorstw okreslonej w ust. 2 lit. ¢).

Artykut 148

Warunki wdrazania metody IRB w réznych kategoriach
ekspozydji i jednostkach gospodarczych

1. Instytucje oraz wszelkie jednostki dominujace i ich jedno-
stki zalezne wdrazaja metode IRB w odniesieniu do wszystkich
ekspozycji, chyba ze otrzymaly zezwolenie wlasciwych organéw
na stale stosowanie metody standardowej zgodnie z art. 150.

Z zastrzezeniem otrzymania uprzedniego zezwolenia wiasci-
wych organéw wdrazanie to moze odbywac¢ si¢ sekwencyjnie
w odniesieniu do poszczegblnych kategorii ekspozycji wymie-
nionych w art. 147 w ramach tej samej jednostki gospodarczej,
w roznych jednostkach gospodarczych w ramach tej samej
grupy lub w odniesieniu do stosowania wlasnych oszacowan
LGD lub wspétczynnikéw konwersji do obliczania wag ryzyka
ekspozycji wobec przedsigbiorstw, instytucji oraz rzadéw
centralnych i bankéw centralnych.

W przypadku kategorii ekspozycji detalicznych wymienionej
w art. 147 ust. 5 wdrazanie metody IRB moze by¢ prowadzone
sekwencyjnie w odniesieniu  do poszczegélnych kategorii
ekspozycji, ktérym odpowiadaja rézne korelacje zgodnie z
art. 154.

2. Wihasciwe organy ustalaja okres, w ktérym instytucja oraz
dowolna jednostka dominujgca i jej jednostki zalezne s3 zobo-
wiazane wdrozy¢ metod¢ IRB w odniesieniu do wszystkich
ekspozycji. Wiasciwe organy okreslaja odpowiednia dtugosé
tego okresu w oparciu o charakter i skale dzialalnosci instytuciji
lub dowolnej jednostki dominujacej i jej jednostek zaleznych
oraz liczbe i charakter systeméw ratingowych, ktére maja by¢
wdrozone.

3. Instytucje wdrazajg metode IRB zgodnie z warunkami
okreslonymi przez wlasciwe organy. Wlasciwe organy okreslaja
te warunki w taki sposéb, aby zapobiegaly one selektywnemu
stosowaniu elastycznosci zgodnie z ust. 1 do celéw osiggnigcia
obnizonych wymogéw w zakresie funduszy wlasnych w odnie-
sieniu do tych kategorii ekspozycji lub jednostek gospodar-
czych, ktére nalezy jeszcze objaé metodg IRB, lub w ramach
stosowania wlasnych oszacowan LGD i wspolczynnikow
konwersji.

4. Instytucje, ktore rozpoczely stosowanie metody IRB
dopiero po dniu 1 stycznia 2013 r. lub od ktérych wlasciwe
organy wymagaly do tego dnia, by byly one w stanie obliczy¢
swoje wymogi kapitalowe z uzyciem metody standardowej,
zachowujg mozliwo$¢ obliczania wymogdw kapitalowych przy
zastosowaniu metody standardowej w stosunku do wszystkich
ich ekspozycji podczas okresu wdrazania, do momentu kiedy
wlasciwe organy powiadomig instytucje, ze uznaly, iz wdrazanie
metody IRB zostanie zakofczone z uzasadniona pewnoscia.

5. Instytucja, ktorej zezwolono na stosowanie metody IRB
w stosunku do dowolnej kategorii ekspozycji, stosuje metode
IRB w przypadku kategorii ekspozycji kapitatlowych okreslonych
w art. 147 ust. 2 lit. €), z wyjatkiem sytuacji, w ktorej instytucji
tej zezwolono na stosowanie metody standardowej w stosunku
do ekspozycji kapitalowych na podstawie art. 150 i w stosunku
do pozostatych ekspozycji nalezacych do kategorii ekspozycji
Jinne aktywa niegenerujace zobowiazania kredytowego” okre-
Slonej w art. 147 ust. 2 lit. g).
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6. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okre$lenia warunkéw, zgodnie z ktorymi
wlasciwe organy okreslajg whasciwy charakter i harmonogram
stopniowego wdrazania metody IRB we wszystkich kategoriach
ekspozycji, o ktérych mowa w ust. 3.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardow technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykul 149

Warunki powrotu do stosowania mniej zaawansowanych
metod

1. Instytucja, ktéra stosuje metode IRB w stosunku do
konkretnej kategorii ekspozycji lub rodzaju ekspozycji, nie
zaprzestaje stosowania tej metody i nie zaczyna obliczal
kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem za pomocg metody stan-
dardowej, chyba ze spelnione s3 nast¢pujace warunki:

a) instytucja wykazala w spos6b zadowalajacy wlasciwy organ,
ze stosowanie metody standardowej nie jest proponowane
w celu obnizenia wymogu w zakresie funduszy wiasnych
instytucji, jest konieczne ze wzgledu na charakter i ztozono$¢
ogbtu tego rodzaju ekspozycji instytucji oraz nie bedzie
mialo znacznego negatywnego wplywu na wyplacalnosé
instytucji ani jej zdolno$¢ do skutecznego zarzgdzania ryzy-
kiem;

=

instytucja otrzymala uprzednie zezwolenie wlasciwego
organu.

2. Instytucje, ktore zgodnie z art. 151 ust. 9 otrzymaly
zezwolenie na stosowanie wlasnych oszacowan LGD i wspol-
czynnikéw konwersji, nie powracaja do stosowania wartosci
LGD i wspélczynnikow konwersji, o ktorych mowa w art.
151 ust. 8, chyba ze spelnione sa nastepujace warunki:

a) instytucja wykazala w sposéb zadowalajacy wlasciwy organ,
ze korzystanie z LGD i wspolczynnikéw konwersji przewi-
dzianych w art. 151 ust. 8 w stosunku do niektérych kate-
gorii ekspozycji lub rodzajéw ekspozycji nie jest propono-
wane w celu obnizenia wymogu w zakresie funduszy wilas-
nych instytucji, jest konieczne ze wzgledu na charakter
i zlozono$¢ ogdtu tego rodzaju ekspozycji instytucji oraz
nie bedzie mialo istotnego negatywnego wplywu na wypla-
calno$¢ instytucji ani jej zdolno$¢ do skutecznego zarza-
dzania ryzykiem;

=

instytucja otrzymala uprzednie zezwolenie wlasciwego
organu.

3. Stosowanie ust. 1 i 2 podlega warunkom wprowadzania
metody IRB okreslonym przez wilasciwe organy zgodnie z art.
148 i zezwoleniu na stale stosowanie w niepelnym zakresie,
o ktérym mowa w art. 150.

Artykut 150
Warunki stalego stosowania w niepelnym zakresie

1. Jezeli instytucje otrzymaly uprzednie zezwolenie wiasci-
wych organdéw, instytucje, ktéorym zezwolono na stosowanie
metody IRB do obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
oraz kwot oczekiwanej straty w odniesieniu do co najmniej
jednej kategorii ekspozycji, moga stosowaé metode standardows
w odniesieniu do nastgpujacych ekspozycji:

a) kategorii ekspozycji przewidzianej w art. 147 ust. 2 lit. a),
jezeli liczba istotnych kontrahentéw jest ograniczona, a wdra-
zanie systemu ratingowego w przypadku tych kontrahentéw
byloby nadmiernie ucigzliwe dla instytucji;

=

kategorii ekspozycji przewidzianej w art. 147 ust. 2 lit. b),
jezeli liczba istotnych kontrahentéw jest ograniczona, a wdra-
zanie systemu ratingowego w przypadku tych kontrahentéw
byloby nadmiernie ucigzliwe dla instytucji;

¢) ekspozycji w nieistotnych jednostkach gospodarczych oraz
kategorii ekspozycji lub rodzajow ekspozycji, ktére sa
nieistotne co do wielko$ci oraz profilu postrzeganego
ryzyka;

&

ekspozycji wobec rzadéw centralnych i bankéw centralnych
panstw czlonkowskich oraz ich samorzadéw regionalnych,
wiadz lokalnych, organéw administracyjnych i podmiotéw
sektora publicznego, pod warunkiem ze:

(i) pod wzgledem ryzyka nie ma réznicy migdzy ekspozy-
cjami wobec rzadu centralnego i banku centralnego
a innymi ekspozycjami z uwagi na specjalne uregulo-
wania publiczne; oraz

(ii) ekspozycjom wobec rzadu centralnego i banku central-
nego przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 0 %, zgodnie
z art. 114 ust. 2, 4 lub 5;

e) ekspozycji instytucji wobec  kontrahenta  bedacego
w stosunku do niej jednostkg dominujacy, jej jednostkg
zalezng lub jednostky zalezng od jej jednostki dominujacej,
pod warunkiem ze kontrahent jest instytucja lub finansowa
spotka holdingows, finansowa spétka holdingowa o dzialal-
nosci mieszanej, instytucjg finansows, spotka zarzadzajaca
aktywami lub przedsigbiorstwem uslug pomocniczych
podlegajacymi odpowiednim wymogom ostrozno$ciowym
badz dowolng jednostka powigzang relacja w rozumieniu
art. 12 ust. 1 dyrektywy 83/349/EWG;
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f) ekspozycji miedzy instytucjami, ktére spelniaja wymogi
okreslone w art. 113 ust. 7;

g) ekspozycji kapitalowych wobec podmiotéw, ktorych zobo-
wigzaniom kredytowym przypisano wage ryzyka rowna 0 %,
zgodnie z rozdzialem 2, w tym podmiotéw otrzymujacych
srodki publiczne, o ile mozna wobec nich zastosowal wage
ryzyka réwna 0 %;

=

ekspozycjom  kapitalowym  utworzonym w  ramach
programéw legislacyjnych wspierajacych okreslone sektory
gospodarki, ktére zapewniaja znaczne doplaty inwestycyjne
dla instytucji i wiaza si¢ z pewna formg nadzoru rzagdowego
oraz ograniczeniami dotyczgcymi inwestycji kapitalowych,
jezeli takie ekspozycje moga tacznie by¢ wylaczone z zakresu
stosowania metody IRB jedynie do wysokosci 10 % funduszy
wiasnych;

i) ekspozycji okreslonych w art. 119 ust. 4 spelniajacych
wymienione tam kryteria;

j) gwarancji panstwowych i reasekurowanych przez panstwo,
o ktérych mowa w art. 215 ust. 2.

Wilasciwe organy zezwalajg na stosowanie metody standardowej
w  przypadku ekspozycji kapitalowych, o ktérych mowa
w akapicie pierwszym lit. g) i h) i w odniesieniu do ktérych
w innych panstwach czlonkowskich zezwolono na takie ich
ujmowanie. EUNB na swojej stronie internetowej publikuje
i regularnie aktualizuje wykaz ekspozycji, o ktorych mowa
w akapicie pierwszym lit. g) i h), ktére nalezy ujmowaé wedlug
metody standardowe;j.

2. Do celow ust. 1 kategoria ekspozycji kapitalowych insty-
tucji uznawana jest za istotng, jezeli laczna warto$¢ ekspozydiji,
z wyjatkiem ekspozycji kapitalowych utworzonych w ramach
programéw legislacyjnych wymienionych w ust. 1 lit. g) prze-
kracza w skali poprzedniego roku Srednio 10 % funduszy wlas-
nych instytucji. Jezeli liczba tych ekspozycji kapitalowych jest
mniejsza niz 10 pojedynczych pakietéw akcji, wysoko$¢ tego
progu ustala si¢ na 5 % funduszy wlasnych instytucji.

3. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okre$lenia warunkéw stosowania prze-
pisoéw ust. 1 lit. a), b) i ¢).

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

4. EUNB wyda w 2018 r. wytyczne w sprawie stosowania
ust. 1 lit. d), w ktorych zaleci limity pod katem odsetka ogétu
aktywow bilansowych lub aktywéw wazonych ryzykiem, ktore
nalezy obliczaé za pomoca metody standardowej.

Wytyczne te przyjmuje si¢ zgodnie z art. 16 rozporzadzenia
(UE) nr 1093/2010.

Sekcja 2

Obliczanie kwot ekspozycji

ryzykiem

wazonych

Podsekcja 1
Ujmowanie wedlug kategorii ekspozycji
Artykut 151
Ujmowanie wedlug kategorii ekspozycji

1.  Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem z tytulu ryzyka
kredytowego ekspozycji nalezacych do jednej z kategorii
wymienionych w art. 147 ust. 2 lit. a)—e) i g), sa obliczane,
o ile nie pomniejszaja funduszy wiasnych, zgodnie z podsekcja
2, z wyjatkiem gdy ekspozycje te odlicza si¢ od kapitatu podsta-
wowego Tier I, pozycji dodatkowych w Tier I lub pozycji w Tier
IL.

2. Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem w odniesieniu do
ryzyka rozmycia nabytych wierzytelnosci obliczane sg zgodnie
z art. 157. W sytuacji, gdy instytucja ma pelne prawo regresu
wobec sprzedawcy nabytych wierzytelnosci w zakresie ryzyka
niewykonania zobowigzania oraz ryzyka rozmycia, przepisy
niniejszego artykutu oraz art. 152 i art. 158 ust. 1-4 w odnie-
sieniu do nabytych wierzytelnosci nie majg zastosowania,
a przedmiotowa ekspozycje traktuje si¢ jako ekspozycje zabez-
pieczona.

3. Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem z tytutu
ryzyka kredytowego oraz ryzyka rozmycia oparte jest na odpo-
wiednich parametrach zwigzanych z rozpatrywana ekspozycja.
Nalezg do nich: prawdopodobiefistwo niewykonania zobowia-
zania (PD), strata z tytulu niewykonania zobowigzania (LGD),
termin zapadalnoici (M) oraz warto$¢ ekspozycji. PD i LGD
moga zostaé ujete osobno lub lacznie, zgodnie z sekcjg 4.

4. Instytucje obliczaja kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem
z tytutu ryzyka kredytowego wszystkich ekspozycji nalezacych
do ,kapitalowej” kategorii ekspozycji, o ktorej mowa w art. 147
ust. 2 lit. €), zgodnie z art. 155. Instytucje moga stosowac
metody okre§lone w art. 155 ust. 3 i 4, gdy otrzymaly
uprzednie zezwolenie wihasciwych organdéw. Wlasciwe organy
zezwalajg instytucji na stosowanie metody modeli wewnetrz-
nych okreslonej w art. 155 ust. 4, pod warunkiem Ze instytucja
spetnia wymogi okreslone w sekcji 6 podsekcja 4.

5. Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem w odnie-
sieniu do ryzyka kredytowego ekspozycji zwigzanych z kredyto-
waniem specjalistycznym moze odbywaé si¢ zgodnie z art. 153
ust. 5.

6. W przypadku ekspozycji nalezacych do kategorii ekspozy-
qji, o ktérych mowa w art. 147 ust. 2 lit. a)-d), instytucje
zapewniajg wlasne oszacowania PD zgodnie z art. 143 i
sekcja 6.
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7. W przypadku ekspozycji nalezacych do kategorii ekspozy-
qji, o ktorej mowa w art. 147 ust. 2 lit. d), instytucje zapewniaja
wlasne oszacowania LGD i wspétczynnikéw konwersji zgodnie
z art. 143 i sekcja 6.

8. W przypadku ekspozycji nalezacych do kategorii ekspozy-
¢ji, o ktérych mowa w art. 147 ust. 2 lit. a)—c), instytucje
stosuja wartoSci LGD okreslone w art. 161 ust. 1 i wspélczyn-
niki konwersji okreslone w art. 166 ust. 8 lit. a)—d), chyba ze
otrzymaly zezwolenie na stosowanie wlasnych oszacowan LGD
i wspolczynnikéw konwersji w przypadku tych kategorii
ekspozycji zgodnie z ust. 9.

9. W przypadku wszystkich ekspozycji nalezacych do kate-
gorii ekspozycji, o ktérych mowa w art. 147 ust. 2 lit. a)—c),
wlaSciwy organ zezwala instytucjom na stosowanie wiasnych
oszacowan LGD i wspolczynnikéw konwersji zgodnie z art.
143 i sekeja 6.

10.  Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem z tytulu sekuryty-
zowanych ekspozycji oraz ekspozycji nalezacych do kategorii
ekspozycji, o ktérej mowa w art. 147 ust. 2 lit. f), obliczane
sg zgodnie z rozdzialem 5.

Artykut 152

Sposéb ujmowania ekspozycji w postaci jednostek
uczestnictwa lub udzialéw w przedsigbiorstwach
zbiorowego inwestowania

1. Jezeli ekspozycje w formie jednostek uczestnictwa lub
udzialéw w przedsigbiorstwach zbiorowego inwestowania spel-
niajg kryteria okreSlone w art. 132 ust. 3, a instytucja ma
wiedz¢ na temat wszystkich lub niektérych elementow
ekspozycji bazowych przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowa-
nia, instytucja ta dokonuje pelnego przegladu wspomnianych
ekspozycji bazowych, aby obliczy¢ kwoty ekspozycji wazonych
ryzykiem oraz kwoty oczekiwanych strat zgodnie z metodami
okres$lonymi w niniejszym rozdziale.

Jezeli ekspozycja bazowa przedsigbiorstwa zbiorowego inwesto-
wania sama stanowi inng ekspozycje w postaci jednostek
uczestnictwa lub udzialéw w innym przedsigbiorstwie zbioro-
wego inwestowania, pierwsza instytucja réwniez dokonuje
pelnego przegladu ekspozycji bazowych tego drugiego przed-
siebiorstwa zbiorowego inwestowania.

2. Jezeli instytucja nie spelnia warunkéw pozwalajacych na
stosowanie metod okreslonych w niniejszym rozdziale w odnie-
sieniu do wszystkich lub niektérych elementéw ekspozycji
bazowych przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania, kwoty
ekspozycji wazonych ryzykiem oraz kwoty oczekiwanych strat
obliczane sg zgodnie z nastgpujacymi metodami:

a) w przypadku ekspozycji nalezacych do ,kapitalowej” kate-
gorii ekspozycji, o ktérej mowa w art. 147 ust. 2 lit. e),
instytucje stosujg uproszczona metode wazenia ryzykiem
okreslong w art. 155 ust. 2;

b) w przypadku wszystkich innych ekspozycji bazowych,
o ktérych mowa w ust. 1, instytucje stosuja metode standar-
dowg przewidziang w rozdziale 2, z zastrzezeniem ze:

(i) w przypadku ekspozycji, ktérym nadaje si¢ szczegdlna
wage ryzyka odpowiadajaca ekspozycjom bez ratingu,

lub podlegajacych stopniowi jakosci kredytowej o najwyz-
szej wadze ryzyka dla danej kategorii ekspozycji, wage
ryzyka mnozy si¢ przez wspélczynnik 2, ale nie moze
by¢ ona wyzsza niz 1 250 %;

(i) w przypadku wszystkich innych ekspozycji wage ryzyka
nalezy pomnozy¢ przez wspélczynnik 1,1 i nadaé jej
minimalng warto$¢ 5 %.

Jezeli do celéw lit. a) instytucja nie jest w stanie dokonaé
rozréznienia miedzy ekspozycjami z tytulu niepublicznych
instrumentéw kapitatowych, gieldowymi ekspozycjami kapitato-
wymi i innymi ekspozycjami kapitatowymi, instytucja traktuje
takie ekspozycje jako inne ekspozycje kapitalowe. Jezeli takie
ekspozycje, postrzegane tacznie z ekspozycjami bezposrednimi
instytucji w danej kategorii ekspozycji, nie sa istotne w rozu-
mieniu art. 150 ust. 2, zastosowanie moze mie¢ art. 150 ust. 1
pod warunkiem uzyskania zezwolenia ze strony wlasciwych
organéw.

3. Jezeli ekspozycje w postaci jednostek uczestnictwa lub
udzialéw w przedsigbiorstwie zbiorowego inwestowania nie
spetniaja kryteriow okreslonych w art. 132 ust. 3 lub instytucja
nie ma wiedzy na temat wszystkich ekspozycji bazowych przed-
sighiorstwa zbiorowego inwestowania lub jego ekspozycji bazo-
wych, ktére same stanowig ekspozycje w postaci jednostek
uczestnictwa lub udzialdéw w przedsicbiorstwie zbiorowego
inwestowania, instytucja dokonuje pelnego przegladu wspom-
nianych ekspozycji bazowych i oblicza kwoty ekspozycji wazo-
nych ryzykiem oraz kwoty oczekiwanych strat zgodnie
z uproszczong metodg wazenia ryzykiem okreslong w art.
155 ust. 2.

Jezeli instytucja nie jest w stanie dokonaé rozréznienia migdzy
ekspozycjami z tytutu niepublicznych instrumentéw kapitato-
wych, gieldowymi ekspozycjami kapitalowymi i innymi
ekspozycjami kapitalowymi, instytucja traktuje takie ekspozycje
jako inne ekspozycje kapitalowe. Ekspozycje nickapitalowe
klasyfikuje ona wtedy do kategorii innych ekspozycji kapitato-
wych.

4. Alternatywnie wobec metody opisanej w ust. 3 instytucje
mogg same dokonywaé obliczen lub skorzysta¢ z ustug naste-
pujacych osob trzecich w zakresie obliczen i sprawozdan doty-
czacych Srednich kwot ekspozycji wazonych ryzykiem na
podstawie ekspozycji bazowych przedsigbiorstwa zbiorowego
inwestowania zgodnie z metodami, o ktérych mowa w ust. 2
lit. a) i b) w odniesieniu do nastepujacych podmiotéw:

a) instytucji przyjmujacej depozyty lub instytucji finansowej
przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania, pod warunkiem
ze przedsigbiorstwo to inwestuje wylgcznie w papiery warto-
Sciowe i deponuje wszystkie papiery wartoSciowe w danej
instytucji przyjmujacej depozyty lub instytucji finansowej;

b) w przypadku innych przedsi¢biorstw zbiorowego inwesto-
wania — przedsi¢biorstwa zarzadzajacego przedsigbiorstwem
zbiorowego inwestowania, pod warunkiem ze spelnia ono
kryteria okreslone w art. 132 ust. 3 lit. a).

Poprawno$¢ obliczen potwierdza audytor zewngtrzny.
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5. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okreslenia warunkéw, zgodnie z ktorymi
wlaiciwe organy moga zezwoli¢ instytucjom na stosowanie
metody standardowej zgodnie z art. 150 na podstawie ust. 2
lit. b) niniejszego artykutu.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia 30 czerwca 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Podsekcja 2

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych
ryzykiem z tytulu ryzyka kredytowego
Artykut 153

Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem dla ekspozycji
wobec przedsiebiorstw, instytucji oraz rzadéw
centralnych i bankéw centralnych

1. Z zastrzezeniem stosowania szczeg6lnych metod trakto-
wania przewidzianych w ust. 2, 3 i 4, kwoty ekspozycji wazo-
nych ryzykiem dla ekspozycji wobec przedsigbiorstw, instytucji

(iii) jezeli 0 < PD <1

1-

=

RW = [LGD~N[

oraz rzadow centralnych i bankéw centralnych oblicza sig
wedlug nastepujacych wzoréw:

Risk — weighted exposure amount = RW - exposure value

gdzie wage ryzyka RW okresla si¢ jako
(i) jezeli PD = 0, to RW wynosi 0;

(i) jezeli PD = 1, tj. w przypadku ekspozycji cechujacych sig
niewykonaniem zobowigzania:

— jezeli instytucje stosujg wartosci LGD okreslone w art.
161 ust. 1, RW wynosi 0;

— jezeli instytucje stosujg wlasne oszacowania LGD, RW
wynosi RW = max {0,12.5 - (LGD — ELgg) };

gdzie najlepsze oszacowanie oczekiwanych strat (zwane
dalej ,ELg") stanowi najlepsze oszacowanie dokonane
przez instytucje dotyczace oczekiwanych strat zwigzanych
z ekspozycja cechujacy si¢ niewykonaniem zobowigzania
zgodnie z art. 181 ust. 1 lit. h);

1 R 14+ (M-25)-b
-G(PD) + {/—— - G(0. ~LGD-PD| - — 27/~ .12.5-1.06
(PD) +y/7=g ¢ 999)] ] 1-15-b ’

N(x) = oznacza dystrybuante zmiennej losowej o standardowym rozkladzie normalnym (tj. praw-
dopodobiefistwo, ze zmienna losowa o rozkladzie normalnym z wartoécig oczekiwang 0

i wariancjg 1 jest mniejsza lub réwna x);

G (Z) = oznacza odwrotng dystrybuante zmiennej losowej o standardowym rozkladzie normalnym

(tj. warto$¢ x takg, ze N(x) = z)

R = oznacza wspolczynnik korelacji i okresla si¢ go jako

_ ~50-PD

R=0.12"
1

1 1_750-PD
024 [1—6 ]
—€

1-e0

b = wspoélczynnik korekty terminu zapadalnosci, ktory okresla si¢ jako

b= (0.11852 - 0.05478 - In(PD))*.

2. W przypadku wszystkich ekspozycji wobec duzych podmiotéw sektora finansowego wspdtczynnik
korelacji z ust. 1 ppkt (i) mnozy si¢ przez 1,25. W przypadku wszystkich ekspozycji wobec nieregulo-
wanych podmiotéw finansowych wspétczynniki korelacji okreslone — stosownie do przypadku — w ust. 1

ppkt (i) i w ust. 4 mnozy si¢ przez 1,25.

3. Kwote ekspozycji wazona ryzykiem dla kazdej ekspozycji, ktora spelnia wymogi okreslone w art. 202
i 217, mozna skorygowal wedlug nastepujacego wzoru:
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Risk — weighted exposure amount = RW - exposure value - (0.15 + 160 - PD,,)

gdzie:
PD,, = PD dostawcy ochrony.

RW oblicza si¢ przy uzyciu odpowiedniego wzoru na wage ryzyka okreslonego w ust. 1 dla ekspozycji, PD
dluznika i LGD poréwnywalnej ekspozycji bezposredniej wobec dostawcy ochrony. Wspdtczynnik terminu
zapadalnosci b oblicza si¢ przy uzyciu nizszej sposrdd dwoch wartosci: PD dostawcy ochrony i PD dhuz-
nika.

4. W przypadku ekspozycji wobec spélek, w ktorych catkowita sprzedaz roczna skonsolidowanej grupy,
do ktérej nalezy dana spétka nie przekracza 50 mln EUR, instytucje moga skorzystal z ponizszego wzoru
korelacyjnego zawartego w ust. 1 ppkt (iii) w celu obliczenia wag ryzyka dla ekspozycji wobec przedsigbior-
stwa. We wzorze tym S oznacza calkowitg sprzedaz roczng w milionach euro, przy czym: 5 mln EUR <
S < 50 mln EUR. Deklarowana warto$¢ sprzedazy ponizej 5 mln EUR jest traktowana jak sprzedaz w wyso-
kosci 5 mln EUR. W przypadku nabytych wierzytelnosci catkowita sprzedaz roczna jest réwna $redniej
wazonej wedtug indywidualnych ekspozycji z puli.

R=0.12"

1- — 50 - PD 1- — 50 - PD : S,S ,50 -5
1o 7 o4 [1-1297 ) .04 [1 - mindmaxi5.S}50}
1-¢50 1-¢30 45

Instytucje zastepujg catkowitg sprzedaz roczng calkowita sumg
bilansowa grupy skonsolidowanej, jezeli calkowita sprzedaz
roczna nie jest miarodajnym wskaznikiem wielkosci firmy,
a suma bilansowa jest bardziej miarodajnym wskaZznikiem niz
catkowita sprzedaz roczna.

5. W przypadku ekspozycji zwigzanych z kredytowaniem
specjalistycznym, w odniesieniu do ktérych instytucja nie jest
w stanie oszacowaé PD lub jej oszacowania PD nie spelniaja
wymog6w okreSlonych w sekgji 6, instytucja przypisuje im wagi
ryzyka zgodnie z tabela 1 w nastgpujacy sposéb:

Tabela 1
Rezydualny termin Kategoria | Kategoria | Kategoria | Kategoria | Kategoria
zapadalnosci 1 2 3 4 5
Ponizej 2,5 roku 50% | 70% | 115% | 250 % 0%
2,5 roku lub wigcej 70 % 90% | 115% | 250 % 0%

Przy przypisywaniu wag ryzyka ekspozycjom zwigzanym
z kredytowaniem specjalistycznym instytucje uwzgledniajg
nastepujace czynniki: kondycje finansowa, otoczenie polityczne
i prawne, charakterystyke transakcji lub aktywéw, kondycje
jednostki sponsorujgcej i dewelopera, lgcznie ze strumieniem
przychodéw z tytulu partnerstwa publiczno-prywatnego, oraz
pakiet zabezpieczajacy.

6. Instytucje spelniaja w odniesieniu do nabytych wierzytel-
nosci korporacyjnych wymogi okreslone w art. 184. W przy-
padku nabytych wierzytelnoéci korporacyjnych, ktére dodat-
kowo spetniaja warunki okre$lone w art. 154 ust. 5, oraz gdy
korzystanie ze standardéw kwantyfikacji ryzyka dla ekspozycji
wobec przedsigbiorstw zgodnie z przepisami sekcji 6 w odnie-
sieniu do tych wierzytelnoSci byloby nadmiernie ucigzliwe dla
instytucji, mozna korzystaé ze standardéw kwantyfikacji ryzyka
dla ekspozycji detalicznych, okreslonych w sekeji 6.

7. W przypadku nabytych wierzytelnosci korporacyjnych
podlegajace odliczeniu rabaty przy zakupie, zabezpieczenia lub
gwarancje czeSciowe stanowiace ochrong pierwszej straty
z tytulu niewykonania zobowigzania, straty spowodowanej
rozmyciem udzialéw lub z tytulu obu tych rodzajéw strat
mozna traktowal jak pozycje pierwszej straty w ramach
koncepcji sekurytyzacji zwigzanej z metoda IRB.

8. W przypadku gdy instytucja zapewnia ochrong kredytowa
obejmujacg wiele ekspozycji i gdy wedlug warunkéw tej
ochrony n-te niewykonanie zobowigzania dotyczace ekspozycji
uruchamia platno$¢, a to zdarzenie kredytowe oznacza rozwig-
zanie umowy, jezeli taki produkt posiada zewnetrzng oceng
kredytowa ECAI, wowczas przypisuje si¢ wagi ryzyka okreslone
w rozdziale 5. Jezeli produkt nie posiada ratingu ECAIL
woéwczas wagi ryzyka ekspozycji z koszyka sa agregowane,
wylaczywszy n-1 ekspozycji, dopdki kwota oczekiwanych
strat pomnozona przez 12,5 oraz kwota ekspozycji wazonych
ryzykiem nie przekracza nominalnej kwoty ochrony z tytulu
kredytowego instrumentu pochodnego, pomnozonej przez
12,5. N-1 ekspozycji, ktére nalezy wylaczy¢ z agregacji, okresla
si¢, przyjmujac, ze s3 to takie ekspozycje, ktore cechuje nizsza
kwota wazona ryzykiem niz kwota wazona ryzykiem dowolnej
ekspozycji objetej agregacja. Wage ryzyka rowng 1250 %
stosuje si¢ do pozycji z koszyka, dla ktérych instytucja nie
potrafi okresli¢ wagi ryzyka wedtug metody IRB.

9. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéow
technicznych w celu okreSlenia, w jaki sposéb instytucje
uwzgledniaja czynniki, o ktérych mowa w ust. 5 akapit drugi,
podczas przypisywania wag ryzyka dla ekspozycji zwiazanych
z kredytowaniem specjalistycznym.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.
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Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-

dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,

zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.
Artykut 154

Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem w przypadku
ekspozycji detalicznych

1. Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem dla ekspozycji deta-
licznych oblicza si¢ wedlug nastepujacych wzordw:

Risk — weighted exposure amount = RW - exposure value

gdzie wage ryzyka RW okresla si¢ w nastgpujacy sposob:

(i) jezeli PD = 1, tj. w przypadku ekspozycji cechujacych sie
niewykonaniem zobowigzania, to RW wynosi

RW = max {0,12.5 - (LGD — ELgg) };

jezeli ELpp stanowi najlepsze oszacowanie dokonane przez
instytucje  dotyczace oczekiwanych strat zwiazanych
z ekspozycjami cechujagcymi si¢ niewykonaniem zobowig-
zania zgodnie z art. 181 ust. 1 lit. h);

(i) jezeli 0 < PD <1, tj. w przypadku kazdej mozliwej wartosci
PD innej niz warto$¢ podana w ppkt (i)

1 R
RW = |LGD - N | ——== " G(PD) + {/—— - G(0.999 ] - LGD'PD] -12.5-1.06
(160N g - 60rm) 4 1 6(0.999)

N(x) = oznacza dystrybuante zmiennej losowej o standardowym rozkladzie normalnym (tj. praw-
dopodobiefistwo, ze zmienna losowa o rozkladzie normalnym z wartoicia oczekiwang 0

i wariancjg 1 jest mniejsza lub réwna x);

G (Z) = oznacza odwrotng dystrybuante zmiennej losowej o standardowym rozkladzie normalnym (t.

warto$¢ x takg, ze N(x) = z);

R = oznacza wspolczynnik korelacji okreslony jako
1 ¢35 1 ¢35

2. Kwote ekspozycji wazona ryzykiem dla kazdej ekspozycji
wobec MSP, o ktérej mowa w art. 147 ust. 5, spehniajaca
wymogi okreslone w art. 202 i 217, mozna obliczy¢ zgodnie
z art. 153 ust. 3.

3. Dla ekspozycji detalicznych zabezpieczonych nieruchomo-
Scig wspolczynnik korelacji R réwny 0,15 zastepuje warto§¢
wynikajaca ze wzoru korelacyjnego w ust. 1.

4. Dla kwalifikowanych odnawialnych ekspozycji detalicz-
nych zgodnie z lit. a)-e) wspélczynnik korelacji R réwny
0,04 zastepuje warto$¢ wynikajaca ze wzoru korelacyjnego
w ust. 1.

Ekspozycje uznaje si¢ za kwalifikowane odnawialne ekspozycje
detaliczne, jezeli spelniaja one nastgpujace warunki:

a) sa to ekspozycje wobec osob fizycznych;

b) ekspozycje s3 odnawialne, niezabezpieczone oraz — w zakre-
sie, w jakim sa niewykorzystane natychmiastowo i bezwarun-
kowo - moga zosta¢ wypowiedziane przez instytucje.
W tym kontekscie ekspozycje odnawialne definiuje si¢ jako
te, w przypadku ktorych salda naleznosci klientéw moga
ulega¢ wahaniom w zaleznosci od ich decyzji co do zacia-
gania i splacania kredytu do wysokosci limitu okreslonego

przez instytucje. Niewykorzystane zobowigzania mozna
uzna¢ za podlegajace bezwarunkowemu wypowiedzeniu,
jezeli ustalone warunki pozwalajg instytucji wypowiedzieé
je w pelnym zakresie dopuszczalnym w ramach ustawodaw-
stwa w zakresie ochrony praw konsumenta i kwestii z tym
zwiazanych;

¢) maksymalna wysoko$¢ ekspozycji wobec jednej osoby
fizycznej w subportfelu wynosi nie wigcej niz 100 000 EUR;

d) stosowanie korelacji, o ktérej mowa w niniejszym ustepie,
ogranicza si¢ do portfeli, ktére wykazaly niska zmiennosé
wskaznikow straty w poréwnaniu z poziomem S$rednim,
szczeg6lnie w przedziale niskich wartosci PD;

¢) ujmowanie danej ekspozycji jako kwalifikowanej odnawialnej
ekspozycji detalicznej pozostaje zgodne z charakterystyka
ryzyka bazowego subportfela.

W drodze odstgpstwa od lit. b) wymdg dotyczacy niezabezpie-
czenia nie ma zastosowania do zabezpieczonych instrumentéw
kredytowych powigzanych z rachunkiem, na ktéry przelewane
jest wynagrodzenie. W takim przypadku kwoty odzyskane
z takiego zabezpieczenia nie s3 uwzgledniane w oszacowaniach
LGD.
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Wilasciwe organy dokonujg przegladéw wzglednej zmiennosci
wskaznikow straty dla poszczeg6lnych subportfeli kwalifikowa-
nych odnawialnych ekspozycji detalicznych oraz dla zagregowa-
nego portfela takich ekspozycji, a nastepnie dzielg si¢ informa-
¢jami na temat typowej charakterystyki wskaznikow straty dla
kwalifikowanych odnawialnych ekspozycji detalicznych we
wszystkich pafistwach cztonkowskich.

5. Nabyte wierzytelnosci kwalifikujg si¢ do ujmowania jako
ekspozycje detaliczne, jezeli spelniaja wymogi okreslone w art.
184 oraz nastepujace warunki:

a) instytucja nabyla wierzytelnosci od niepowiazanego sprze-
dawcy bedacego osobg trzecig, a jej ekspozycja wobec diuz-
nika wierzytelnosci nie obejmuje zadnych ekspozycji, ktére
bylyby bezposrednio lub posrednio utworzone przez dang
instytucje;

b) nabyte wierzytelno$ci powstaly na warunkach rynkowych
w relacji pomiedzy sprzedawca a diuznikiem. W zwigzku
z tym nie uznaje si¢ naleznoci wewnatrz spélki ani nalez-
nosci firm, ktére handlujg miedzy soba, rozliczanych za
pomoca kont przeciwstawnych;

¢) nabywajaca instytucja ma prawo do wszelkich wplywéw
z tytutu nabytych wierzytelno$ci lub do proporcjonalnego
udzialu w takich wplywach; oraz

d) portfel nabytych wierzytelnodci jest w wystarczajacym
stopniu zdywersyfikowany.

6. W przypadku nabytych wierzytelnoci podlegajace odli-
czeniu rabaty przy zakupie, zabezpieczenia lub gwarancje
czgSciowe stanowigce ochrong pierwszej straty z tytulu niewy-
konania zobowigzania, straty spowodowanej rozmyciem
udziatéw lub obu tych rodzajéow strat mozna traktowal jak
pozycje pierwszej straty w ramach koncepcji sekurytyzacji zwig-
zanej z metoda IRB.

7. W przypadku mieszanej puli nabytych wierzytelnosci
detalicznych, gdzie nabywajace instytucje nie moga oddzielié
ekspozycji zabezpieczonych nieruchomo$ciami i kwalifikowa-
nych odnawialnych ekspozycji detalicznych od innych
ekspozycji detalicznych, stosuje si¢ funkcje wagi ryzyka detalicz-
nego skutkujaca najwyzszymi wymogami kapitalowymi w odnie-
sieniu do tych ekspozycji.

Artykut 155

Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem w przypadku
ekspozycji kapitatlowych

1. Instytucje okreslaja kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem
w przypadku ekspozycji kapitatowych, z wyjatkiem kwot odje-
tych zgodnie z czgScig druga lub podlegajacych wadze ryzyka
réwnej 250 % zgodnie z art. 48, w oparciu o metody okre$lone
w ust. 2, 3 i 4 niniejszego artykutu. Instytucja moze stosowaé
rézne metody w odniesieniu do poszczegdlnych portfeli kapi-
tatowych, jezeli sama instytucja stosuje rézne metody do celow
wewnetrznego zarzadzania ryzykiem. Jezeli instytucja stosuje
rézne metody, wyb6r metody opartej na PD/LGD lub metody
modeli wewnetrznych jest konsekwentny, réwniez w dlugim
okresie i w odniesieniu do metody stosowanej do wewnetrz-
nego zarzadzania ryzykiem odnosnej ekspozycji kapitalowej,
i nie kieruja nim wzgledy zwigzane z arbitrazem regulacyjnym.

Instytucje moga ujmowac ekspozycje kapitalowe wobec przed-
sighiorstw ustug pomocniczych zgodnie ze sposobem ujmo-
wania innych aktyw6w niegenerujacych zobowigzania kredyto-
wego.

2. W ramach uproszczonej metody wazenia ryzykiem kwote
ekspozycji wazonych ryzykiem oblicza si¢ wedlug wzoru:

ta ek ji waz
fwota cksp OZ){ VAN _ RW « wartost ekspozydji,
1yzykiem
gdzie:

Waga ryzyka (RW) = 190 % dla ekspozycji z tytulu niepublicz-
nych instrumentéw kapitalowych w portfelach, ktére s
W wystarczajacym stopniu zréznicowane.

Waga ryzyka (RW) = 290 % dla gieldowych ekspozycji kapita-
fowych.

Waga ryzyka (RW) = 370 % dla wszystkich innych ekspozycji
kapitatowych.

Krétkie pozycje na rynku kasowym i instrumenty pochodne
utrzymywane w portfelu bankowym mogg kompensowal
pozycje dlugie, ktérych przedmiotem sa te same poszczegdlne
akcje, pod warunkiem ze wyraznym przeznaczeniem tych
instrumentow jest pelnienie funkcji instrumentu zabezpieczaja-
cego okreslone ekspozycje kapitalowe i ze bedg one pelni¢ takg
funkcje jeszcze co najmniej przez rok. Inne krotkie pozycje
traktuje si¢ jak pozycje dlugie, przy czym odpowiednia wage
ryzyka przypisuje si¢ do wartosci bezwzglednej kazdej pozyciji.
W przypadku pozycji o niedopasowanych terminach zapadal-
nosci korzysta si¢ z metody stosowanej dla ekspozycji wobec
przedsigbiorstw zgodnie z art. 162 ust. 5.

Instytucje moga uznaé ochrong kredytows nierzeczywist uzys-
kang dla ekspozycji kapitalowych zgodnie z metodami okreslo-
nymi w rozdziale 4.

3. W ramach metody opartej na PD/LGD kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem oblicza si¢ wedlug wzoréw okreslonych
w art. 153 ust. 1. Jezeli instytucje nie posiadaja wystarczajacych
informacji, by skorzysta¢ z definicji niewykonania zobowiazania
okre$lonej w art. 178, wowczas do wag ryzyka przypisuje sie
wspétezynnik korygujacy w wysokosci 1,5.

Na poziomie indywidualnej ekspozycji suma kwoty oczekiwa-
nych strat pomnozonej przez 12,5 i kwoty ekspozycji wazonej
ryzykiem nie przekracza wartosci ekspozycji pomnozonej
przez 12,5.

Instytucje moga uznaé ochrong¢ kredytows nierzeczywist uzys-
kang dla ekspozycji kapitalowych zgodnie z metodami okreslo-
nymi w rozdziale IV. Do ekspozycji wobec dostawcy instru-
mentu zabezpieczajacego stosuje si¢ wéwczas warto§¢ LGD
réwna 90 %. Do ekspozycji w niepublicznych instrumentach
kapitalowych w portfelach, ktére sg wystarczajaco zdywersyfi-
kowane, mozna stosowaé LGD réwna 65 %. Do wyzej okre-
Slonych celéow M wynosi 5 lat.
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4. W ramach metody modeli wewnetrznych kwota
ekspozycji wazona ryzykiem stanowi potencjalng strate z tytutu
ekspozycji kapitalowych instytucji, obliczona za pomoca
wewnetrznych modeli warto$ci zagrozonej, jako jednostronny
przedzial ufnosci 99 % dla réznicy pomiedzy wartoscig kwar-
talnych stop zwrotu a odpowiedniag stopa wolng od ryzyka
obliczona w dlugoterminowym okresie proby, pomnozong
przez 12,5. Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem na poziomie
portfela kapitalowego nie s3 nizsze niz faczna suma nastepuja-
cych pozycji:

a) kwot ekspozycji wazonych ryzykiem wymaganych zgodnie
z metodg opartg na PD/LGD; oraz

b) odpowiadajacych im kwot oczekiwanych strat pomnozonych
przez 12,5.

Kwoty, o ktérych mowa w lit. a) i b), oblicza si¢ w oparciu
o wartosci PD okre$lone w art. 165 ust. 1 i odpowiadajace im
warto$ci LGD okreslone w art. 165 ust. 2.

Instytucje moga uznaé ochrong kredytowg nierzeczywistg uzys-
kang dla pozycji kapitatowej.

Artykut 156

Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem w przypadku
innych aktywéw niegenerujgcych zobowigzania
kredytowego

Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem dla innych aktywéw
niegenerujacych zobowiazania kredytowego oblicza si¢ wedtug
nastepujgcego wzoru:

Risk — weighted exposure amount = 100 % - exposure value,
z wyjatkiem:

a) $rodkéw pienigznych i réwnowaznych pozycji pienigznych
oraz zlota w sztabach zdeponowanego we wilasnym skarbcu
lub zlozonego do depozytu imiennego do wysokosci zabez-
pieczenia w zlocie, ktérym przypisuje si¢ wage ryzyka
réwna 0 %;

b) sytuacji, w ktorej ekspozycja stanowi rezydualng warto§é
aktywow bedacych przedmiotem leasingu, wowczas oblicza
si¢ ja w nastepujacy sposob:

1
T 100 % - exposure value

gdzie t przyjmuje wyzsza z dwoch wartodci: 1 lub wartosé
najblizszg liczbie pelnych lat pozostalego okresu leasingu.

Podsekcja 3

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzy-
kiem w przypadku ryzyka rozmycia skupionych
wierzytelno$ci

Artykut 157

Kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem w przypadku
ryzyka rozmycia skupionych wierzytelnosci

1. Instytucje obliczaja kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem
dla ryzyka rozmycia skupionych wierzytelnosci korporacyjnych
i detalicznych wedlug wzoru okreslonego w art. 153 ust. 1.

2. Instytucje okreSlajg wejSciowe parametry PD i LGD
zgodnie z sekcjg 4.

3. Instytucje okreslaja warto$¢ ekspozycji zgodnie z sekcja 5.

4. Do celéw niniejszego artykutu warto$¢ M wynosi 1 rok.

5. Wlasciwe organy zwalniaja instytucje z obliczania i uzna-
wania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem w przypadku ryzyka
rozmycia rodzaju ekspozycji spowodowanych skupionymi
wierzytelnosciami korporacyjnymi lub detalicznymi, jezeli insty-
tucja wykazala w sposéb zadowalajacy wilasciwy organ, ze
ryzyko rozmycia dla tej instytucji jest nieistotne w przypadku
tego rodzaju ekspozycji.

Sekcja 3
Kwoty oczekiwanych strat
Artykut 158
Sposéb ujmowania wedlug rodzaju ekspozycji

1. Kwoty oczekiwanych strat oblicza si¢ na podstawie tych
samych parametréw wejciowych PD, LGD oraz wartosci kazdej
ekspozycji co parametry stosowane do obliczania kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem zgodnie z art. 151.

2. Kwoty oczekiwanych strat dla ekspozycji sekurytyzowa-
nych oblicza si¢ zgodnie z rozdzialem 5.

3. Kwota oczekiwanej straty dla ekspozycji nalezacych do
kategorii ekspozycji ,inne aktywa niegenerujace zobowiazania
kredytowego”, o ktorej mowa w art. 147 ust. 2 lit. g), jest
réwna zeru.

4. Kwoty oczekiwanych strat dla ekspozycji w formie
udziatéw lub jednostek uczestnictwa w przedsigbiorstwie zbio-
rowego inwestowania, o ktérych mowa w art. 152, oblicza si¢
zgodnie z metodami okrelonymi w niniejszym artykule.
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5. Oczekiwang strate (EL) i kwoty oczekiwanych strat dla
ekspozycji wobec przedsi¢biorstw, instytucji oraz rzadéw
centralnych i bankéw centralnych, a takze ekspozycji detalicz-
nych oblicza si¢ wedtug nastepujacych wzoréw:

Oczekiwana strata (EL) = PG * LGD

Kwota oczekiwanych strat= EL [pomnozona przez] warto$¢
ekspozycji

W przypadku ekspozycji cechujacych si¢ niewykonaniem zobo-
wigzania (PD=100 %), dla ktérych instytucje stosuja whasne
oszacowania LGD, EL odpowiada ELgg, tj. najlepszemu oszaco-
waniu oczekiwanej straty dokonanemu przez instytucje dla
ekspozycji cechujacej sie niewykonaniem zobowiazania, zgodnie
z art. 181 ust. 1 lit. h).

W przypadku ekspozycji ujmowanych w sposéb okreslony
w art. 153 ust. 3 EL rowna si¢ 0 %.

6. W przypadku ekspozycji z tytulu kredytowania specjalis-
tycznego, ktérym instytucje przypisuja wagi ryzyka wedlug
metod okreslonych w art. 153 ust. 5, stosuje si¢ wartosci EL
podane w tabeli 2.

Tabela 2
Rezydualny termin Kategoria | Kategoria | Kategoria [ Kategoria | Kategoria
zapadalnosci 1 2 3 4 5
Ponizej 2,5 roku 0% 04%| 2,8% 8% 50 %
2,5 roku lub wigcej 04%| 08%| 28% 8% 50 %

7. Jezeli kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem oblicza si¢
zgodnie z uproszczong metodg wazenia ryzykiem, woéwczas
kwoty oczekiwanych strat dla ekspozycji kapitatowych oblicza
si¢ wedlug nast¢pujacego wzoru:

Expected loss amount = EL - exposure value
Wartosci EL wynosza odpowiednio:
wspolczynnik oczekiwanej straty (EL) = 0,8 % dla ekspozycji

w niepublicznych instrumentach kapitalowych w wystarczajaco
zdywersyfikowanych portfelach;

wspolczynnik oczekiwanej straty (EL) = 0,8 % dla gieldowych
ekspozycji kapitatowych;

wspolczynnik oczekiwanej straty (EL) = 2,4 % dla wszystkich
pozostatych ekspozycji kapitatowych.

8.  Jezeli kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem oblicza sie
zgodnie z metoda oparta3 na PD/LGD, wéwczas oczekiwang

strate i kwoty oczekiwanych strat dla ekspozycji kapitalowych
oblicza si¢ wedlug nastepujacych wzoréw:

Expected loss (EL) = PD - LGD

Expected loss amount = EL - exposure value

9. Jezeli kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem oblicza si¢
zgodnie z metodg modeli wewnetrznych, wowczas kwoty ocze-
kiwanych strat dla ekspozycji kapitalowych wynosza zero.

10.  Kwoty oczekiwanych strat dla ryzyka rozmycia nabytych
wierzytelnosci oblicza si¢ wedlug nastgpujacego wzoru:

Expected loss (EL) = PD - LGD

Expected loss amount = EL - exposure value

Artykut 159
Spos6b ujmowania kwot oczekiwanych strat

Instytucje odejmuja kwoty oczekiwanych strat, obliczone
zgodnie z art. 158 ust. 5, 6 i 10, od korekt z tytulu ogélnego
i szczegblnego ryzyka kredytowego i dodatkowych korekt
wartosci zgodnie z art. 34 i 110 oraz innych redukgji funduszy
wlasnych  zwigzanych z  przedmiotowymi ekspozycjami.
Dyskonto z tytulu ekspozycji bilansowych nabytych w przy-
padku niewykonania zobowigzania zgodnie z art. 166 ust. 1
ujmuje si¢ w ten sam sposéb co korekty z tytutu szczegdlnego
ryzyka kredytowego. Korekty z tytulu szczegdlnego ryzyka
kredytowego dla ekspozycji, ktérych dotyczy niewykonanie
zobowigzania, nie s3 stosowane w celu pokrycia kwot oczeki-
wanych strat z tytulu innych ekspozycji. W powyzszych obli-
czeniach nie uwzglednia si¢ kwot oczekiwanych strat dla
ekspozycji sekurytyzowanych ani korekt z tytutlu ogdlnego
i szczegblnego ryzyka kredytowego zwigzanego z tymi
ekspozycjami.

Sekcja 4
PD, LGD i termin zapadalnoS$ci
Podsekcja 1

Ekspozycje wobec przedsiebiorstw, instytucji
oraz rzagdéw centralnych i bankéw centralnych

Artykut 160
Prawdopodobiefistwo niewykonania zobowigzania (PD)

1. Warto$¢ PD ekspozycji wobec przedsigbiorstwa lub insty-
tucji wynosi co najmniej 0,03 %.

2. W przypadku nabytych wierzytelnosci korporacyjnych,
w odniesieniu do ktérych instytucja nie jest w stanie oszacowaé
wartosci PD lub jej szacunki PD nie spelniaja wymogéw okre-
Slonych w sekcji 6, wartosci PD dla tych ekspozycji okresla si¢
wedlug nastepujacych metod:

a) w przypadku naleznosci uprzywilejowanych z tytulu naby-
tych wierzytelnosci korporacyjnych warto§¢ PD stanowi
iloraz oszacowanej przez instytucj¢ wartosci EL i wartosci
LGD dla tych wierzytelnosci;

b) w przypadku naleznosci podporzadkowanych z tytulu naby-
tych wierzytelnosci korporacyjnych warto§¢ PD stanowi
oszacowang przez instytucje warto$¢ EL;
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¢) instytucja, ktéra uzyskata od wlasciwego organu zezwolenie
na stosowanie wilasnych oszacowan LGD dla ekspozycji
wobec przedsigbiorstw na podstawie art. 143 i ktora jest
w stanie wyodrebni¢ — w sposéb uznany przez wiasciwy
organ za wiarygodny — wartosci PD i LGD ze swoich osza-
cowan EL dla nabytych wierzytelno$ci korporacyjnych, moze
stosowal uzyskana w ten sposob szacunkowsg warto$¢ PD.

3. Warto$¢ PD dla dluznikéw, ktérzy nie wykonali swoich
zobowigzan, wynosi 100 %.

4. Instytucje mogg uwzgledni¢ w PD ochrong¢ kredytows
nierzeczywista zgodnie z przepisami rozdzialu 4. W odniesieniu
do ryzyka rozmycia, oprécz dostawcéw ochrony, o ktérych
mowa w art. 201 ust. 1 lit. g), uznaje si¢ sprzedawce nabywa-
nych wierzytelnosci, jezeli spelnione zostang nastgpujace
warunki:

a) przedsigbiorstwo posiada ocen¢ kredytowa ECAIL ktorej
EUNB przypisuje stopien jakosci kredytowej réwny lub
wyzszy niz 3 zgodnie z zasadami przypisywania wagi ryzyka
ekspozycjom  wobec  przedsi¢biorstw  okreslonymi
w rozdziale 2;

b) w przypadku instytucji obliczajacych kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem oraz kwoty oczekiwanych strat wedlug
metody IRB przedsigbiorstwo nie posiada oceny kredytowej
uznanej ECAIL a jego rating wewnetrzny wskazuje na PD
réwnowazne PD wynikajagcemu z ocen kredytowych ECAL
ktérym EUNB przypisuje stopien jakosci kredytowej réwny
lub wyzszy niz 3 zgodnie z zasadami przypisywania wagi
ryzyka ekspozycjom wobec przedsiebiorstw okreslonymi
w rozdziale 2.

5. Instytucje stosujagce wlasne oszacowania LGD moga
uwzgledni¢ ochron¢ kredytowa nierzeczywista, korygujac
warto$ci PD zgodnie z art. 161 ust. 3.

6. W odniesieniu do ryzyka rozmycia nabytych wierzytel-
nosci korporacyjnych warto$¢ PD ustala si¢ w wysokosci réwnej
oszacowaniu EL okre§lonemu przez instytucje dla ryzyka
rozmycia. Instytucja, ktora na podstawie art. 143 uzyskala od
wlasciwego organu zezwolenie na stosowanie wilasnych osza-
cowan LGD dla ekspozycji wobec przedsigbiorstw i jest w stanie
wyodrebni¢ — w sposéb uznany przez wlasciwy organ za wiary-
godny — wartoSci PD i LGD ze swoich oszacowan EL dla ryzyka
rozmycia nabytych wierzytelnosci korporacyjnych, moze zasto-
sowal uzyskang w ten sposob warto$¢ PD. Instytucje moga
uwzgledni¢ w PD ochrong kredytowa nierzeczywista zgodnie
z przepisami rozdzialu 4. W odniesieniu do ryzyka rozmycia,
oprécz dostawcéw ochrony, o ktérych mowa w art. 201 ust. 1
lit. @), uznaje si¢ sprzedawce nabywanych wierzytelnosci, jezeli
spelnione zostang warunki okreslone w ust. 4.

7. Na zasadzie odstgpstwa od art. 201 ust. 1 lit. g) uznaje si¢
przedsigbiorstwa, ktére spelniajg warunki okreslone w ust. 4.

Instytucja, ktora na podstawie art. 143 uzyskala od wlasciwego
organu zezwolenie na stosowanie wlasnych oszacowan LGD dla

ryzyka rozmycia nabytych wierzytelnosci korporacyjnych, moze
uwzgledni¢ ochrong kredytowa nierzeczywista, korygujac
warto$ci PD zgodnie z art. 161 ust. 3.

Artykut 161
Strata z tytulu niewykonania zobowigzania (LGD)

1. Instytucje stosuja nastepujace wartosci LGD:

a) ekspozycje uprzywilejowane bez uznanego zabezpieczenia:
45 %;

b) ekspozycje podporzadkowane bez uznanego zabezpieczenia:
75 %;

¢) instytucje moga uwzgledni¢c w LGD ochrone kredytows
rzeczywisty 1 nierzeczywista zgodnie z  przepisami
rozdziatu 4;

d) obligacjom zabezpieczonym, kwalifikujagcym sie do trakto-
wania okreSlonego w art. 129 ust. 4 i 5, mozna przypisac
warto$¢ LGD réwng 11,25 %;

e) ekspozycje z tytulu uprzywilejowanych, nabytych wierzytel-
nosci korporacyjnych, jezeli instytucja nie jest w stanie osza-
cowal wartoSci PD lub jej oszacowania PD nie spelniaja
wymogéw okreslonych w sekcji 6: 45 %;

f) ekspozygje z tytulu podporzadkowanych, nabytych wierzy-
telnoSci korporacyjnych, jezeli instytucja nie jest w stanie
oszacowaé wartosci PD lub jej oszacowania PD nie spetniaja
wymogoéw okreslonych w sekcji 6: 100 %;

g) ryzyko rozmycia nabytych wierzytelnosci korporacyjnych:
75 %.

2. W odniesieniu do ryzyka rozmycia i ryzyka niewykonania
zobowigzania mozna zastosowaé oszacowang warto$¢ LGD dla
nabytych wierzytelnosci korporacyjnych, jezeli instytucja uzys-
kata od wlasciwego organu zezwolenie na stosowanie wlasnych
oszacowan LGD dla ekspozycji wobec przedsigbiorstw na
podstawie art. 143 i jest w stanie wyodrebnié — w sposéb
uznany przez wlaSciwy organ za wiarygodny — wartosci PD
i LGD ze swoich oszacowan EL dla nabytych wierzytelnosci
korporacyjnych.

3. Jezeli instytucja uzyskala od wlasciwego organu zezwo-
lenie na stosowanie wlasnych oszacowan LGD dla ekspozycji
wobec przedsiebiorstw, instytucji, rzadéw centralnych i bankow
centralnych na podstawie art. 143, mozna uwzgledni¢ ochrong
kredytowa nierzeczywistg, korygujgc PD lub LGD, z zastrzeze-
niem wymogéw okre$lonych w sekgji 6 i uzyskania zezwolenia
wlaSciwego organu. Instytucja nie przypisuje ekspozycjom
zabezpieczonym gwarancjami skorygowanej wartoSci PD lub
LGD, ktéra powodowalyby, ze skorygowana w ten sposéb
waga ryzyka bylaby nizsza niz waga ryzyka pordéwnywalnej
ekspozycji bezposredniej wobec gwaranta.
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4. Na potrzeby przedsigbiorstw, o ktérych mowa w art. 153
ust. 3, warto§¢ LGD poréwnywalnej ekspozycji bezposredniej
wobec dostawcy ochrony jest rowna wartosci LGD przypisanej
niezabezpieczonemu instrumentowi wzgledem gwaranta lub
niezabezpieczonemu instrumentowi dluznika w zaleznosci od
tego, czy w przypadku niewykonania zobowiazan w czasie
trwania zabezpieczonej transakcji zaréwno przez gwaranta,
jak i dtuznika z dostepnych dowodéw i struktury gwarancji
wynika, ze kwota do odzyskania zaleze¢ bedzie od sytuacji
finansowej, odpowiednio, gwaranta lub dtuznika.

Artykut 162
Termin zapadalno$ci

1. Instytucje, ktére nie uzyskaly zezwolenia na stosowanie
wlasnych LGD i wilasnych wspélczynnikéw konwersji dla
ekspozycji wobec przedsiebiorstw, instytucji lub rzadéw central-
nych i bankéw centralnych, przypisuja ekspozycjom wynika-
jacym z transakcji odkupu badZ transakcji udzielania lub zacia-
gania pozyczek papieréw wartosciowych lub towaréw termin
zapadalnosci (M) wynoszacy 0,5 roku, a wszystkim pozostalym
ekspozycjom — M réwne 2,5 roku.

Alternatywnie, w ramach zezwolenia, o ktérym mowa w art.
143, wlasciwe organy decyduja o tym, czy instytucja ma
stosowa¢ termin zapadalno$ci (M) dla kazdej ekspozycji zgodnie
z ust. 2.

2. Instytucje, ktore uzyskaly od wilasciwego organu zezwo-
lenie na stosowanie whasnych LGD i wlasnych wspélczynnikéw
konwersji dla ekspozycji wobec przedsigbiorstw, instytucji lub
rzagdow centralnych i bankéw centralnych na podstawie art.
143, obliczajg wartos¢ M dla kazdej z tych ekspozycji zgodnie
z lit. a)—e) niniejszego ustepu, z zastrzezeniem ust. 3-5 niniej-
szego artykulu. Warto$¢ M nie przekracza 5 lat, oprocz sytuacji
okreslonych w art. 354 ust. 1, gdy stosowane jest M o wartosci
tam okreslonej:

a) dla instrumentu podlegajacego harmonogramowi przeplywu
Srodkéw pienigznych — M oblicza si¢ wedlug nastepujacego
wzoru:

gdzie CF, oznacza przeplywy Srodkéw pienigznych (kwota
gléwna, odsetki i oplaty), ktére zgodnie z umowa dluznik
jest zobowiazany zaplaci¢ w okresie t;

b) dla instrumentéw pochodnych objetych umowa ramowa
o kompensowaniu zobowigzafi — M jest réwne $redniemu

&

wazonemu rezydualnemu terminowi zapadalnosci ekspozy-
Gji, przy czym M wynosi co najmniej 1 rok, a do wazenia
terminu rozliczenia stosuje si¢ kwote referencyjng kazdej
ekspozycji;

dla ekspozycji z tytulu calkowicie lub niemal caltkowicie
zabezpieczonych instrumentéw pochodnych wymienionych
w zalgczniku II oraz catkowicie lub niemal catkowicie zabez-
pieczonych transakeji z obowigzkiem uzupelnienia zabezpie-
czenia kredytowego objetych umowg ramowa o kompenso-
waniu zobowigzaii — M jest rowne Sredniemu wazonemu
rezydualnemu terminowi zapadalno$ci transakcji, przy
czym M wynosi co najmniej 10 dni;

dla transakcji odkupu lub transakeji udzielania lub zaciagania
pozyczek papieréw wartosciowych lub towaréw objetych
umowa ramowg o kompensowaniu zobowigzan — M jest
réwne Sredniemu wazonemu rezydualnemu terminowi zapa-
dalnosci transakeji, przy czym M wynosi co najmniej 5 dni.
Do wazenia terminu zapadalnosci stosuje si¢ kwote referen-
cyjng kazdej transakgji;

w przypadku instytucji, ktora na podstawie art. 143 uzyskala
od wlasciwego organu zezwolenie na stosowanie wiasnych
oszacowan PD dla nabytych wierzytelnosci korporacyjnych,
dla kwot wykorzystanych — M jest réwne Sredniemu wazo-
nemu terminowi zapadalnosci ekspozycji z tytutu nabytych
wierzytelnosci, przy czym M wynosi co najmniej 90 dni. Te
samg warto$¢ M stosuje si¢ réwniez do niewykorzystanych
kwot w ramach zatwierdzonej linii zakupu, pod warunkiem
ze instrument ten przewiduje skuteczne zobowigzania
umowne, mechanizmy uruchamiajgce przedterminows splate
lub inne mechanizmy chronigce instytucje nabywajaca przed
znacznym pogorszeniem jakosci przyszlych wierzytelnosci,
do nabycia ktorych jest zobowigzana w okresie waznosci
instrumentu. W przypadku braku takich skutecznych mecha-
nizméw ochrony — M dla niewykorzystanych kwot oblicza
si¢ jako sume najdluzszego terminu rozliczenia potencjalnej
wierzytelnosci w ramach umowy zakupu i rezydualnego
terminu zapadalno$ci linii zakupu, przy czym M wynosi
co najmniej 90 dni;

dla kazdego instrumentu innego niz te wymienione w niniej-
szym ustepie lub w przypadku, gdy instytucja nie jest
w stanie obliczy¢é wartosci M zgodnie z lit. a), M jest
réwne maksymalnemu okresowi (w latach), jaki pozostaje
dluznikowi do pelnego wywigzania si¢ ze swoich zobo-
wiazan umownych, przy czym M wynosi co najmniej 1 rok;

w przypadku instytucji, ktére do obliczania wartosci
ekspozycji stosujg metod¢e modeli wewnetrznych (IMM),
okreslona w rozdziale 6 sekcja 6, wartos¢ M dla ekspozycii,
do ktérych stosuja te metod¢ i w przypadku ktérych termin
rozliczenia umowy z pakietu kompensowania o najdtuzszym
terminie rozliczenia jest dluzszy niz jeden rok, oblicza si¢
zgodnie z nastgpujacym wzorem:

Z Ef]‘ectiveEEtk * Atk N dftk * stk + Z EEtk N Atk * dftk N (1 - Stk)
k

M = min

,5

> EffectiveEE, - Aty - dfy, - s,

k
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gdzie:

S, = zmienna zero-jedynkowa, ktérej wartos¢
w przyszlym okresie t, jest réwna 0, jezeli
t, > 1 rok, oraz 1, jezeli t; < 1;

EE;, = ekspozycja oczekiwana w przyszlym okresie
5%

EffectiveEE;, = efektywna ekspozycja oczekiwana w przy-
sztym okresie ty;

df s, = wolny od ryzyka czynnik dyskontujacy dla
przysztego okresu t;

Aty =t — t_q;

=

instytucja, ktéra oblicza jednostronng korekte wyceny kredy-
towej przy pomocy modelu wewnetrznego, moze przyjaé
jako M — pod warunkiem uzyskania zezwolenia wlasciwych
organéw — efektywny czas trwania kredytu oszacowany przy
uzyciu modelu wewnetrznego.

Do pakietéw kompensowania, w ktorych wszystkie umowy
majg pierwotny termin rozliczenia krdtszy niz jeden rok,
stosuje si¢ wzor podany w lit. a), z zastrzezeniem ust. 2;

i) w przypadku instytucji, ktére do obliczania wartosci
ekspozycji stosuja metode modeli wewnetrznych okreslona
w rozdziale 6 sekcja 6 oraz ktére uzyskaly zezwolenie na
stosowanie modelu wewngtrznego do okre$lania ryzyka
szczegblnego zwigzanego z pozycjami w instrumentach
dluznych, zgodnie z cz¢scia trzecig tytut IV rozdzial 5, dla
M przyjmuje si¢ warto$¢ 1 we wzorze podanym w art. 153
ust. 1, pod warunkiem ze instytucja moze wykazaé
wla$ciwym organom, ze jej model wewnetrzny dla ryzyka
szczegblnego zwiazanego z pozycjami w instrumentach
dluznych stosowany w art. 383 uwzglednia skutki migracji
ratingowej;

j) do celow art. 153 ust. 3 za M przyjmuje si¢ efektywny
termin rozliczenia ochrony kredytowej, przy czym jednak
nie krétszy niz jeden rok.

3. Jezeli dokumentacja zawiera wymdg codziennej korekty
wartoéci depozytu zabezpieczajacego i codziennej aktualizacji
wyceny, a takze obejmuje przepisy dopuszczajace szybkie
uplynnienie lub kompensowanie zabezpieczenia w razie niewy-
konania zobowigzania lub nieuzupelnienia zabezpieczenia,
M wynosi co najmniej jeden dzien w przypadku:

a) catkowicie lub niemal calkowicie zabezpieczonych transakgji
na instrumentach pochodnych wymienionych w zalgczniku
II;

b) catkowicie lub niemal catkowicie zabezpieczonych transakeji
z obowigzkiem uzupelienia zabezpieczenia kredytowego;

¢) transakcji odkupu oraz transakcji udzielania lub zaciggania
pozyczek papieréw wartoSciowych lub towardéw.

Ponadto dla kwalifikowanych ekspozycji krotkoterminowych,
ktére nie sa elementem biezacego finansowania dluznika
przez instytucje, M wynosi co najmniej jeden dzien. Kwalifiko-
wane ekspozycje krotkoterminowe obejmuja:

a) ekspozycje wobec instytucji wynikajace z rozliczania obli-
gacji walutowych;

=

krotkoterminowe transakcje finansowania handlu, ktére
wygasaja z chwilg realizacji transakeji, zwigzane z wymiang
towaréw lub uslug, o rezydualnym terminie zapadalnosci
wynoszgcym maksymalnie 1 rok, zgodnie z art. 4 ust. 1
pkt 80;

¢) ekspozycje wynikajace z rozliczania kupna i sprzedazy
papieréw wartosciowych w zwyklym terminie dostawy lub
w ciggu dwodch dni roboczych;

&

ekspozycje wynikajace z rozliczeni gotéwkowych w drodze
przelewu bankowego oraz rozliczen transakcji platnosci
elektronicznych i rozliczen miedzyokresowych czynnych,
w tym salda debetowe wynikajace z niezrealizowanych trans-
akgji, ktore nie przekraczajg uzgodnionej, stalej, niewielkiej
liczby dni roboczych.

4. W przypadku ekspozycji wobec przedsigbiorstw majacych
siedzib¢ na terytorium Unii, ktérych skonsolidowana wartosé
sprzedazy i skonsolidowana suma bilansowa wynosi mniej niz
500 mln EUR, instytucje moga zdecydowaé o konsekwentnym
ustalaniu wartosci M zgodnie z ust. 1, zamiast stosowania ust.
2. Instytucje moga zastgpi¢ catkowita sume bilansowa w wyso-
kosci 500 mln EUR catkowita sumag bilansowa w wysokosci
1000 mln EUR w przypadku przedsigbiorstw, ktérych dziatal-
nos$¢ polega gléwnie na posiadaniu i najmie nieruchomosci
mieszkalnych niespekulacyjnych.

5. Przypadki niedopasowania termindéw zapadalnosci traktuje
si¢ zgodnie z przepisami rozdzialu 4.

Podsekcja 2
Ekspozycje detaliczne
Artykut 163
Prawdopodobiefistwo niewykonania zobowigzania (PD)

1.  Warto$¢ PD dla ekspozycji wynosi co najmniej 0,03 %.

2. Warto§¢ PD dla dtuznikow, ktérzy nie wykonali swoich
zobowigzan, lub — jezeli stosowany jest punkt widzenia zobo-
wiazania — warto$¢ PD dla ekspozycji, ktorych dotyczy niewy-
konanie zobowigzania — wynosi 100 %.

3. Dla ryzyka rozmycia nabytych wierzytelnosci przyjmuje
si¢ PD réwne oszacowaniom EL dotyczacym takiego ryzyka.
Oszacowanie PD mozna zastosowal, jezeli instytucja jest
w stanie wyodrebni¢ — w sposdb uznany przez wlasciwe organy
za wiarygodny — warto$ci PD i LGD ze swoich oszacowan EL
dla ryzyka rozmycia nabytych wierzytelnosci.
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4. Ochrong kredytowa nierzeczywista mozna uwzglednic,
korygujac warto$ci PD, z zastrzezeniem art. 164 ust. 2.
W odniesieniu  do ryzyka rozmycia, oprécz dostawcow
ochrony, o ktérych mowa w art. 201 ust. 1 lit. g), uznaje si¢
tez sprzedawce nabywanych wierzytelnosci, jezeli spelnione sg
warunki okreslone w art. 160 ust. 4.

Artykut 164
Strata z tytulu niewykonania zobowigzania (LGD)

1. Instytucje dokonujg wilasnych oszacowan LGD pod
warunkiem spelnienia wymogéw okreslonych w sekcji 6 i uzys-
kania zezwolenia wla$ciwych organéw zgodnie z art. 143. Dla
ryzyka rozmycia nabytych wierzytelnosci przyjmuje si¢ wartosé
LGD réwng 75 %. Instytucja moze zastosowal wlasne oszaco-
wania LGD, jezeli jest w stanie w sposéb wiarygodny wyod-
rebni¢ wartosci PD i LGD ze swoich oszacowan EL dla ryzyka
rozmycia nabytych wierzytelnosci.

2. Ochrong kredytowa nierzeczywista mozna uznaé za
uznang w ramach wsparcia indywidualnej ekspozycji lub puli
ekspozycji, korygujac oszacowania PD lub LGD pod warunkiem
spelnienia wymogéw okreslonych w art. 183 ust. 1, 2 i 3 oraz
uzyskania zezwolenia wlasciwych organéw. Instytucja nie przy-
pisuje ekspozycjom zabezpieczonym gwarancjami skorygowanej
wartoéci PD lub LGD, ktéra powodowalyby, ze skorygowana
w ten sposOb waga ryzyka bylaby nizsza niz waga ryzyka
poréwnywalnej ekspozycji bezposredniej wobec gwaranta.

3. Do celéw art. 154 ust. 2 warto$¢ LGD pordéwnywalnej
ekspozycji bezposredniej wobec dostawcy ochrony, o ktérym
mowa w art. 153 ust. 3, jest rowna wartosci LGD przypisanej
niezabezpieczonemu instrumentowi wzgledem gwaranta lub
niezabezpieczonemu instrumentowi dtuznika, w zaleznosci od
tego, czy w przypadku niewykonania zobowiazan w czasie
trwania zabezpieczonej transakcji zaréwno przez gwaranta,
jak i dluznika z dostepnych dowoddéw i struktury gwarancji
wynika, ze kwota do odzyskania zaleze¢ bedzie od sytuacji
finansowej, odpowiednio, gwaranta lub dtuznika.

4. Srednia warto$¢ LGD wazona ekspozycja dla wszystkich
ekspozycji detalicznych zabezpieczonych nieruchomosciami
mieszkalnymi i nieobjetych gwarancjami rzadéow centralnych
nie wynosi mniej niz 10 %.

Srednia wartos¢ LGD wazona ekspozycja dla wszystkich
ekspozycji  detalicznych  zabezpieczonych nieruchomosciami
komercyjnymi i nieobjetych gwarancjami rzadéw centralnych
wynosi nie mniej niz 15 %.

5. W oparciu o dane zebrane na podstawie art. 101 i z
uwzglednieniem przyszlych trendéw na rynkach nieruchomosci
oraz wszelkich innych stosownych wskaznikéw, wlasciwe
organy okresowo i co najmniej raz w roku oceniaja, czy mini-
malne warto$ci LGD okre$lone w ust. 4 niniejszego artykutu sg
odpowiednie dla ekspozycji zabezpieczonych nieruchomosciami
mieszkalnymi lub komercyjnymi znajdujacymi si¢ na terytorium

objetym ich kompetencja. Wlasciwe organy moga, w stosow-
nych przypadkach ze wzgledéw dotyczacych stabilnosci finan-
sowej, ustanowi¢ wyzsze wartosci minimalne $redniej wartosci
LGD wazonej ekspozycja w przypadku ekspozycji zabezpieczo-
nych nieruchomosciami znajdujacymi si¢ na terytorium objetym
ich kompetengja.

Wiasciwe organy powiadamiaja EUNB o wszelkich zmianach,
jakie wprowadzaja w minimalnych wartosciach LGD zgodnie
z akapitem pierwszym, a EUNB publikuje stosowne wartosci
LGD.

6. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia warunkéw, jakie wlaciwe
organy uwzgledniajg przy okre$laniu wyzszych minimalnych
warto$ci LGD.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja zostaje uprawniona do przyjmowania tych regulacyj-
nych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010.

7. Instytucje jednego panstwa czlonkowskiego stosujg
wyzsze wartoSci minimalne LGD okreSlone przez wiasciwe
organy innego panstwa czlonkowskiego w odniesieniu do
ekspozycji zabezpieczonych nieruchomosciami znajdujacymi
si¢ w tym drugim panstwie czlonkowskim.

Podsekcja 3

Ekspozycje kapitalowe wedlug metody opartej
na PD/LGD

Artykut 165
Ekspozycje kapitatlowe wedlug metody opartej na PD/LGD

1. Wartosci PD okresla si¢ zgodnie z metodami stosowanymi
dla ekspozycji wobec przedsiebiorstw.

Stosuje si¢ nastgpujace minimalne warto$ci PD:

a) 0,09 % dla gieldowych ekspozycji kapitalowych, jezeli inwe-
stycja jest czgscia dlugoterminowych powigzan z klientem;

b) 0,09 % dla niegieldowych ekspozycji kapitalowych, jezeli
dochody z inwestycji sa oparte na regularnych i okresowych
przeptywach pieni¢znych, niepochodzacych z zyskéw kapi-
tatowych;

¢) 0,40 % dla gieldowych ekspozycji kapitalowych obejmuja-
cych inne pozycje krétkie okreslone w art. 155 ust. 2;

d) 1,25 % dla wszystkich pozostatych ekspozycji kapitatowych,
w tym innych pozycji krotkich, okreslonych w art. 155
ust. 2.
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2. Ekspozycjom w niepublicznych instrumentach kapitalo-
wych w wystarczajaco zdywersyfikowanych portfelach mozna
przypisa¢ LGD réwne 65 %. Wszystkim innym ekspozycjom
tego rodzaju przypisuje sic LGD réwne 90 %.

3. Warto$¢ M przypisana wszystkim ekspozycjom wynosi 5
lat.

Sekcja 5
Wartos$é ekspozycji
Artykut 166

Ekspozycje wobec przedsigbiorstw, instytucji, rzadéw
centralnych i bankéw centralnych oraz ekspozycje
detaliczne

1. O ile nie wskazano inaczej, warto$¢ ekspozycji bilanso-
wych stanowi warto$¢ ksiggowa mierzona bez uwzglednienia
jakichkolwiek wprowadzonych korekt z tytutu ryzyka kredyto-
wego.

Powyzsza zasada ma zastosowanie réwniez do aktywoéw,
ktorych cena zakupu rézni si¢ od naleznej kwoty.

W przypadku nabytych aktywéw, réznice pomiedzy kwota
nalezng a wartoScig ksiggowg pozostaly po dokonaniu korekt
z tytulu szczegdlnego ryzyka kredytowego, wykazang w bilansie
instytucji przy zakupie danego skladnika aktywow, oznacza si¢
jako dyskonto, jezeli kwota nalezna jest wigksza, lub jako
premie, jezeli jest ona mniejsza.

2. Jezeli instytucje stosujg umowy ramowe o kompensowaniu
zobowigzan w odniesieniu do transakcji odkupu lub transakeji
udzielania lub zaciggania pozyczek papieréw wartosciowych lub
towar6w, warto$¢ ekspozycji oblicza si¢ zgodnie z rozdzialami
4 lub 6.

3. Do obliczania wartosci ekspozycji dla uméw o kompenso-
waniu pozycji bilansowych obejmujacych kredyty i depozyty
instytucje stosuja metody okreslone w rozdziale 4.

4. Warto$¢ ekspozycji w przypadku leasingu jest rowna
zdyskontowanym minimalnym oplatom leasingowym. Mini-
malne oplaty leasingowe obejmuja platnosci za okres leasingu,
ktore leasingobiorca jest zobowigzany uregulowaé lub do
ktérych uregulowania moze by¢ zobowigzany, oraz wszelkie
okazyjne opcje zakupu (tzn. opgje, co do ktérych istnieje racjo-
nalna pewno$¢, Ze zostang zrealizowane). Jezeli strona inna niz
leasingobiorca moze zosta¢ zobowigzana do dokonania plat-
nosci zwigzanej z warto$cig rezydualng leasingowanego sklad-
nika aktywow i takie zobowigzanie platnicze spelnia warunki
okre$lone w art. 201 w odniesieniu do uznawania dostawcéw
ochrony, a takze wymogi w zakresie uznawania innych
rodzajow gwarancji przewidziane w art. 213, dane zobowig-
zanie platnicze mozna uwzgledni¢ jako ochrong kredytows
nierzeczywista zgodnie z rozdzialem 4.

5. W przypadku dowolnego kontraktu z wymienionych
w zalaczniku I warto$¢ ekspozycji okresla si¢ wedlug metod
przedstawionych w rozdziale 6, bez uwzgledniania jakiejkolwiek
dokonanej korekty z tytulu ryzyka kredytowego.

6. Warto$¢ ekspozycji do celéw obliczania kwot ekspozycji
wazonych ryzykiem dla nabytych wierzytelnosci jest réwna
warto$ci okrelonej zgodnie z ust. 1, pomniejszonej o wymogi
w zakresie funduszy wiasnych dla ryzyka rozmycia przed ogra-
niczeniem ryzyka kredytowego.

7. Jezeli ekspozycja przyjmuje forme papieréw wartoscio-
wych lub towaréw zbywanych, przekazywanych lub pozycza-
nych w ramach transakeji odkupu lub transakeji udzielania lub
zaciggania pozyczek papieréw wartosciowych lub towardw,
transakcji z dlugim terminem rozliczenia oraz transakeji
z obowigzkiem uzupelnienia zabezpieczenia kredytowego,
warto$¢ ekspozycji stanowi warto$¢ papieréw warto$ciowych
lub towaréw okre$lona zgodnie z art. 24. W przypadku stoso-
wania kompleksowej metody ujmowania zabezpieczei finanso-
wych okreslonej w art. 223 warto$¢ ekspozycji powigksza sig
o kwote korekty z tytulu zmienno$ci odpowiadajacg danym
papierom wartoSciowym lub towarom, okreslong w tym arty-
kule. Warto$¢ ekspozyqji transakcji odkupu, transakcji udzie-
lania lub zaciggania pozyczek papieréw wartosciowych lub
towaréw, transakcji z dlugim terminem rozliczenia oraz trans-
akcji z obowigzkiem uzupelnienia zabezpieczenia kredytowego
mozna okredli¢ zgodnie z rozdzialem 6 lub art. 220 ust. 2.

8.  Warto§¢ ekspozycji dla wymienionych ponizej pozycji
oblicza si¢ jako iloczyn zaangazowanej, lecz nie wykorzystanej
kwoty, i wspdlczynnika konwersji. Instytucje stosuja nastepujace
wspolczynniki  konwersji zgodnie z art. 151 wust. 8 dla
ekspozycji wobec przedsigbiorstw, instytucji, rzadéw central-
nych i bankéw centralnych:

a) w odniesieniu do linii kredytowych, ktére sa bezwarunkowo
odwolywalne przez instytucje w dowolnym momencie bez
uprzedzenia lub ktére faktycznie przewiduja mozliwosé
automatycznego odwolania w przypadku pogorszenia si¢
wiarygodnosci kredytowej kredytobiorcy, stosuje si¢ wspol-
czynnik konwersji réwny 0 %. Warunkiem stosowania
wspolczynnika konwersji rownego 0 % przez instytucje jest
aktywne monitorowanie przez nie sytuacji finansowej dtuz-
nika oraz stosowanie wlasnych systeméw  kontroli
wewnetrznej, ktére umozliwiaja natychmiastowe wykrycie
pogorszenia si¢ jakosci kredytowej danego dtuznika. Niewy-
korzystane linie kredytowe mozna uznaé za bezwarunkowo
odwolywalne, jezeli warunki umowy pozwalajg instytucji
odwola¢ je w pelnym zakresie dopuszczalnym przepisami
dotyczacymi ochrony konsumentéw i powiazanych kwestii;

b) do krétkoterminowych akredytyw zwiazanych z przemiesz-
czaniem towar6w stosuje si¢ wspotczynnik konwersji réwny
20 % zaréwno dla emitentéw, jak i instytucji potwierdzaja-
cych;

¢) w odniesieniu do niewykorzystanych zobowigzan zakupu
odnawialnych nabytych wierzytelnosci, ktére moga zostaé
bezwarunkowo odwolane lub ktére rzeczywiScie daja insty-
tucji mozliwo$¢ automatycznego odwolania w dowolnym
momencie bez uprzedzenia, stosuje si¢ wspdlczynnik
konwersji rowny 0 %. Warunkiem stosowania wspolczyn-
nika konwersji réwnego 0 % przez instytucje jest aktywne
monitorowanie przez nie sytuacji finansowej dluznika oraz
stosowanie wlasnych systeméw kontroli wewnetrznej, ktére
umozliwiajg natychmiastowe wykrycie pogorszenia si¢
jakosci kredytowej danego dluznika;
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d) w odniesieniu do innych linii kredytowych, programéw
gwarancji emisji krétkoterminowych (NIF) oraz odnawial-
nych gwarancji emisji (RUF) stosuje si¢ wspolczynnik
konwersji réwny 75 %;

e) instytucje, ktére spelniajg wymogi dotyczace stosowania
whasnych oszacowan wsp6lczynnikéw konwersji okreslone
w sekeji 6, mogg stosowaé wlasne oszacowania wspolezyn-
nikéw konwersji do réznych typéw produktéw wymienio-
nych w lit. a)-d) pod warunkiem uzyskania zezwolenia
wiasciwych organéw.

9. Jezeli dane zobowigzanie odnosi si¢ do przedtuzenia
innego zobowigzania, stosuje si¢ nizszy z dwoch odpowiadajg-
cych im wspolezynnikéw konwersji.

10.  Dla wszystkich pozycji pozabilansowych, innych niz te
wymienione w ust. 1-8, warto$¢ ekspozycji wynosi nastgpujacy
odsetek ich wartosci:

a) 100 % w przypadku pozycji pelnego ryzyka;

b) 50 % w przypadku pozycji Sredniego ryzyka;

¢) 20 % w przypadku pozycji $redniego/niskiego ryzyka;

d) 0% w przypadku pozycji niskiego ryzyka.

Do celéw niniejszego ustepu pozycjom pozabilansowym przy-
pisuje si¢ kategorie ryzyka zgodnie z zalacznikiem I.

Artykut 167
Ekspozycje kapitatowe

1. Warto$¢ ekspozycji kapitalowych jest rowna wartosci ksie-
gowej pozostalej po dokonaniu korekty z tytulu szczegdlnego
ryzyka kredytowego.

2. Warto§¢ pozabilansowych ekspozycji kapitatowych odpo-
wiada ich warto$ci nominalnej pomniejszonej o kwote korekt
z tytulu szczegdlnego ryzyka kredytowego dla tej ekspozycji.

Artykut 168
Inne aktywa niegenerujace zobowigzania kredytowego

Warto$¢ ekspozycji innych aktywéw niegenerujacych zobowia-
zania kredytowego odpowiada wartosci ksieggowej pozostatej po
dokonaniu korekty z tytulu szczegdlnego ryzyka kredytowego.

Sekcja 6
Wymogi dotyczace metody IRB
Podsekcja 1
Systemy ratingowe
Artykut 169
Zasady ogolne

1. Jezeli instytucja stosuje rézne systemy ratingowe, zasady
przypisywania dtuznika lub transakeji do danego systemu ratin-
gowego podlegaja udokumentowaniu i s3 stosowane w sposéb
wlasciwie odzwierciedlajacy poziom ryzyka.

2. Kryteria i procesy kwalifikacji dluznikéw do wspomnia-
nych systeméw podlegaja okresowym przegladom w celu usta-
lenia, czy sa one wcigz adekwatne do biezacego portfela
i warunkéw zewnetrznych.

3. Jezeli instytucja stosuje bezposrednie oszacowania para-
metréw ryzyka w odniesieniu do poszczegdlnych dluznikéw
lub ekspozycji, mozna je traktowaé jako oszacowania przypi-
sane stopniom na ciaglej skali ratingowe;.

Artykut 170
Struktura systemow ratingowych

1. Struktura systeméw ratingowych dla ekspozycji wobec
przedsigbiorstw, instytucji oraz rzadéw centralnych i bankéw
centralnych spetnia nastepujace wymogi:

a) system ratingowy uwzglednia charakterystyke ryzyka dluz-
nika i transakgji;

=

system ratingowy zawiera skale ratingows dluznikéw, ktéra
odzwierciedla wylacznie kwantyfikacje ryzyka niewykonania
zobowigzania przez dluznikéw. Skala ratingowa dluznikéw
skfada si¢ z co najmniej 7 klas dluznikéw wykonujacych
zobowigzania i jednej klasy dtuznikéw, ktérzy nie wykonuja
zobowigzan;

¢) instytucja dokumentuje powigzania pomiedzy klasami
jakosci dtuznikéw pod wzgledem poziomu ryzyka niewyko-
nania zobowigzania, jaki odzwierciedla kazda klasa, oraz
kryteriéw stosowanych do wyodrebnienia danego poziomu
ryzyka niewykonania zobowigzania;

&

instytucje, ktorych portfele koncentrujg si¢ na okreslonym
segmencie rynku i okreslonym zakresie ryzyka niewykonania
zobowigzania, posiadaja w tym zakresie wystarczajaca liczbe
klas jakosci dtuznikéw, aby uniknaé¢ nadmiernej koncentracji
dluznikow w  okreSlonej klasie. Znaczna koncentracja
w ramach jednej klasy jest poparta przekonujagcymi empi-
rycznymi dowodami na to, Ze klasa jakosci dtuznikéw obej-
muje stosunkowo waski przedzial wartosci PD oraz ze
ryzyko niewykonania zobowiazania, jakie generuja wszyscy
dluznicy w danej klasie, miesci si¢ w tym przedziale;
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e) warunkiem uzyskania zezwolenia whasciwych organéw na
stosowanie wilasnych oszacowan LGD do celéw obliczania
wymogéw w zakresie funduszy wiasnych jest wlaczenie do
systemu ratingowego odrebnej skali ratingowej instrumen-
téw, ktora odzwierciedla wylacznie charakterystyke trans-
akcji pod wzgledem LGD. Definicja ,kategorii instrumentow”
obejmuje zaréwno zasady klasyfikowania ekspozycji do
danej kategorii, jak i kryteria roznicowania poziomow
ryzyka poszczeg6lnych kategorii;

f) znaczna koncentracja w ramach jednej kategorii instru-
mentéw jest poparta przekonujagcymi empirycznymi dowo-
dami na to, ze kategoria instrumentéw obejmuje stosun-
kowo waski przedzial wartosci LGD oraz zZe ryzyko, jakie
generujg wszystkie ekspozycje w danej kategorii, miesci si¢
w tym przedziale.

2. Instytucje stosujace metody okreslone w art. 153 ust. 5 do
przypisywania wag ryzyka ekspozycjom zwigzanym z kredyto-
waniem specjalistycznym sg zwolnione z wymogu posiadania
skali ratingowej dluznikéw odzwierciedlajacej wylacznie kwan-
tyfikacje ryzyka niewykonania zobowiazania przez dtuznika dla
tych ekspozycji. Powyzsze instytucje posiadaja w odniesieniu do
tych ekspozycji co najmniej 4 klasy dtuznikéw wykonujacych
zobowigzania i co najmniej jedna klase diuznikow, ktérzy nie
wykonujg zobowigzan.

3. Struktura systeméw ratingowych dla ekspozycji detalicz-
nych spetnia nastepujace wymogi:

a) systemy ratingowe odzwierciedlaja zaréwno ryzyko dluz-
nika, jak i ryzyko transakcji oraz uwzgledniaja wszystkie
istotne wlasciwosci ryzyka dluznika i ryzyka transakeji;

=z

poziom dywersyfikacji ryzyka jest na tyle wysoki, ze liczba
ekspozycji w danej kategorii lub puli umozliwia dokonanie
miarodajnej kwantyfikacji i zatwierdzenie charakterystyki
strat na poziomie kategorii lub puli. Rozklad ekspozycji
i dluznikéw w poszczegdlnych kategoriach lub pulach nie
prowadzi do nadmiernej koncentracj;

¢) proces klasyfikacji ekspozycji do kategorii lub pul zapewnia
znaczace zrbéznicowanie ryzyka, umozliwia grupowanie
wystarczajaco jednolitych ekspozycji oraz pozwala przepro-
wadzi¢ dokladng i spdjng oceng charakterystyki strat na
poziomie kategorii lub puli. W przypadku nabytych wierzy-
telnosci, przy grupowaniu ekspozycji uwzglednia sie praktyki
stosowane przez sprzedawce w zakresie gwarantowania
emisji oraz zréznicowanie klientow.

4. Instytucje biora pod uwage nastepujace czynniki ryzyka
podczas klasyfikacji ekspozycji do odpowiednich kategorii lub

pul:
a) charakterystyke ryzyka dtuznika;

b) charakterystyke ryzyka transakcji, w tym rodzaje produktow
lub rodzaje zabezpieczen badZ oba te czynniki. Instytucje
wyraznie uwzgledniaja przypadki, w ktérych dla kilku
ekspozycji ustanowiono to samo zabezpieczenie;

¢) zaleglosci kredytowe, chyba ze instytucja wykaze w sposéb
zadowalajacy wlasciwe organy, ze zaleglosci te nie sa
istotnym czynnikiem ryzyka dla danej ekspozycji.

Artykut 171
Klasyfikacja do klas lub pul

1. Instytucja stosuje konkretne definicje, procedury i kryteria
do celow klasyfikacji ekspozycji do klas lub pul w ramach
systemu ratingowego, ktore spelniaja nastepujgce wymogi:

a) definicje i kryteria klasy lub puli sa wystarczajaco szczegé-
fowe, aby umozliwi¢ osobom odpowiedzialnym za przyzna-
wanie ratingéw spojna klasyfikacje dluznikéw lub instru-
mentéw generujagcych podobne ryzyko do tej samej klasy
lub puli. Spdjnos¢ nalezy zapewni¢ w odniesieniu do
réznych linii biznesowych, oddzialéw i polozenia geogra-
ficznego;

b) dokumentacja procesu ratingu umozliwia osobom trzecim
zrozumienie zasad klasyfikacji ekspozycji do danych klas
lub pul, odtworzenie procesu klasyfikacji do klas lub pul
oraz dokonanie oceny jego zasadnosci;

¢) kryteria sa réwniez zgodne z wewnetrznymi standardami
kredytowymi stosowanymi przez dana instytucje oraz z jej
metodami postepowania wobec dluznikéw wykazujacych
powazne trudnosdci finansowe i instrumentéw o obnizonej
jakosci.

2. Klasyfikujac dluznikéw i instrumenty do klas lub pul,
instytucja uwzglednia wszystkie istotne informacje. Informacje
te sa aktualne i umozliwiajg instytucji prognozowanie zacho-
wania ekspozycji w pdZniejszym okresie. Im mniej informacji
ma do dyspozygji instytucja, tym ostrozniej klasyfikuje
ekspozycje do poszczegélnych klas lub pul dhuznikéw i instru-
mentéw. Jezeli instytucja stosuje rating zewnetrzny jako gléwny
czynnik decydujacy o przyznaniu wewngtrznego ratingu, insty-
tucja ta zapewnia uwzglednienie innych istotnych informacji.

Artykut 172
Klasyfikacja ekspozydji

1. W przypadku ekspozycji wobec przedsigbiorstw, instytucji
oraz rzadow centralnych i bankéw centralnych, jak réwniez
w przypadku ekspozycji kapitalowych, gdy dana instytucja
stosuje metode oparta na PD/LGD zgodnie z art. 155 ust. 3,
proces klasyfikacji ekspozycji przeprowadza si¢ zgodnie z naste-
pujacymi kryteriami:

a) kazdego dluznika klasyfikuje si¢ do danej klasy jakosci dtuz-
nikéw w ramach procesu przyznawania kredytu;

b) w przypadku ekspozycji, w odniesieniu do ktérych instytucja
uzyskala od wlasciwego organu zezwolenie na stosowanie
wlasnych oszacowan LGD i wspélczynnikéw konwersji na
podstawie art. 143, w ramach procesu przyznawania kredytu
kazda ekspozycje klasyfikuje si¢ rowniez do stosownej kate-
gorii instrumentéw;
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¢) instytucje, ktore przy przypisywaniu wag ryzyka ekspozy-
cjom zwigzanym z kredytowaniem specjalistycznym stosuja
metody okreSlone w art. 153 ust. 5, klasyfikuja kazdg z tych
ekspozycji do stosownej kategorii zgodnie z art. 170 ust. 2;

d) kazdej odrgbnej osobie prawnej, wobec ktorej instytucja
posiada ekspozycje, przyznaje si¢ oddzielny rating. Instytucja
dysponuje odpowiednimi zasadami ujmowania diuznikéw
bedacych indywidualnymi klientami oraz grupami powiaza-
nych klientéw;

e) oddzielne ekspozycje wobec jednego dluznika klasyfikuje sie
do tej samej klasy jakosci dtuznikéw, bez wzgledu na ewen-
tualne réznice w charakterystyce poszczegélnych transakcji.
Oddzielne ekspozycje wobec jednego diuznika mozna
jednak klasyfikowaé do réznych klas w przypadku:

(i) ryzyka transferu dla kraju, w zaleznosci od tego, czy
ekspozycje s3 denominowane w walucie krajowej czy
obcej;

(ii) gdy poprzez korekte klasyfikacji do klas jakosci dtuznika
mozna uwzgledni¢ sposéb ujmowania powiazanych
gwarangcji dla ekspozycji;

(ili) gdy ze wzgledu na ochron¢ konsumentéw, tajemnice
bankowa lub inne przepisy zabroniona jest wymiana
danych klientow.

2. W przypadku ekspozycji detalicznych kazda ekspozycja
jest klasyfikowana do danej klasy lub puli w ramach procesu
przyznawania kredytu.

3. Do celéw klasyfikacji ekspozycji do poszczegdlnych klas
i pul instytucje dokumentuja okolicznosci, w ktorych przyjete
parametry wejSciowe lub wyniki procesu klasyfikacji moga by¢
zmienione w oparciu o wlasny osad pracownika, a takze
wyznaczaja osoby odpowiedzialne za zatwierdzanie takich
zmian. Instytucje dokumentuja powyzsze zmiany ze wskaza-
niem os6b odpowiedzialnych. Instytucje analizuja zachowanie
ekspozycji, w przypadku ktérych zmieniono klasyfikacje. Powy-
zsza analiza obejmuje oceng¢ zachowania ekspozycji, ktérych
rating zostal zmieniony przez konkretng osobg, z uwzglednie-
niem wszystkich odpowiedzialnych oséb.

Artykut 173
Integralno$¢ procesu klasyfikacji

1. W przypadku ekspozycji wobec przedsi¢biorstw, instytucji
oraz rzadow centralnych i bankéw centralnych, jak réwniez
w przypadku ekspozycji kapitalowych, gdy dana instytucja
stosuje metod¢ oparta na PD/LGD zgodnie z art. 155 ust. 3,
proces klasyfikacji ekspozycji spelnia nastgpujace wymogi inte-
gralnodci:

a) procesy klasyfikacji oraz ich okresowe przeglady przepro-
wadza lub zatwierdza niezalezna strona, ktéra nie czerpie
bezposrednich korzysci z decyzji o udzieleniu kredytu;

b) instytucje dokonuja przegladu klasyfikacji co najmniej raz
w roku i koryguja klasyfikacje, gdy wyniki przegladu nie
uzasadniaja utrzymania obecnej klasyfikacji. W przypadku
dluznikéw wysokiego ryzyka i ekspozycji problemowych
przeglady przeprowadza si¢ z wigksza czestotliwoscig. Insty-
tucje przeprowadzajg ponowna klasyfikacje w przypadku
pojawienia si¢ istotnych informacji na temat dluznika lub
ekspozydji;

¢) instytucja stosuje skuteczny system pozyskiwania i aktuali-
zacji istotnych informacji dotyczacych charakterystyki dhuz-
nika, ktére wplywaja na wartosci PD, oraz charakterystyki
transakgji, ktore wplywaja na wartosci LGD lub wspdlczyn-
niki konwersji.

2. W przypadku ekspozycji detalicznych instytucja co
najmniej raz w roku dokonuje przegladu klasyfikacji dtuznikéw
i instrumentéw i, stosownie do przypadku, koryguje klasyfika-
cje, gdy wyniki przegladu nie uzasadniajg utrzymania obecnej
klasyfikacji, lub dokonuje przegladu charakterystyki strat i stanu
zaleglosci kredytowych dla kazdej wyodrebnionej puli ryzyka.
Instytucja co najmniej raz w roku na podstawie reprezenta-
tywnej proby dokonuje réwniez przegladu statusu poszczegdl-
nych ekspozycji w ramach kazdej puli, aby potwierdzi¢, ze sa
one nadal klasyfikowane do odpowiedniej puli, i koryguje klasy-
fikacje, gdy wyniki przegladu nie uzasadniajg utrzymania
obecnej klasyfikacji.

3. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéow
technicznych dotyczacych metod stosowanych przez wlasciwe
organy do oceny integralno$ci procesu klasyfikacji oraz regu-
larnej i niezaleznej oceny ryzyka.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 174
Stosowanie modeli

Jezeli instytucja klasyfikuje ekspozycje do klas lub pul dluz-
nikéw lub instrumentéw na podstawie modeli statystycznych
i innych metod automatycznych, spelnione sa nastepujace

wymogi:

a) model charakteryzuje si¢ wysoka zdolnoscig predykcyjng,
a wymogi kapitalowe nie ulegaja znieksztalceniu w wyniku
jego zastosowania. Zmienne wejSciowe stanowig odpo-
wiednig i skuteczng podstawe wynikowych prognoz. Model
nie jest obarczony istotnym bledem;



27.6.2013

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 176/111

b) instytucja ustanawia procedury sluzace weryfikacji para-
metréw wejsciowych modelu obejmujace oceng dokladnosci,
kompletnosci i trafnoci danych;

¢) dane wykorzystane do budowy modelu s3 reprezentatywne
dla ogélu faktycznych dluznikéw lub ekspozycji instytucji;

=

instytucja posiada proces cyklicznej walidacji modelu, obej-
mujacy: monitorowanie wydajnosci 1 stabilnosci modelu,
przeglad jego specyfikacji oraz badanie jego skutecznosci
na podstawie osiaganych wynikéw;

e) instytucja uzupelnia model statystyczny o element osadu
i nadzoru ludzkiego w celu prowadzenia przegladu klasyfi-
kacji generowanych przez model oraz zapewnienia prawid-
towego stosowania modeli. Procedury przegladu maja na
celu wykrycie i ograniczenie bledéw wynikajacych z niedo-
skonatosci modeli. Dokonujac wlasnego osadu, odpowie-
dzialne osoby biorg pod uwage wszystkie istotne informacje
nieuwzglednione przez model. Instytucja prowadzi doku-
mentacj¢ dotyczaca sposobu laczenia osadu wlasnego z wyni-
kami modeli.

Artykut 175
Dokumentacja systeméw ratingowych

1. Instytucje dokumentujg konstrukcje i szczegbly operacyjne
stosowanych systemOw ratingowych. Dokumentacja zawiera
dowody potwierdzajace spelnienie wymogéw okreslonych
w niniejszej sekcji oraz odnosi si¢ do takich elementéw, jak:
dywersyfikacja portfela, kryteria ratingowe, zakres obowiazkéw
stron dokonujacych oceny ratingowej duznikéw i ekspozydiji,
czestotliwo$¢  przeprowadzania przegladu procesu klasyfikacji
oraz sprawowanie nadzoru kierowniczego nad procesem
ratingu.

2. Instytucja dokumentuje uzasadnienie wyboru danych
kryteriow ratingowych oraz analize stanowiaca podstawe
takiego wyboru. Instytucja dokumentuje wszystkie istotne
zmiany w procesie oceny ryzyka, przy czym dokumentacja ta
umozliwia ustalenie zmian, jakie zaszly w procesie oceny
ryzyka od ostatniego przegladu przeprowadzonego przez
wiasciwe organy. W dokumentacji uwzglednia si¢ réwniez orga-
nizacje klasyfikacji ratingowej, w tym sam proces przyznawania
ratingéw oraz strukture kontroli wewnetrznej.

3. Instytucje dokumentuja stosowane wewnetrznie szczegé-
fowe definicje niewykonania zobowigzania i straty oraz zapew-
niajg spojno$¢ z definicjami okreSlonymi w niniejszym
rozporzadzeniu.

4. Jezeli instytucja korzysta z modeli statystycznych
w ramach procesu ratingu, dokumentuje ona stosowane
w tym wzgledzie metody. Dokumentacja ta:

a) zawiera szczeg6lowy opis teorii, zalozefi oraz podstaw mate-
matycznych i empirycznych, na ktoérych opiera si¢ przypisy-
wanie oszacowan do klas, dluznikéw indywidualnych,

ekspozycji lub pul oraz Zrédlo (Zrédla) danych wykorzysta-
nych do oszacowania modelu;

b) ustanawia rygorystyczny proces statystyczny, obejmujacy
testy skuteczno$ci modelu dla danych spoza okreslonego
przedzialu czasowego i spoza préby, do celéw walidacji
modelu;

¢) wskazuje wszelkie okolicznosci, w ktérych model nie funk-
cjonuje skutecznie.

5. Jezeli instytucja uzyskala system ratingowy lub model
stosowany w ramach systemu ratingowego od dostawcy beda-
cego strong trzecig, a dostawca ten odmawia udzielenia insty-
tucji dostgpu do informacji dotyczacych metod dzialania tego
systemu ratingowego lub modelu lub danych bazowych wyko-
rzystanych do opracowania tej metody lub modelu badZ ogra-
nicza taki dostep ze wzgledu na fakt, Ze tego rodzaju informacje
sa zastrzezone, instytucja wykazuje w sposéb zadowalajacy
wla$ciwe organy, ze wymogi niniejszego artykutu zostaly spel-
nione.

Artykut 176
Zarzadzanie danymi

1. Instytucje gromadza i przechowuja dane dotyczace
aspektéw przyznawanych wewnetrznych ratingéw  zgodnie
z wymogami okre$lonymi w czgsci dsme;j.

2. W przypadku ekspozycji wobec przedsigbiorstw, instytucji
oraz rzagdéw centralnych i bankéw centralnych, jak réwniez
w przypadku ekspozycji kapitalowych, gdy dana instytucja
stosuje metode oparta na PD/LGD zgodnie z art. 155 ust. 3,
instytucje gromadza i przechowuja:

a) kompletne historie ratingéw dluznikéw i uznanych gwaran-
tow;

b) daty przyznania ratingéw;

¢) kluczowe dane i metody wykorzystywane przy ustalaniu
ratingu;

d) dane oséb odpowiedzialnych za klasyfikacje ratingows;

¢) dane wskazujace dluznikéw 1 ekspozycje cechujace sig
niewykonaniem zobowigzania;

f) daty i okolicznosci takiego niewykonania zobowigzania;

g) dane dotyczace wartoici PD i zrealizowanych wspodlczyn-
nikéw niewykonania zobowigzania zwigzanych z klasami
ratingowymi i migracjg ratingowa.

3. Instytucje niestosujace wlasnych oszacowan wartosci LGD
oraz wspélczynnikéw konwersji gromadzg i przechowuja dane
dotyczace poréwnania zrealizowanych wartosci LGD z warto-
Sciami okreslonymi w art. 161 ust. 1 oraz poréwnania uzyska-
nych wspélezynnikéw konwersji z wartosciami okreslonymi
w art. 166 ust. 8.
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4. Instytucje stosujace wlasne oszacowania wartosci LGD
i wspolczynnikéw konwersji gromadza i przechowuja:

a) kompletne historie danych dotyczacych ratingéw instru-
mentéw oraz oszacowan wartosci LGD i wspotczynnikow
konwersji zwiazanych z poszczeg6lnymi skalami ratingo-
wymi;

=

daty przyznania ratingéw i sporzadzenia oszacowan;

) kluczowe dane i metody wykorzystywane przy ustalaniu
ratingdéw instrumentéw oraz oszacowan LGD i wspolczyn-
nikéw konwersji;

d) dane dotyczace o0séb odpowiedzialnych za przyznanie
ratingéw instrumentom oraz oséb odpowiedzialnych za
oszacowania LGD i wspdlczynnikéw konwersji;

e¢) dane dotyczace szacunkowych i zrealizowanych wartosci
LGD i wspolczynnikéw konwersji zwiazanych z poszczegdl-
nymi ekspozycjami cechujacymi si¢ niewykonaniem zobo-
wigzania;

f) dane dotyczace wartosci LGD ekspozycji przed oceng
skutkéw gwarangji lub kredytowego instrumentu pochod-
nego — i po tej ocenie — w przypadku tych instytucji,
ktore w swoich wartoSciach LGD uwzgledniaja wplyw
gwarancji lub kredytowych instrumentéw pochodnych na
ograniczanie ryzyka kredytowego;

g) dane dotyczace skladnikéw strat dla kazdej ekspozycji cechu-
jacej si¢ niewykonaniem zobowigzania.

5. W odniesieniu do ekspozycji detalicznych instytucje
gromadzg i przechowuja:

a) dane wykorzystywane w procesie klasyfikacji ekspozycji do
poszczegdlnych klas lub pul;

=

dane dotyczace szacunkowych wartosci PD, LGD i wsp6l-
czynnikéw konwersji zwigzanych z poszczegdlnymi klasami
lub pulami ekspozycji;

¢) dane wskazujace dluznikéw i ekspozycje cechujace sig
niewykonaniem zobowigzania;

d) w przypadku ekspozycji cechujgcych si¢ niewykonaniem
zobowigzania dane dotyczace klas lub pul, do ktérych
dana ekspozycja zostala zaklasyfikowana w roku poprzedza-
jacym niewykonanie zobowigzania, oraz dane dotyczace
zrealizowanych wartosci LGD oraz wspélczynnika konwers;ji;

e) dane dotyczace wskaznikow strat dla kwalifikowanych odna-
wialnych ekspozycji detalicznych.

Artykut 177

Testy warunkéw skrajnych stosowane w ramach oceny
adekwatnosci kapitalowej

1. Na potrzeby oceny swojej adekwatnosci kapitalowej insty-
tucja ustanawia solidne procesy testow warunkéw skrajnych.
Testy te polegaja na rozpoznaniu mozliwych zdarzen lub
zmian warunkow gospodarczych, ktore moga nastapi¢ w przy-
szlosci, wywierajgc niekorzystny wplyw na ekspozycje

kredytowe instytucji, oraz ocenie odpornosci instytucji na takie
zmiany.

2. Instytucja regularnie przeprowadza test warunkéw skraj-
nych w zakresie ryzyka kredytowego w celu dokonania oceny
wplywu okreslonych warunkéw na jej catkowite wymogi kapi-
talowe z tytulu ryzyka kredytowego. Wyboru testu dokonuje
instytucja, a wybdr ten podlega przegladowi nadzorczemu.
Stosowany test jest miarodajny i uwzglednia wplyw powaznych,
ale realistycznych scenariuszy recesji. Instytucja ocenia migracje
w swoich ratingach w ramach symulacji warunkéw skrajnych.
Portfele objete testami warunkow skrajnych zawieraja przewa-
zajacg wigkszo§¢ ogdlu ekspozydji instytucji.

3. Instytucje stosujace zasady okreslone w art. 153 ust. 3
w ramach testéw warunkow skrajnych uwzgledniaja wplyw
pogorszenia si¢ jakosci kredytowej dostawcow ochrony, w szcze-
g6lnosci skutki, jakie wigza si¢ z niespelnieniem przez nich
kryteriéw uznawania.

Podsekcja 2
Kwantyfikacja ryzyka
Artykut 178
Niewykonanie zobowigzania przez dluznika

1. Uznaje sig, ze niewykonanie zobowigzania przez okreslo-
nego dluznika ma miejsce w przypadku wystapienia jednego lub
obu z ponizszych zdarzen:

a) instytucja stwierdzi, ze istnieje male prawdopodobiefistwo
wywigzania si¢ w pelni przez dluznika ze swoich zobo-
wigzan kredytowych wobec instytugji, jednostki dominujacej
lub ktérejkolwicek z jej jednostek zaleznych bez koniecznosci
podejmowania przez instytucje dzialan takich jak realizacja
zabezpieczenia;

b) zwloka w wykonaniu przez dluznika wszelkich istotnych
zobowigzan kredytowych wobec instytucji, jednostki domi-
nujacej lub ktérejkolwiek z jej jednostek zaleznych prze-
kracza 90 dni. Wlasciwe organy moga zastgpi¢ okres 90
dni okresem wynoszacym 180 dni w przypadku ekspozycji
zabezpieczonych nieruchomosciami mieszkalnymi lub nieru-
chomosciami komercyjnymi MSP nalezacych do kategorii
ekspozycji  detalicznych, a takze ekspozycji wobec
podmiotéw sektora publicznego. Okres wynoszacy 180 dni
nie ma zastosowania do celow art. 127.

W przypadku ekspozycji detalicznych instytucje moga stosowaé
definicj¢ niewykonania zobowiazania okreslong w lit. a) i b)
raczej na poziomie poszczegélnych instrumentéw kredytowych
niz w stosunku do ogétu zobowiazan kredytobiorcy.

2. Do celéw ust. 1 lit. b) zastosowanie majg nastgpujace
przepisy:

a) w przypadku salda debetowego liczb¢ dni przeterminowania
zobowigzania nalicza si¢ od momentu przekroczenia przez
dluznika wyznaczonego limitu, wyznaczenia mu limitu
nizszego od wysokosci niesplaconej kwoty lub wykorzys-
tania salda debetowego bez zezwolenia, gdy wykorzystana
kwota jest istotna;
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b) do celéow lit. a) wyznaczony limit obejmuje kazdy ustalony
przez instytucje limit kredytowy, o ktérym instytucja poin-
formowata dluznika;

¢) w przypadku kart kredytowych liczbe dni przeterminowania
zobowigzania liczy si¢ od dnia, w ktérym uplyngt termin
platnosci kwoty minimalnej;

d) poziom istotnosci przeterminowanego zobowiazania kredy-
towego ocenia si¢ wzgledem progu ustanowionego przez
wlaSciwe organy. Prog ten odpowiada poziomowi ryzyka,
ktory whasciwe organy uznaja za racjonalny;

e) instytucje posiadajg udokumentowane zasady obliczania
liczby dni przeterminowania, w szczeg6lnosci w przypadkach
rolowania instrumentéw i przediuzenia terminu splaty,
zmian lub odroczenia splaty, odnowienia oraz kompenso-
wania istniejgcych rachunkéw. Zasady te stosowane sg
w sposéb spdjny na przestrzeni czasu i s3 zgodne
z wewnetrznym procesem zarzadzania ryzykiem oraz
procesem decyzyjnym stosowanym przez dang instytucje.

3. Do celéow ust. 1 lit. a) za elementy wskazujace na praw-
dopodobienstwo niedokonania platnosci uznaje si¢ nastepujgce
sytuacje:

a) zaksiggowanie zobowigzania kredytowego wedlug statusu
bezodsetkowego przez instytucje;

b) uznanie przez instytucje okreslonej korekty kredytowej
wynikajacej z wyraznego postrzeganego pogorszenia si¢
jakosci kredytowej po przyjeciu ekspozycji przez instytucje;

¢) zbycie zobowigzania kredytowego przez instytucje ze
znaczng strata ekonomiczng;

d) wyrazenie przez instytucje zgody na przeprowadzenie
awaryjnej restrukturyzacji zobowigzan kredytowych, jezeli
moze to skutkowa zmniejszeniem zobowiazan finansowych
poprzez umorzenie istotnej czegSci kwoty gltéwnej, odsetek
lub, w stosownych przypadkach, oplat lub tez odroczenie
ich splaty lub zaplaty. W przypadku ekspozycji kapitatowych
ocenianych wedlug metody opartej na PD/LGD obejmuje to
takze awaryjna restrukturyzacje samego udziatu kapitato-
wego;

e) zlozenie przez instytucj¢ wniosku o postawienie dluznika
w stan upadlosci lub podobnego wniosku w odniesieniu
do zobowiazan kredytowych dluznika wobec instytucji,
jednostki dominujacej lub ktérejkolwiek z jej jednostek
zaleznych;

f) wystapienie przez dluznika o ogloszenie upadlosci lub
o przyznanie podobnej ochrony lub postawienie dluznika
w stan upadlosci badZ przyznanie mu podobnej ochrony,
jezeli umozliwitoby mu to uniknigcie lub opdznienie splaty

zobowigzan kredytowych wobec instytucji, jednostki domi-
nujacej lub ktérejkolwick z jej jednostek zaleznych.

4. Instytucje stosujace dane zewnetrzne niezgodne z definicja
niewykonania zobowigzania okreslona w ust. 1 dokonuja odpo-
wiednich korekt w celu osiagniecia jak najwigkszej zbieznosci
z definicja niewykonania zobowigzania.

5. Jezeli instytucja uzna, ze do ekspozycji cechujacej sie
weze$niej niewykonaniem zobowiazania przestala mie¢ zastoso-
wanie przeslanka niewykonania zobowigzania, instytucja klasy-
fikuje dtuznika lub instrument w taki sposob jak w przypadku
ekspozycji cechujacej si¢ wykonaniem zobowiazania. PézZniejsze
wystapienie okolicznosci okreslonych w definicji niewykonania
zobowigzania stanowiloby kolejny przypadek niewykonania
zobowigzania.

6. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okreslenia warunkéw, zgodnie z ktérymi
wla$ciwy organ ustanawia wysoko$¢ progu, o ktérym mowa
w ust. 2 lit. d).

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty regulacyjnych
standardéw technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéow technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

7. EUNB wydaje wytyczne w sprawie stosowania przepisow
niniejszego artykulu. Wytyczne te przyjmuje si¢ zgodnie z art.
16 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 179
Wymogi ogélne dotyczace oszacowan

1. Przy przeprowadzaniu kwantyfikacji parametréw ryzyka
zwigzanego z poszczegdlnymi klasami lub pulami ratingowymi
instytucje stosujg nastepujace wymogi:

a) oszacowania wlasne instytucji dotyczace parametroéw ryzyka
PD, LGD, wspélczynnika konwersji i EL uwzgledniajg
wszelkie istotne dane, informacje i metody. Oszacowan
dokonuje si¢ na podstawie zaréwno do$wiadczen z przeszto-
Sci, jak i dowodéw empirycznych, nie za$ wylacznie
w oparciu 0 osagd wlasny. Oszacowania te sa wiarygodne
i intuicyjne oraz opieraja si¢ na istotnych czynnikach odpo-
wiednich parametréw ryzyka. Im mniej danych ma do
dyspozycji instytucja, tym ostrozniejsze s jej oszacowania;

=

instytucja jest w stanie przedstawi zestawienie poniesionych
strat wedtug czestotliwo$ci niewykonania zobowigzan, LGD,
wspétczynnika konwersji lub straty w przypadku stosowania
oszacowan EL w rozbiciu na elementy postrzegane przez nig
jako czynniki poszczegdlnych parametréw ryzyka. Oszaco-
wania instytucji odzwierciedlajg wieloletnie do$wiadczenie;
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¢) uwzglednia si¢ wszelkie zmiany w praktyce kredytowania
lub procesie $ciagania naleznosci w okresach obserwacji,
o ktérych mowa w art. 180 ust. 1 lit. h), art. 180 ust. 2
lit. e), art. 181 ust. 1 lit. j), art. 181 ust. 2, art. 182 ust. 2
oraz 3. W swoich oszacowaniach instytucja na biezaco
uwzglednia nowosci techniczne oraz nowe dane i inne infor-
magcje. Instytucje dokonujg przegladu swoich oszacowan
wraz z pojawieniem si¢ nowych informacji, przy czym nie
rzadziej niz raz do roku;

d) ogdt ekspozycji objetych danymi stanowigcymi podstawe
oszacowan, normy kredytowania stosowane w chwili gene-
rowania danych i inne istotne czynniki s3 poréwnywalne
z ekspozycjami i normami danej instytucji. Warunki ekono-
miczne lub rynkowe, na ktérych opieraja si¢ dane, odpowia-
daja warunkom panujacym obecnie i warunkom dajacym si¢
przewidzieC. Liczba ekspozycji w prébie oraz okres, ktérego
dane dotyczg, wykorzystany na potrzeby kwantyfikacji sa
wystarczajace do tego, by daé instytucji pewno$¢ co do
dokladnosci i prawidlowosci jej oszacowan;

e) w przypadku nabytych wierzytelnoici w oszacowaniach
uwzglednia si¢ wszystkie dostgpne nabywajacej instytucji
istotne informacje dotyczace jako$ci wierzytelnosci bazo-
wych, facznie z danymi dotyczacymi podobnych pakietéw
wierzytelnodci pochodzacymi od sprzedajacego, nabywajacej
instytucji lub ze Zrédel zewnetrznych. Nabywajaca instytucja
weryfikuje wszystkie wykorzystane dane przekazane przez
sprzedajacego;

f) w swoich oszacowaniach instytucja uwzglednia margines
ostrozno§ciowy zwigzany z przewidywanym zakresem
bledéw oszacowan. Jezeli stosowane metody i dane uznaje
si¢ za mniej zadowalajgce, przewidywany zakres bledow jest
wigkszy, wowczas margines ostrozno$ciowy réwniez ro$nie.

Jezeli instytucje wykorzystujg do celow obliczania wag ryzyka
i do celéw wewnetrznych rézne szacunki, fakt ten nalezy
udokumentowaé 1 odpowiednio uzasadnié. Jezeli instytucje
potrafiy wykazaé¢ wobec wiasciwych dla nich organéw, ze
dane zgromadzone do dnia 1 stycznia 2007 r. zostaly odpo-
wiednio skorygowane w celu osiagnigcia znacznej zbieznosci
z definicjg niewykonania zobowigzania przewidziang w art.
178 lub ze stratg, wlasciwe organy moga zezwoli¢ instytucjom
na pewna elastyczno$¢ w stosowaniu norm obowigzujacych
w odniesieniu do danych.

2. Jezeli instytucja wykorzystuje dane zbiorcze obejmujace
szereg instytucji, spelnia ona nastepujace wymagania:

a) systemy i kryteria ratingowe innych instytucji wchodzacych
w sklad puli, dla ktérej gromadzone s3 dane, s3 podobne do
jej whasnych;

b) rozpatrywana pula jest reprezentatywna dla portfela, do
ktorego stosowane s3 dane zbiorcze;

¢) dane zbiorcze s3 konsekwentnie stosowane przez instytucje
w jej oszacowaniach w dluzszym okresie;

d) instytucja ponosi odpowiedzialno$¢ za integralno$¢ swoich
systemOw ratingowych;

e) instytucja utrzymuje odpowiedni poziom znajomosci stoso-
wanych wewngtrznie systeméw ratingowych, w tym zdol-
no$¢ do skutecznego monitorowania i kontrolowania
procesu ratingu.

Artykut 180
Wymogi dotyczace szacowania wartosci PD

1. Przy przeprowadzaniu kwantyfikacji parametréw ryzyka
zwigzanego z poszczeg6lnymi klasami lub pulami ratingowymi
instytucje stosuja przedstawione ponizej wymogi dotyczgce
szacowania wartoSci PD w odniesieniu do ekspozycji wobec
przedsiebiorstw, instytucji oraz rzadéw centralnych i bankéw
centralnych, jak réwniez w odniesieniu do ekspozycji kapitalo-
wych, gdy dana instytucja stosuje metod¢ opart3 na PDJLGD
zgodnie z art. 155 ust. 3

a) instytucje dokonujg oszacowan wartoéci PD wedlug klas
jakosci dtuznikéw na podstawie Srednich dlugoterminowych
warto$ci  jednorocznych  wspdlczynnikéw niewykonania
zobowigzan. Oszacowania PD odnoszgce si¢ do dluznikéw
stosujacych duza dzwigni¢ finansowa lub dluznikéw,
ktérych aktywa skladajg si¢ w przewazajacej mierze
z aktywow bedacych przedmiotem obrotu, odzwierciedlaja
zachowanie aktywow bazowych w oparciu o okresy zmien-
nosci w warunkach skrajnych;

b) w odniesieniu do nabytych wierzytelnosci korporacyjnych
instytucje moga dokonywa¢ oszacowan warto$ci EL wedlug
klas jakosci dtuznikéw na podstawie $rednich dtugotermino-
wych wartoici jednorocznych zrealizowanych wspélczyn-
nikéw niewykonania zobowiazan;

c) jezeli instytucja oblicza oszacowania $redniej dlugotermi-
nowej warto$ci PD i LGD dla nabytych wierzytelnosci korpo-
racyjnych, wykorzystujgc oszacowania wartosci EL oraz
odpowiednie oszacowania PD lub LGD, proces szacowania
catkowitych strat spelnia ogdlne normy szacowania wartosci
PD i LGD okre$lone w niniejszej czgsci, a wynik jest zgodny
z pojeciem LGD okre$lonym w art. 181 ust. 1 lit. a);

&

instytucje stosuja techniki szacowania PD wylacznie w pola-
czeniu z odpowiednig analizg. Instytucje uznajg znaczenie
osadow wihasnych przy laczeniu wynikéw stosowania
réznych technik i dokonywaniu korekt ze wzgledu na ogra-
niczenia technik i informacji;

e) w zakresie, w jakim instytucja korzysta z danych dotycza-
cych wewnetrznych do$wiadczen w zakresie niewykonania
zobowigzania do celéw oszacowania PD, szacunki odzwier-
ciedlajg standardy zawierania uméw kredytowych oraz
wszelkie roznice miedzy systemem ratingowym, ktory wyge-
nerowal te dane, a obecnie stosowanym systemem ratingo-
wym. Jezeli w standardach zawierania uméw kredytowych
lub w systemach ratingowych wprowadzono zmiany, insty-
tucja zwigksza margines ostrozno$ciowy w swoich szacun-
kach wartosci PD;
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f) w zakresie, w jakim instytucja przyporzadkowuje swoje ¢) dane wewnetrzne dotyczace klasyfikowania ekspozycji do
wewnetrzne kategorie do skali stosowanej przez ECAI lub poszczegllnych  kategorii lub pul s3 dla instytugji
podobne organizacje badz wiaze je z taka skalg, a nastepnie glownym zrédlem informacji przy przeprowadzaniu oceny
przypisuje stosowanej przez siebie kategorii wspélczynnik charakterystyki strat. Instytucje moga stosowaé dane
niewykonania zobowigzania zaobserwowany dla kategorii zewnetrzne (w tym dane zbiorcze) lub modele statystyczne
dluznikéw organizacji zewnetrznej, przyporzadkowanie na potrzeby kwantyfikacji pod warunkiem istnienia obu
takie opiera si¢ na poréwnaniu wewnetrznych kryteriéw nastepujacych istotnych zwigzkéw:
ratingowych z kryteriami stosowanymi przez organizacje
zewnetrzng oraz na poréwnaniu wewnetrznych i zewnetrz- N . . ; 3
nych ratingdw wszelkich wspdlnych dtuznikéw. W procesie () ﬁ;{fd;zlpl;?g:gfvrznl;}rfyakoi\zs;isjlfszoz%tizrrll{at;%:gf
przyporzagdkowywania lub w danych bazowych unika sie wanym przez zewnetrzne Zrédlo danych; oraz
bledéw lub niesp6jnosci. Kryteria organizacji zewnetrznej, '
na ktorych opieraja si¢ dane wykorzystywane do kwantyfi-
kagji, sa ukierunkowane wylacznie na ryzyko niewykonania (i) miedzy wewnetrznym profilem ryzyka instytucji a struk-
zobowigzaf i nie uwzgledniajg charakterystyki transakeji. turg danych zewnetrznych;
Przeprowadzana przez instytucj¢ analiza obejmuje poréw-
nanie - stosowanych  definicji niewykonania zobowiazania, d) jezeli instytucja oblicza oszacowania $redniej dlugotermi-
z zastrzezeniem wymogow okreslonych w art. 178. Insty- nowej wartosci PD i LGD dla ekspozycji detalicznych na
tucja dokur_nentu]e informacje stanowigce podstawe przypo- podstawie oszacowania catkowitych strat oraz odpowiednich
rzadkowania; oszacowan PD lub LGD, wéwczas proces szacowania catko-
witych strat spelnia ogdlne normy szacowania wartosci PD
i LGD okreslone w niniejszej czeSci, a wynik jest zgodny
g) w zakresie, w jakim instytucja stosuje statystyczne modele z pojeciem LGD okreslonym w art. 181 ust. 1 lit. a);
prognozowania prawdopodobienstwa niewykonania zobo-
wigzania, moze ona dokonywac oszacowan PD jako prostej e) bez wzgledu na to, czy do oceny charakterystyki strat insty-

Sredniej arytmetycznej oszacowan prawdopodobiefistwa
niewykonania zobowigzania dla dtuznikéw indywidualnych
w danej klasie. Zastosowanie przez instytucje modeli praw-
dopodobiefistwa niewykonania zobowigzania do tego celu
spelnia normy okreslone w art. 174;

h) bez wzgledu na to, czy do oszacowan wartosci PD instytucja

2.

stosuje zewnetrzne, wewnetrzne czy zbiorcze Zrédla danych
badZ tez polaczenie tych trzech zrédel, dlugos¢ bazowego
okresu obserwacji historycznej wynosi co najmniej pie¢ lat
dla co najmniej jednego Zrddla. Jezeli w odniesieniu do
ktoregokolwick ze zrodel dostgpny jest dtuzszy okres obser-
wacji, a dane te sg istotne, wowczas stosuje si¢ ten dluzszy
okres. Przepisy niniejszej litery maja réwniez zastosowanie
do metody opartej na PD/LGD dla udzialéw kapitalowych.
Instytucje, ktére nie uzyskaly zezwolenia wlasciwego organu
na podstawie art. 143 na stosowanie wlasnych oszacowan
warto$ci LGD lub wspélczynnikow konwersji, moga, pod
warunkiem uzyskania zezwolenia wlasciwych organdw,
przy wdrazaniu metody IRB korzysta¢ z istotnych danych
obejmujacych okres dwoch lat. Okres ten ulega co roku
wydluzeniu o jeden rok do momentu, gdy istotne dane
beda obejmowad okres pigciu lat.

W odniesieniu do ekspozycji detalicznych zastosowanie

majg nastgpujgce wymogi:

a)

b)

instytucje dokonuja oszacowan wartosci PD wedlug klas
jako$ci dtuznikéw lub wedtug puli na podstawie Srednich
dlugoterminowych wartosci jednorocznych wspélczynnikow
niewykonania zobowigzan;

oszacowania wartoSci PD mozna réwniez dokonal na
podstawie oszacowania calkowitych strat i stosownych osza-
cowan warto$ci LGD;

tucja stosuje zewnetrzne, wewnetrzne czy zbiorcze Zrddla
danych badZ tez polaczenie tych trzech Zrédel, dlugosé
bazowego okresu obserwacji historycznej wynosi co
najmniej pig¢ lat dla co najmniej jednego zrédia. Jezeli
w odniesieniu do ktdregokolwiek ze Zrédel dostgpny jest
dluzszy okres obserwacji, a dane te s istotne, wowczas
stosuje si¢ ten dluzszy okres. Instytucja nie musi przypi-
sywa¢ réwnej wagi do danych historycznych, jezeli
poZniejsze dane stanowig lepszy predyktor wskaznikéw
straty. Przy wdrazaniu metody IRB instytucje moga, pod
warunkiem uzyskania zezwolenia wlasciwych organéw,
korzysta¢ z odpowiednich danych obejmujacych okres
dwoch lat. Okres ten ulega co roku wydluzeniu o jeden
rok do momentu, gdy istotne dane beda obejmowac okres
pieciu lat;

instytucje rozpoznaja i analizuja spodziewane zmiany para-
metréw ryzyka w calym czasie trwania ekspozycji kredyto-
wych (efekty ,starzenia si¢”).

W odniesieniu do nabytych wierzytelnosci detalicznych insty-
tucje moga stosowaé zewnetrzne i wewngtrzne dane zrodlowe.
Instytucje wykorzystuja wszystkie istotne Zrédla danych jako
podstawe poréwnania.

3.

EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw

technicznych w celu okreslenia nastepujacych elementéw:

a)

warunkéw, zgodnie z ktérymi wilasciwe organy moga
udziela¢ zezwolenr, o ktérych mowa w ust. 1 lit. h) oraz
ust. 2 lit. e);

metod, zgodnie z ktérymi wlasciwe organy przeprowadzaja
ocene stosowanych przez dang instytucje metod szacowania
warto$ci PD na podstawie art. 143.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.
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Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 181
Wymogi dotyczace wlasnych oszacowan warto$ci LGD

1. Przy przeprowadzaniu kwantyfikacji parametréw ryzyka
zwiazanego z poszczeg6lnymi klasami lub pulami ratingowymi
instytucje stosuja nastgpujace wymogi dotyczace szacowania
wiasnych warto$ci LGD:

a) instytucje dokonuja oszacowan wartoSci LGD wedlug kate-
gorii lub puli instrumentéw na podstawie $redniej wartoci
zrealizowanych LGD wedtug kategorii lub puli instrumen-
tow, uwzgledniajac wszystkie przypadki niewykonania zobo-
wiazan odnotowane w Zrddlach danych (Srednia wazona
niewykonaniem zobowigzan);

=

instytucje stosuja oszacowania LGD wlaiciwe dla okresu
pogorszenia koniunktury gospodarczej, o ile s one ostroz-
niejsze niz Srednia dlugoterminowa. W zakresie, w jakim
oczekuje sig, ze system ratingowy bedzie wraz z uplywem
czasu generowal zrealizowane wartoSci LGD na stalym
poziomie wedtug kategorii lub puli, instytucje koryguja
swoje oszacowania parametrow ryzyka dla poszczegdlnych
kategorii lub pul tak, by ograniczy¢ wplyw pogorszenia
koniunktury gospodarczej na kapital;

¢) instytucja uwzglednia stopieni wszelkich zaleznosci miedzy
ryzykiem dluznika a ryzykiem zabezpieczenia lub dostawcy
zabezpieczenia. W przypadkach, gdy taki stopien zaleznosci
jest wysoki, stosuje si¢ ostrozniejsze podejScie;

d) w trakcie przeprowadzania przez instytucje oceny LGD przy-
padki niedopasowania walutowego miedzy zobowigzaniem
bazowym a zabezpieczeniem traktuje si¢ ostroznie;

¢) w zakresie, w jakim oszacowania LGD uwzgledniaja istnienie
zabezpieczenia, oszacowania takie nie opieraja si¢ wylacznie
na szacunkowej wartoSci rynkowej zabezpieczenia. Oszaco-
wania LGD uwzgledniaja skutki ewentualnej niezdolnosci
instytucji do szybkiego uzyskania kontroli nad posiadanym
zabezpieczeniem i uplynnienia go;

f) w zakresie, w jakim oszacowania LGD uwzgledniajg istnienie
zabezpieczenia, instytucje ustanawiajg wewnetrzne wymogi
w zakresie zarzadzania zabezpieczeniami, pewno$ci prawa
i zarzadzania ryzykiem, ktére sg zasadniczo zgodne z wymo-
gami okre$lonymi w rozdziale 4 sekcja 3;

g) w zakresie, w jakim instytucja uznaje zabezpieczenie do
obliczenia wartosci ekspozycji na ryzyko kredytowe kontra-
henta zgodnie z rozdzialem 6 sekcje 5 lub 6, w oszacowa-
niach LGD nie bierze ona pod uwage zadnych kwot, ktére
spodziewa si¢ odzyskal z zabezpieczenia;

=

w szczegblnym przypadku ekspozycji, ktérej dotyczy juz
niewykonanie zobowigzania, instytucja wykorzystuje jako

podstawe sume swoich najlepszych szacunkéw oczekiwa-
nych strat dla kazdej takiej ekspozycji, biorac pod uwage
aktualne warunki ekonomiczne oraz status ekspozycji,
a takze swoje oszacowania wzrostu wskaznika straty spowo-
dowanego mozliwymi dodatkowymi nieoczekiwanymi stra-
tami w okresie odzyskiwania naleznosci, tj. pomiedzy data
niewykonania zobowigzania a ostateczng likwidacja ekspozy-
Gji;

i) o ile zalegle oplaty za zwloke skapitalizowano w rachunku
zyskow i strat instytucji, dodaje si¢ je do miary ekspozycji
i strat tej instytucji;

j) w przypadku ekspozycji wobec przedsigbiorstw, instytucji
oraz rzadéw centralnych i bankéw centralnych oszacowania
LGD opierajg si¢ na danych z okresu co najmniej pigciu lat,
wydluzanego o rok kazdego roku po wdrozeniu az do osiag-
nigcia okresu minimum siedmiu lat, dla co najmniej jednego
zrédta danych. Jezeli w odniesieniu do ktéregokolwiek ze
zrodet dostepny jest diuzszy okres obserwacji, a dane te sa
istotne, wowczas stosuje si¢ ten dluzszy okres.

2. W odniesieniu do ekspozycji detalicznych instytucje moga
podja¢ nastepujace dzialania:

a) przeprowadzi¢ oszacowania wartosci LGD na podstawie
zrealizowanych strat i odpowiednich oszacowan PD;

b) uwzglednia¢ kwoty do wykorzystania w przysztosci w swoich
wspolczynnikach konwersji lub oszacowaniach LGD;

¢) w przypadku nabytych wierzytelnosci detalicznych stosowaé
zewnetrzne i wewnetrzne dane Zrédlowe do oszacowan
LGD.

W przypadku ekspozycji detalicznych oszacowania LGD opie-
raja si¢ na danych z okresu co najmniej pieciu lat. Instytucja nie
musi przypisywaé réwnej wagi do danych historycznych, jezeli
pozniejsze dane stanowig lepszy predyktor wskaznikow straty.
Przy wdrazaniu metody IRB instytucje moga, pod warunkiem
uzyskania zezwolenia wilasciwych organéw, korzysta¢ z odpo-
wiednich danych obejmujacych okres dwodch lat. Okres ten
ulega co roku wydluzeniu o jeden rok do momentu, gdy istotne
dane beda obejmowal okres pigciu lat.

3. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow
technicznych w celu okreslenia nastepujacych elementow:

a) charakteru, skali i dlugosci okresu pogorszenia koniunktury
gospodarczej, o ktérym mowa w ust. 1;

b) warunkéw, na podstawie ktérych wilasciwy organ moze —
zgodnie z ust. 3 — zezwoli¢ instytucji na stosowanie istot-
nych danych obejmujacych okres dwdch lat podczas wdra-
zania metody IRB przez te instytucje.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.
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Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 182

Wymogi dotyczace oszacowan wlasnych wspoélczynnika
konwersji

1. Przy przeprowadzaniu kwantyfikacji parametréw ryzyka
zwiazanego z poszczegdlnymi klasami lub pulami ratingowymi
instytucje stosujg nastgpujgce wymogi dotyczgce oszacowan
whasnych wspolczynnika konwersji:

a) instytucje dokonujg oszacowan wspélczynnikéw konwersji
wedlug kategorii lub puli instrumentéw na podstawie $red-
niej warto$ci zrealizowanych wspélczynnikéw konwersji
wedlug kategorii lub puli instrumentéw przy zastosowaniu
$redniej wazonej niewykonaniem zobowiazan dla wszystkich
odnotowanych  przypadkéw niewykonania zobowiazan
wskazanych w zrédlach danych;

=z

instytucje stosuja oszacowania wspélczynnika konwersji
wlasciwe dla okresu pogorszenia koniunktury gospodarczej,
o ile sa one ostrozniejsze niz S$rednia dlugoterminowa.
W zakresie, w jakim oczekuje si¢, Ze system ratingowy
bedzie wraz z uplywem czasu generowal zrealizowane
wspolezynniki konwersji na stalym poziomie wedlug kate-
gorii lub puli, instytucje koryguja swoje oszacowania para-
metréw ryzyka dla poszczegdlnych kategorii lub pul tak, by
ograniczy¢ wplyw pogorszenia koniunktury gospodarczej na
kapitat;

¢) oszacowania wspélczynnikéw konwersji sporzadzane przez
instytucje uwzgledniaja mozliwo$¢ wykorzystania przez
dluznika dodatkowych kwot do momentu wystapienia
zdarzenia niewykonania zobowigzania oraz po takim
zdarzeniu. Przy szacowaniu wspdlczynnika konwersji
zaklada si¢ wigkszy margines ostroznosci, jezeli mozna
rozsadnie oczekiwaé wystapienia silniejszej korelacji dodat-
niej pomiedzy czestotliwoscia niewykonania zobowigzan
a wielkoScig wspotczynnika konwersji;

=

dokonujgc oszacowan wspdlczynnikéw konwersji, instytucje
uwzgledniaja przyjete przez siebie szczegdlowe zasady i stra-
tegie w zakresie monitorowania kont i przetwarzania plat-
nosci. Instytucje uwzgledniaja réwniez swoje mozliwosci
i gotowo$¢ zapobiegania wykorzystywaniu kolejnych kwot
kredytu w okolicznosciach bliskich zajsciu zdarzenia niewy-
konania zobowiazania, takich jak naruszenie warunkéw
umowy lub niewykonanie innego zobowigzania niz podsta-
wWowe;

e) instytucje dysponujg odpowiednimi systemami i procedurami
w celu monitorowania kwot instrumentéw, biezacych
pozostajacych kwot naleznosci z tytulu zatwierdzonych
linii kredytowych oraz zmian pozostajacych kwot naleznosci
wedlug dluznika i wedlug kategorii. Instytucja jest w stanie
codziennie monitorowaé salda naleznosci;

f) jezeli szacunkowe wspélczynniki konwersji stosowane przez
instytucje do obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem

sa roézne od tych, ktére sa wykorzystywane do celow
wewnetrznych, fakt ten jest dokumentowany i uzasadniany.

2. W przypadku ekspozycji wobec przedsiebiorstw, instytucji
oraz rzadoéw centralnych i bankéw centralnych oszacowania
wspolczynnika konwersji opieraja si¢ na danych z okresu co
najmniej pigciu lat, wydluzanego o rok kazdego roku po wdro-
zeniu do osiagnigcia okresu minimum siedmiu lat, dla co
najmniej jednego Zrédla danych. Jezeli w odniesieniu do ktore-
gokolwiek ze 7rddel dostgpny jest dluzszy okres obserwaciji,
a dane te sg istotne, wowczas stosuje si¢ ten dluzszy okres.

3. W przypadku ekspozycji detalicznych instytucje mogg
uwzgledniaé kwoty do wykorzystania w przyszlosci w swoich
wspolczynnikach konwersji lub w swoich oszacowaniach LGD.

W przypadku ekspozycji detalicznych oszacowania wspétczyn-
nika konwersji opierajg si¢ na danych z okresu co najmniej
pieciu lat. W drodze odstepstwa od ust. 1 lit. a) instytucja nie
musi przypisywaé réwnej wagi do danych historycznych, jezeli
pozniejsze dane stanowia lepszy predyktor prawdopodobien-
stwa wykorzystania Srodkéw. Przy wdrazaniu metody IRB insty-
tucje moga, pod warunkiem uzyskania zezwolenia wlasciwych
organéw, korzysta¢ z odpowiednich danych obejmujacych
okres dwoch lat. Okres ten ulega co roku wydluzeniu o jeden
rok do momentu, gdy istotne dane beda obejmowaé okres
pigciu lat.

4. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreSlenia nastgpujacych elementéw:

a) charakteru, skali i dlugosci okresu pogorszenia koniunktury
gospodarczej, o ktérym mowa w ust. 1;

b) warunkéw, na podstawie ktérych wlasciwy organ moze
zezwoli¢ instytucji na stosowanie odpowiednich danych
obejmujacych okres dwéch lat podczas wdrazania metody
IRB przez te¢ instytucje po raz pierwszy.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 183

Wymogi  dotyczace  oceny  wplywu  gwarangji

i kredytowych instrumentéw pochodnych na ekspozycje

wobec  przedsigbiorstw, instytucji oraz  rzadéw

centralnych i bankéw centralnych, w przypadku

stosowania wlasnych oszacowan warto$ci LGD, oraz na
ekspozycje detaliczne

1. W odniesieniu do uznanych gwarantéw oraz gwarancji
stosuje si¢ nastepujgce wymogi:

a) instytucje posiadaja jasno sformulowane kryteria okreslajace
rodzaje gwarantéw, ktorych uznaja do celéw obliczania
kwot ekspozycji wazonych ryzykiem;
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b) do uznanych gwarantow stosuje si¢ te same przepisy co do
dtuznikéw, okreslone w art. 171, 172 i 173;

c) gwarancja jest potwierdzona na piSmie, nieodwolalna ze
strony gwaranta, obowigzuje do chwili catkowitego uregulo-
wania zobowigzania (w zakresie kwoty gwarancji i terminu
jej obowiazywania) i jest mozliwa do wyegzekwowania na
mocy prawa wobec gwaranta w jurysdykcji, w ktdrej posiada
on aktywa, ktére moga by¢ przedmiotem zajecia i wobec
ktorych mozliwe jest wykonanie orzeczenia sgdowego.
Gwarancje warunkowe, w ktorych okreslono warunki, na
jakich gwarant moze zosta zwolniony z wykonania zobo-
wigzania, mogg zosta¢ uznane pod warunkiem uzyskania
zezwolenia wiasciwych organéw. Kryteria klasyfikacji odpo-
wiednio uwzgledniaja wszelkie potencjalne zmniejszenie
skutkéw ograniczania ryzyka kredytowego.

2. Instytucje maja jasno okrelone kryteria korygowania kate-
gorii, pul lub oszacowan wartoici LGD, a w przypadku deta-
licznych i uznanych nabytych wierzytelnosci — proces klasyfi-
kacji ekspozycji do poszczegblnych kategorii lub pul, w celu
uwzglednienia wplywu gwarancji na obliczanie kwot ekspozycji
wazonych ryzykiem. Kryteria te s3 zgodne z wymogami okre-
lonymi w art. 171, 172 i 173.

Kryteria te s wiarygodne i intuicyjne. Uwzgledniaja one zdol-
nos¢ i gotowos¢ gwaranta do wywiazania si¢ z gwarancji, praw-
dopodobny termin uiszczenia wszelkich platnosci przez
gwaranta, stopien skorelowania zdolnosci gwaranta do wywia-
zania si¢ z gwarancji ze zdolnoscig dluznika do splaty oraz to,
do jakiego stopnia nadal istnieje ryzyko rezydualne dluznika.

3. OkreSlone w niniejszym artykule wymogi dotyczace
gwarancji maja rowniez zastosowanie do jednopodmiotowych
kredytowych instrumentéw pochodnych. W przypadku niedo-
pasowania miedzy zobowigzaniem bazowym a zobowigzaniem
referencyjnym kredytowego instrumentu pochodnego lub zobo-
wiazaniem wykorzystanym do stwierdzenia, czy wystapito
zdarzenie kredytowe, stosuje si¢ wymogi okreslone w art. 216
ust. 2. W przypadku ekspozycji detalicznych i uznanych wierzy-
telnosci nabytych przepisy niniejszego ustepu stosuje sie do
procesu klasyfikacji ekspozycji do poszczegdlnych kategorii
lub pul.

Kryteria uwzgledniaja strukture wyplat kredytowego instru-
mentu pochodnego i zapewniaja ostrozna ocen¢ jej wplywu
na poziom i termin odzyskania naleznosci. Instytucja
uwzglednia stopieni, do jakiego nadal istniejg inne formy ryzyka
rezydualnego.

4. Wymogi okreSlone w ust. 1-3 nie majg zastosowania do
gwarancji udzielanych przez instytucje, rzady centralne i banki
centralne oraz przedsi¢biorstwa, ktdre spelniajg wymogi okre-
Slone w art. 201 ust. 1 lit. g), jezeli instytucja otrzymata zezwo-
lenie na stosowanie metody standardowej w odniesieniu do
ekspozycji wobec takich podmiotéw na podstawie art. 148
i 150. W tym przypadku stosuje si¢ wymogi okreslone
w rozdziale 4.

5. W przypadku gwarancji detalicznych wymogi okreslone
w ust. 1, 2 oraz 3 stosuje si¢ réwniez do klasyfikowania
ekspozycji do kategorii lub pul oraz szacowania wartoéci PD.

6. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreslenia warunkow, na jakich wilasciwe
organy moga zezwoli¢ na uznawanie gwarancji warunkowych.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 184
Wymogi dotyczace nabytych wierzytelno$ci

1. Przy przeprowadzaniu kwantyfikacji parametréw ryzyka
zwigzanych z poszczegélnymi klasami lub pulami ratingowymi
w odniesieniu do nabytych wierzytelnosci instytucje zapewniaja
spelnienie warunkow okreslonych w ust. 2-6.

2. Struktura instrumentu gwarantuje, ze we wszelkich prze-
widywalnych okolicznosciach instytucja zachowa faktyczne
prawo wilasnosci do wszystkich przeplywéw gotéwkowych
z tytulu wierzytelno$ci oraz kontrole nad tymi przeplywami.
Jezeli dtuznik dokonuje platnosci bezposrednio na rzecz sprze-
dawcy lub jednostki obstugujacej, instytucja regularnie kontro-
luje, czy platnosci s3 przekazywane w calosci i w terminie
uzgodnionym w umowie. Instytucje maja procedury gwarantu-
jace ochrong prawa wilasnosci do wierzytelnosci i wplywow
gotowkowych przed skutkami zawieszenia praw wierzyciela
w momencie wszczgcia postgpowania upadlosciowego lub
zarzutéw prawnych mogacych znacznie op6zni¢ zdolnosé
kredytodawcy do uplynnienia lub cesji wierzytelnosci lub utrzy-
mania kontroli nad wplywami gotéwkowymi.

3. Instytucja monitoruje zaréwno jako$¢ nabytych wierzytel-
nodci, jak i kondycje finansowa sprzedawcy i jednostki obstu-
gujacej. Zastosowanie maja nastgpujace warunki:

a) instytucja ocenia korelacje pomiedzy jakoscia nabytych
wierzytelnoici a kondycja finansowg zaréwno sprzedawcy,
jak 1 jednostki obstugujacej oraz ustanawia wewnetrzne
zasady 1 procedury zapewniajace odpowiednie zabezpie-
czenie przed wszelkimi nieprzewidzianymi zdarzeniami,
w tym wewnetrzng klasyfikacje sprzedawcéw i jednostek
obstugujacych pod wzgledem ryzyka;

=

instytucja ma jasne i skuteczne zasady i procedury ustalania
uznawalno$ci  sprzedawcéw i jednostek obstugujacych.
Zaréwno sprzedawcy, jak i jednostki obstugujace podlegaja
okresowym przegladom przeprowadzanym przez instytucje
lub jej przedstawiciela w celu sprawdzenia doktadnosci spra-
wozdan sporzadzanych przez sprzedawce lub jednostke
obstugujaca, wykrycia oszustw lub niedoskonalosci w ich
dzialalnosci, a takze zweryfikowania jakosci polityki kredy-
towej sprzedawcy oraz zasad i procedur $ciggania naleznosci
przez jednostke obstugujaca. Wyniki tych przegladéw sa
dokumentowane;
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¢) instytucja ocenia charakterystyke pakietéw nabytych wierzy-
telno$ci, w tym kwoty kredytéw zaliczkowych; historig zale-
glosci finansowych sprzedawcy, jego wierzytelnosci niedcig-
galnych i odpiséw aktualizujacych warto§¢ tych wierzytelno-
$ci; warunki platnosci i ewentualne konta przeciwstawne;

d) instytucja ma skuteczne zasady i procedury zbiorczego
monitorowania koncentracji dlugu z tego samego Zrddla
zarbwno w ramach jednego, jak i wielu pakietéw nabytych
wierzytelnosci;

e) instytucja zapewnia, by terminowo otrzymywa¢ od jednostki
obstugujacej wystarczajaco szczegbtowe sprawozdania na
temat struktury wiekowej i rozmycia wierzytelnosci w celu
zapewnienia spelnienia okreslonych w instytucji kryteriéw
uznawania i zasad w zakresie zaliczek obowigzujgcych
w stosunku do nabytych wierzytelnoSci oraz zapewnienia
skutecznego $rodka monitorowania i potwierdzania okreslo-
nych przez sprzedawce warunkéw sprzedazy i stopnia
rozmycia.

4. Instytucja posiada systemy i procedury umozliwiajace
wezesne wykrywanie pogorszenia si¢ kondycji finansowej sprze-
dawcy i jakosci nabytych wierzytelno$ci oraz stosowanie aktyw-
nego podejscia do pojawiajacych si¢ probleméw. W szczeg6l-
nosci instytucja ma jasne i skuteczne zasady, procedury
i systemy informacyjne stuzace monitorowaniu przypadkéw
naruszenia warunkow umowy, a takze jasne i skuteczne zasady
i procedury wszczynania dzialan prawnych i postgpowania
z problemowymi wierzytelnosciami nabytymi.

5. Instytucja ma jasne i skuteczne zasady i procedury regu-
lujace kontrolg nabytych wierzytelnosci, kredytéw i $rodkéw
pienieznych. W sporzadzonych na piSmie zasadach wewnetrz-
nych okresla si¢ w szczegdlnosci wszystkie istotne elementy
programu zakupu wierzytelnosci, w tym stawki zaliczek,
uznane zabezpieczenia, niezbedng dokumentacje, limity
koncentracji oraz sposoby traktowania wplywéw gotéwkowych.
Przy okreslaniu tych elementéw uwzglednia si¢ wszystkie
istotne i znaczace czynniki, takie jak: kondycja finansowa sprze-
dawcy i jednostki obslugujacej, koncentracje ryzyka i tendencje
w zakresie jako$ci nabytych wierzytelnosci oraz baza klientow
sprzedawcy; natomiast systemy wewnetrzne zapewniajg wyplate
Srodkéw wylacznie pod warunkiem przedstawienia okreslonych
zabezpieczen i dokumentow.

6. Instytucja posiada skuteczne wewnetrzne procedury
umozliwiajace oceng przestrzegania wszystkich wewnetrznych
zasad i procedur. Procedury te obejmujg regularne kontrole
wszystkich istotnych faz realizowanego przez instytucje
programu zakupu wierzytelno$ci, sprawdzenie, czy istnieje
rozdzial obowigzkéw, po pierwsze, miedzy oceng sprzedawcy
i jednostki obslugujacej a ocena dluznika, a po drugie, migdzy
oceng sprzedawcy i jednostki obslugujacej a badaniem tere-
nowym przeprowadzanym w odniesieniu do tych podmiotéw,
a takze oceng operagji jednostki rozliczeniowej, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem kwalifikacji, doswiadczenia, liczby zaangazowa-
nego personelu i automatycznych systeméw wspomagajacych.

Podsekcja 3
Walidacja oszacowan wewnetrznych
Artykut 185
Walidacja oszacowan wewnetrznych

Instytucje waliduja swoje oszacowania wewnetrzne zgodnie
Z nastepujacymi wymogami:

a) instytucje posiadaja wlasciwe systemy stuzace do walidacji
dokladnosci i spdjnosci systeméw i proceséw ratingowych
oraz oszacowan wszystkich istotnych parametréw ryzyka.
Procedura walidacji wewnetrznej umozliwia instytucji prze-
prowadzenie spéjnej 1 wnikliwej oceny funkcjonowania
wewnetrznych systeméw ratingowych i wewnetrznych
system6w szacowania ryzyka;

b) instytucje regularnie poréwnuja zrealizowane wspolczynniki
niewykonania zobowigzania z oszacowaniami warto$ci PD
dla kazdej kategorii, a w przypadkach gdy wartosci zrealizo-
wanych  wsp6lczynnikéw  niewykonania  zobowiazania
wykraczajg poza przewidywany dla danej kategorii zakres,
instytucje dokonujg szczegdlowej analizy przyczyn takiego
odchylenia. Instytucje stosujace wlasne oszacowania wartosci
LGD i wspélczynnikéw konwersji przeprowadzaja podobna
analize réwniez w odniesieniu do tych oszacowan. Na
potrzeby tych poréwnan wykorzystuje si¢ dane historyczne
obejmujace mozliwie jak najdtuzszy okres. Instytucja doku-
mentuje metody i dane wykorzystane w takich pordw-
naniach. Aktualizacja analiz i dokumentacji ma miejsce co
najmniej raz do roku;

) instytucje stosuja réwniez inne narzedzia walidacji ilociowej
i poréwnania z odpowiednimi zewnetrznymi Zrédtami
danych. Analiza opiera si¢ na danych, ktére sg wihasciwe
dla danego portfela, sg regularnie aktualizowane oraz obej-
muja odpowiedni okres obserwacji. Wewngtrzne oceny
instytucji dotyczace funkcjonowania ich systeméw ratingo-
wych s3 przeprowadzane w oparciu o mozliwie jak
najdluzszy okres;

d) metody i dane wykorzystywane przy walidacji ilosciowej sa
spojne w dlugim okresie. Zmiany dotyczace metod i danych
wykorzystywanych przy dokonywaniu oszacowan i walidacji
(zar6wno w odniesieniu do Zrddel danych, jak i odpowied-
nich okreséw) sg dokumentowane;

e) instytucje majg solidne wewnetrzne normy postepowania
w sytuacjach, gdy odchylenia zrealizowanych wartosci PD,
LGD, wspotczynnikéw konwersji i calkowitych strat, w przy-
padku stosowania wskaznika EL, od oczekiwanych wartosci
stajg si¢ na tyle znaczace, ze podwazaja trafno$¢ oszacowan.
Wspomniane normy uwzgledniajg cykle koniunkturalne
i podobne czynniki systematycznej zmiennosci danych doty-
czacych niewykonania zobowiazan. Jezeli zrealizowane
wartosci nadal s3 wyzsze niz warto$ci oczekiwane, instytucje
koryguja w gore warto$¢ oszacowan, aby odzwierciedli¢
dane dotyczace niewykonania zobowigzania oraz strat.



L 176120

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

27.6.2013

Podsekcja 4

Wymogi dotyczace ekspozycji kapitalowych
wedlug metody modeli wewnetrznych

Artykut 186

Wymoég w zakresie funduszy wlasnych i kwantyfikacja
ryzyka

Do celéw obliczania wymogéw w zakresie funduszy wlasnych
instytucje spetniaja nastepujgce normy:

a) oszacowania potencjalnej straty nie sa podatne na wplyw
niekorzystnych zmian rynkowych, istotnych ze wzgledu na
profil ryzyka dlugoterminowego danych pakietéw akcji nale-
zgcych do instytucji. Dane przedstawiajace rozklad zwrotéw
uwzgledniaja najdluzszy badany okres, dla ktorego sa
dostepne dane istotne pod wzgledem odzwierciedlenia
profilu ryzyka okreslonych ekspozycji kapitatowych instytu-
¢ji. Dane pozwalaja na ostrozne, statystycznie wiarygodne
i prawidlowe przeprowadzanie oszacowan strat, ktére nie
opieraja si¢ wylacznie na subiektywnych przestankach lub
osadzie wlasnym. Zastosowana symulacja szoku zapewnia
ostrozne oszacowanie potencjalnych strat w odpowiednim
dlugoterminowym cyklu rynkowym lub koniunkturalnym.
Instytucja laczy analiz¢ empiryczna dostepnych danych
z korekta oparta na wielu réznych czynnikach w celu uzys-
kania odpowiednio realistycznych i ostroznych wynikéw
modelu. Przy konstruowaniu modeli wartosci zagrozonej
okreslajacych potencjalne kwartalne straty instytucje moga
wykorzysta¢ dane kwartalne lub przeliczy¢ dane dotyczace
krétszych horyzontéw czasowych na odpowiedniki kwar-
talne za pomocg wilasciwej metody analitycznej popartej
dowodami empirycznymi oraz zaawansowanymi i dobrze
udokumentowanymi przemy$leniami i analizami. Wspom-
niane metody stosuje si¢ przez dlugi czas w sposob ostrozny
i konsekwentny. W przypadku dostepnosci istotnych danych
wylacznie w ograniczonym zakresie instytucja uwzglednia
stosowny margines ostroznosci;

b) w stosowanych modelach w nalezyty sposéb uwzglednia sig
wszystkie istotne ryzyka zwigzane z dochodami kapitato-
wymi, w tym zaréwno ogdlne ryzyko rynkowe, jak i szcze-
g6lng ekspozycje na ryzyko portfela instrumentéw kapitato-
wych instytucji. Modele wewnetrzne odpowiednio wyjasniaja
przeszte wahania cen i uwzgledniajg zaréwno wielko$¢
potencjalnych koncentragji, jak i zmiany w ich strukturze,
wykazujac przy tym odporno$¢ na niekorzystne srodowisko
rynkowe. Ogél ekspozycji na ryzyko odzwierciedlony
w danych wykorzystywanych do sporzadzania oszacowan
SciSle odpowiada ekspozycjom kapitalowym instytucji lub
przynajmniej jest z nimi poréwnywalny;

¢) model wewnetrzny odpowiada profilowi ryzyka i zlozonosci
portfela instrumentéw kapitalowych instytucji. Jezeli insty-
tucja posiada istotne pakiety akeji, ktérych wykres wartosci
ma charakter zdecydowanie nieliniowy, modele wewnetrzne
projektuje si¢ tak, aby odpowiednio uwzgledni¢ ryzyka zwia-
zane z takimi instrumentami;

d) przyporzadkowywanie indywidualnych pozycji do wskaz-
nikéw zastepczych, indekséw rynkowych i czynnikéw
ryzyka jest wiarygodne, intuicyjne i oparte na solidnych
zalozeniach;

¢) za pomocy analiz empirycznych instytucje wykazuja adek-
watno$¢ czynnikéw ryzyka, w tym mozliwos¢ objecia ich
zakresem zaréwno ryzyka ogdlnego, jak i szczegdlnego;

f) oszacowania zmienno$ci rentownosci ekspozycji kapitato-
wych obejmuja istotne i dostepne dane, informacje i metody.
Stosuje si¢ niezaleznie zweryfikowane wewngtrzne dane lub
dane pochodzace ze zrédet zewnetrznych, w tym dane
zbiorcze;

g) w instytucji funkcjonuje rygorystyczny i kompleksowy
program testow warunkéw skrajnych.

Artykut 187
Proces zarzadzania ryzykiem i mechanizmy kontroli

Majac na wzgledzie opracowanie i wykorzystanie modeli
wewnetrznych do celéw okreSlania wymogu w  zakresie
funduszy wlasnych, instytucje ustalajg zasady, procedury
i mechanizmy kontroli w celu zapewnienia integralnosci
modelu i procesu jego tworzenia. Wspomniane zasady, proce-
dury i mechanizmy kontroli obejmujg:

a) pelng integracje modelu wewnetrznego z ogdélnymi syste-
mami informacji zarzadczej wykorzystywanymi przez insty-
tucje oraz zarzadzaniem portfelem instrumentéw kapitato-
wych w portfelu nichandlowym. Modele wewnetrzne s3
w pelni zintegrowane z infrastrukturg zarzadzania ryzykiem
instytucji, jezeli sa one stosowane szczegélnie do: pomiaru
i oceny wynikéw portfela instrumentéw kapitatlowych,
w tym wynikéw skorygowanych o ryzyko, alokacji kapitalu
ekonomicznego do ekspozycji kapitalowych oraz przepro-
wadzania og6lnej oceny adekwatnosci kapitatowej i procesu
zarzadzania inwestycjami;

b) ustanowione systemy zarzadzania, procedury i funkcje
kontrolne majace na celu zapewnienie okresowych i niezalez-
nych przegladéw wszystkich elementéw procesu tworzenia
modeli wewnetrznych, lacznie z zatwierdzaniem zmian
w modelach, weryfikacjg ich parametréw wejsciowych oraz
przegladem wynikéw modeli, np. w formie bezposredniej
weryfikacji oszacowan ryzyka. Przeglady te stuza ocenie
dokladnosci, kompletnosci i adekwatnosci danych wejscio-
wych 1 wynikéw modelu oraz pozwalaja zaréwno wykry¢
i ograniczy¢ potencjalne bledy wynikajace ze znanych niedo-
skonatosci modeli, jak i zidentyfikowa¢ nieznane do tej pory
niedoskonato$ci. Przeglady te moze przeprowadzaé nieza-
lezna jednostka wewnetrzna lub niezalezna osoba trzecia;

¢) odpowiednie systemy i procedury monitorowania limitéw
inwestycyjnych i ekspozycji na ryzyko ekspozycji kapitalo-
wych;

d

=

jednostki odpowiedzialne za projektowanie i stosowanie
modelu oraz jednostki odpowiedzialne za zarzadzanie
poszczegdlnymi inwestycjami sa funkcjonalnie od siebie
niezalezne;
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e) strony odpowiedzialne za dowolny element procesu
tworzenia modeli posiadaja odpowiednie kwalifikacje. Do
tworzenia modeli zarzad wyznacza odpowiednio przygoto-
wanych i wykwalifikowanych pracownikéw.

Artykut 188
Walidacja i dokumentacja

Instytucje maja odpowiednie systemy walidowania doktadnosci
i spojnosci swoich modeli wewnetrznych i proceséw ich
tworzenia. Wszystkie istotne elementy modeli wewnetrznych
i proceséw ich tworzenia oraz walidacji s3 dokumentowane.

Walidacja i dokumentowanie stosowanych przez instytucje
modeli wewngtrznych i proceséw ich tworzenia podlegaja
nastepujacym wymogom:

a) instytucje stosuja procedure walidacji wewnetrznej w celu
przeprowadzania oceny funkcjonowania modeli wewnetrz-
nych i proceséw w sposob konsekwentny i wnikliwy;

b) metody i dane wykorzystywane przy walidacji ilosciowej sa
spojne w dlugim okresie. Zmiany dotyczace metod i danych
wykorzystywanych przy sporzadzaniu oszacowan i walidacji
(zaréwno zrédla danych, jak i badane okresy) s3 dokumen-
towane;

¢) instytucje regularnie poréwnuja faktyczne dochody kapita-
fowe obliczone z wykorzystaniem zrealizowanych i niezrea-
lizowanych zyskéw i strat z oszacowaniami modeli. Na
potrzeby tych poréwnan wykorzystuje si¢ dane historyczne
obejmujace jak najdluzszy okres. Instytucja dokumentuje
metody i dane wykorzystane w takich poréwnaniach. Aktua-
lizacja analiz i dokumentacji ma miejsce co najmniej raz do
roku;

&

instytucje stosujg inne narzedzia walidacji ilosciowej i pordw-
nania z zewngtrznymi Zrédtami danych. Analiza opiera sig
na danych, ktére s whasciwe dla danego portfela, sg regu-
larnie aktualizowane oraz obejmuja odpowiedni okres obser-
wacji. Wewnetrzne oceny instytucji dotyczace funkcjono-
wania ich modeli sg sporzadzane w oparciu o mozliwie
jak najdluzszy okres;

e) w instytucjach obowiazujg solidne wewnetrzne normy poste-
powania w sytuacjach, w ktérych wyniki poréwnania
faktycznych dochodéw kapitalowych z oszacowaniami
modeli podwazaja prawidlowo$¢ oszacowan lub samych
modeli. Normy te uwzgledniajg cykle koniunkturalne
i podobne czynniki systematycznej zmiennosci dochodéw
kapitatowych. Wszystkie korekty wprowadzane do modeli
wewnetrznych w nastepstwie przeprowadzonych przegladéw
modeli s3 dokumentowane i zgodne z normami w zakresie
przeprowadzania przegladu modeli obowiazujacymi w insty-
tugji;

f) modele wewnetrzne i procesy ich tworzenia s3 dokumento-
wane, przy czym dokumentacja obejmuje réwniez
obowigzki stron zaangazowanych w proces tworzenia,
zatwierdzania i przeprowadzania przegladu modeli.

Podsekcja 5
Zarzadzanie wewnetrzne i nadzér
Artykut 189
Lad korporacyjny

1. Wszystkie istotne aspekty procesu ratingu i procesu doko-
nywania oszacowan podlegaja zatwierdzeniu przez organ zarzg-
dzajacy instytucji lub komitet powolany przez ten organ oraz
kadre kierownicza wyzszego szczebla. Wspomniane strony
dysponuja 0gdlna znajomoscig systeméw ratingowych instytucji
oraz szczegélowa wiedza na temat zwigzanych z nimi spra-
wozdan zarzadczych.

2. Kadra kierownicza wyzszego szczebla podlega nastepu-
jacym wymogom:

a) zawiadamia organ zarzadzajacy lub komitet powolany przez
ten organ o istotnych zmianach lub wyjatkach od ustalonych
zasad, ktore bedg mialy istotny wplyw na funkcjonowanie
systemow ratingowych instytucji;

b) dysponuje dobra znajomoscia struktury i sposobu funkcjo-
nowania systeméw ratingowych;

¢) zapewnia w sposob ciggly poprawne dzialanie systeméw
ratingowych.

Kadra kierownicza wyzszego szczebla regularnie otrzymuje od
jednostek do spraw kontroli ryzyka kredytowego informacje
dotyczace funkcjonowania procesu ratingu, obszaréw wymaga-
jacych wprowadzenia usprawnienl oraz postepéw w elimino-
waniu wykrytych wcze$niej niedociagnigd.

3. Wewngtrzna, oparta na ratingach, analiza profilu ryzyka
kredytowego instytucji stanowi istotny element sprawozdan
zarzadczych przekazywanych wspomnianym stronom. Spra-
wozdania obejmuja co najmniej profil ryzyka wedlug kategorii,
migracje migdzy kategoriami, oszacowanie odpowiednich para-
metré6w w poszczegdlnych kategoriach i poréwnanie zrealizo-
wanych wspolczynnikéw niewykonania zobowigzania oraz,
o ile stosowane s3 wlasne oszacowania, poréwnanie wartosci
zrealizowanych LGD i zrealizowanych  wspdlczynnikéw
konwersji z wartoSciami oczekiwanymi i wynikami testéw
warunkéw  skrajnych. Czestotliwo§¢  skladania sprawozdan
zalezy od istotnosci i rodzaju informacji oraz pozycji odbiorcy
w hierarchii.

Artykut 190
Kontrola ryzyka kredytowego

1. Jednostka do spraw kontroli ryzyka kredytowego jest
niezalezna od funkcji kadrowych i kierowniczych odpowiedzial-
nych za inicjowanie lub odnawianie ekspozycji i podlega
bezposrednio kadrze kierowniczej wyzszego szczebla. Jednostka
ta odpowiada za opracowanie lub wybér systeméw ratingowych
oraz za ich wdrozenie, nadzér nad nimi oraz zapewnienie ich
wlasciwego funkcjonowania. Do jej zadan nalezy rowniez regu-
larne opracowywanie i analizowanie sprawozdan dotyczacych
wynikéw funkcjonowania systeméw ratingowych.



L 176/122

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

27.6.2013

2. Zakres odpowiedzialnosci jednostki (jednostek) do spraw
kontroli ryzyka kredytowego obejmuje:

a) testowanie i monitorowanie kategorii i pul;

b) tworzenie i analizowanie sprawozdai podsumowujacych
dotyczacych systeméw ratingowych instytucji;

¢) wdrazanie procedur majgcych na celu sprawdzenie, czy defi-
nicje kategorii i puli s3 konsekwentnie stosowane w poszcze-
gblnych dziatach i w poszczegdlnych obszarach geograficz-
nych;

d) dokonywanie przegladow i dokumentowanie wszelkich
zmian w procesie przyznawania ratingu, w tym powodow
wprowadzenia tych zmian;

¢) dokonywanie przegladéw kryteriow ratingowych, aby spraw-
dzi¢, czy weciaz s3 one przydatne do celéw przewidywania
ryzyka. Informacje na temat zmian w procesie ratingu, kryte-
riéw lub indywidualnych parametréw ratingowych sa doku-
mentowane i przechowywane;

f) aktywny udzial w procesie opracowywania lub wyboru,
wdrazania i walidacji modeli stosowanych w ramach procesu
ratingu;

or i or elami W i w C
dozér i nadzér nad modelami stosowanym ramach
procesu ratingu;

h) biezace przeglady i zmiany modeli wykorzystywanych
w ramach procesu ratingu.

3. Instytucje wykorzystujace dane zbiorcze zgodnie z art.
179 ust. 2 moga zleci¢ na zewngatrz wykonanie nastepujacych
zadan:

a) przygotowanie informacji dotyczacych testowania i monito-
rowania kategorii i pul;

b) przygotowanie sprawozdan podsumowujacych dotyczacych
systemOw ratingowych instytucji;

¢) przygotowanie informacji dotyczacych przegladéow kryteriéw
ratingowych, aby sprawdzi¢, czy wciaz sg one przydatne do
celow przewidywania ryzyka;

d) dokumentowanie zmian w procesie ratingu, zmian kryteriow
lub indywidualnych parametréw ratingowych;

e) przygotowanie informacji dotyczacych biezacych przegladéw
i zmian modeli stosowanych w ramach procesu ratingu.

4. Instytucje stosujgce przepisy ust. 3 zapewniajg wlasciwym
organom dostep do wszystkich istotnych informacji pochodzg-
cych od strony trzeciej, koniecznych do zbadania spelnienia
wymogow, a takze zapewniajg wlasciwym organom mozliwosé
przeprowadzenia kontroli w siedzibie osoby trzeciej w takim
samym zakresie jak kontrola przeprowadzana w siedzibie insty-
tugji.

Artykut 191
Audyt wewnetrzny
Systemy ratingowe instytucji i ich dzialanie podlegaja przynaj-
mniej raz w roku kontroli przeprowadzanej przez dzial audytu
wewnetrznego lub inng poréwnywalna niezalezng jednostke ds.
audytu, a kontrola ta obejmuje réwniez dzialanie funkcji kredy-
towej oraz oszacowywanie wartosci PD, LGD, EL i wsp()}czyn-

nikéw konwersji. W ramach kontroli sprawdzane jest spelnienie
wszystkich majacych zastosowanie wymogdw.

ROZDZIAL 4
Ograniczanie ryzyka kredytowego
Sekcja 1
Definicje i wymogi ogdlne
Artykut 192
Definicje

Do celéw niniejszego rozdziatu stosuje si¢ nastgpujace definicje:

(1) ,instytucja kredytujaca” oznacza instytucje utrzymujacg dang
ekspozycje;

(2) ,zabezpieczona transakcja kredytowa” oznacza dowolna
transakcje skutkujaca powstaniem ekspozycji zabezpie-
czonej w formie zabezpieczenia rzeczowego, ktorej warunki
nie obejmujg przyznania instytucji prawa pobierania depo-
zytu zabezpieczajacego przynajmniej raz dziennie;

—_
)
=

,transakcja oparta na rynku kapitalowym” oznacza dowolna
transakcje skutkujaca powstaniem ekspozycji zabezpie-
czonej w formie zabezpieczenia rzeczowego, ktorej warunki
obejmuja przyznanie instytucji prawa pobierania depozytu
zabezpieczajacego przynajmniej raz dziennie;

(4) ,bazowe przedsigbiorstwo  zbiorowego inwestowania”
oznacza przedsigbiorstwo  zbiorowego —inwestowania,
w ktorego udzialy lub jednostki uczestnictwa zainwestowato
inne przedsi¢biorstwo zbiorowego inwestowania;

Artykut 193

Zasady uznawania wplywu technik ograniczania ryzyka
kredytowego

1.  Zadna ekspozycja, w stosunku do ktérej instytucja stosuje
$rodki ograniczania ryzyka kredytowego, nie charakteryzuje si¢
kwota ekspozycji wazonej ryzykiem lub kwota oczekiwanej
straty, ktére s3 wyzsze niz analogiczne kwoty dla identycznej
pod innymi wzgledami ekspozycji, w stosunku do ktérej insty-
tucja nie stosuje Srodkéw ograniczania ryzyka kredytowego.

2. Jezeli kwota ekspozycji wazonej ryzykiem uwzglednia juz
ochrong kredytowa zgodnie z rozdzialem 2 lub rozdzialem 3,
w stosownych przypadkach, instytucje nie uwzgledniaja tej
ochrony kredytowej w obliczeniach dokonywanych zgodnie
z przepisami niniejszego rozdziatu.
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3. Jezeli wymogi przepiséw sekcji 2 1 3 sg spelnione, insty-
tucje moga wprowadzi¢ zmiany w sposobie obliczania kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem wedlug metody standardowej
oraz w sposobie obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzy-
kiem i kwot oczekiwanej straty wedlug metody IRB zgodnie
z przepisami sekcji 4, 5 1 6.

4. Instytucje traktuja $rodki pienigzne, papiery warto$ciowe
lub towary nabyte, pozyczone lub otrzymane w ramach trans-
akgji odkupu lub w ramach transakcji udzielania lub zaciggania
pozyczek papieréw wartoSciowych lub towardw jako zabezpie-
czenie.

5. Jezeli instytucja przeprowadzajagca obliczenia kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem wedlug metody standardowej
dysponuje wiecej niz jednym $rodkiem ograniczania ryzyka
kredytowego w odniesieniu do pojedynczej ekspozycji, poste-
puje ona zgodnie z ponizszym:

a) dokonuje podzialu ekspozycji na czgsci objete poszczegdl-
nymi rodzajami $rodkéw ograniczania ryzyka kredytowego;

b) oblicza kwote ekspozycji wazonej ryzykiem osobno dla
kazdej z czgsci otrzymanych w wyniku zastosowania prze-
piséw lit. a) zgodnie z przepisami rozdzialu 2 oraz niniej-
szego rozdziatu.

6. Jezeli instytucja obliczajaca kwoty ekspozycji wazonych
ryzykiem wedlug metody standardowej obejmuje pojedynczg
ekspozycje ochrong kredytowa zapewniang przez pojedynczego
dostawce ochrony, a ochrona ta posiada rézne terminy rozlicze-
nia, postepuje zgodnie z ponizszym:

a) dokonuje podzialu ekspozycji na czgsci objete poszczegdl-
nymi §rodkami ograniczania ryzyka kredytowego;

b) oblicza kwote ekspozycji wazonej ryzykiem osobno dla
kazdej z czesci otrzymanych w wyniku zastosowania prze-
piséw lit. a) zgodnie z przepisami rozdzialu 2 oraz niniej-
szego rozdziatu.

Artykut 194

Zasady regulujace kwesti¢ uznawania technik ograniczania
ryzyka kredytowego

1. Technika stosowana przez instytucje kredytujaca w celu
zapewnienia ochrony kredytowej, a takze podejmowane przez
nig dzialania i kroki oraz wdrozone przez nig procedury i zasady
skutkuja ustanowieniem mechanizméw ochrony kredytowej,
ktére sg prawnie skuteczne i podlegaja egzekucji we wszystkich
stosownych jurysdykcjach.

Instytucja kredytujgca przedstawia, na wniosek wlaSciwego
organu, najnowsza wersj¢ niezaleznej, pisemnej i uzasadnionej
opinii prawnej lub opinii prawnych, ktére wykorzystala do
stwierdzenia, czy jej mechanizm lub mechanizmy ochrony
kredytowej spelniajg warunek okreslony w akapicie pierwszym.

2. Instytucja kredytujaca podejmuje wszystkie stosowne
kroki w celu zapewnienia skuteczno$ci mechanizméw ochrony
kredytowej oraz eliminowania ryzyka zwigzanego z tymi
mechanizmami.

3. Instytucje moga uznawal ochrone kredytows rzeczywistg
w obliczeniach skutkéw ograniczenia ryzyka kredytowego
jedynie w przypadku gdy aktywa, na kt6rych opiera si¢ ochrona
spelniajg oba nastepujgce warunki:

a) zostaly one uwzglednione w wykazie uznanych aktywéw
zawartym, stosownie do przypadku, w art. 197-200;

b) sa odpowiednio plynne, a ich warto$¢ dtugookresowa na tyle
stabilna, by zapewni¢ odpowiednig pewnos¢ co do osiggnie-
tego poziomu ochrony kredytowej, przy uwzglednieniu
metody stosowanej do obliczania kwot ekspozycji wazonych
ryzykiem oraz dopuszczalnego stopnia uznania aktywow.

4. Instytucje mogg uznawaé ochrong kredytows rzeczywistg
w obliczeniach skutkéw ograniczenia ryzyka kredytowego
jedynie w przypadku gdy instytucja kredytujaca ma prawo do
szybkiego uplynnienia lub zatrzymania aktywéw wykorzysta-
nych do zapewnienia ochrony w przypadku niewykonania
zobowigzania przez dluznika, jego niewyplacalnosci lub upad-
tosci — lub innego zdarzenia kredytowego okreslonego w doku-
mentagcji transakcji — oraz, w stosownych przypadkach, w przy-
padku niewykonania zobowigzania przez depozytariusza zabez-
pieczenia, jego niewyplacalnosci lub upadlosci. Stopient korelacji
miedzy wartoscig aktywéw wykorzystywanych do zapewnienia
ochrony a jakoscia kredytowa dluznika nie jest zbyt wysoki.

5. W przypadku ochrony kredytowej nierzeczywistej
dostawca ochrony kwalifikuje si¢ jako wuznany dostawca
ochrony wylacznie wtedy, gdy dostawca ochrony jest uwzgled-
niony w wykazie uznanych dostawcéw ochrony zawartym
w art. 201 lub 202, stosownie do przypadku.

6. W przypadku ochrony kredytowej nierzeczywistej umowa
o ochronie kredytowej kwalifikuje si¢ jako uznana umowa
o ochronie kredytowej wylacznie, gdy spelnia oba wskazane
ponizej warunki:

a) zostala ona uwzgledniona w wykazie uznanych uméw
o ochronie kredytowej okreslonym w art. 203 i art. 204
ust. 1;

b) jest skuteczna prawnie i egzekwowalna we wiasciwych jurys-
dykcjach w stopniu zapewniajacym odpowiednia pewnos$¢
co do osiagnietego poziomu ochrony kredytowej, przy
uwzglednieniu metody stosowanej do obliczania kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem oraz dopuszczalnego stopnia
uznania aktywow;

¢) dostawca ochrony spelnia kryteria okreslone w ust. 5.
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7. Ochrona kredytowa spelnia, w stosownych przypadkach, Artykut 196

wymogi okre$lone w sekcji 3. . .,
Umowy ramowe o kompensowaniu zobowigzaf

8.  Instytucja jest w stanie wykaza¢ wlaSciwym organom, ze
ma odpowiednie procesy zarzadzania ryzykiem w celu kontro-
lowania tych rodzajéw ryzyka, na ktére moze zosta¢ narazona
w wyniku prowadzenia dzialaft w zakresie ograniczania ryzyka
kredytowego.

9.  Niezaleznie od tego, czy przy obliczaniu kwot ekspozycji
wazonych ryzykiem oraz, w stosownych przypadkach, kwot
oczekiwanych strat stosowane sg Srodki ograniczania ryzyka
kredytowego, czy tez nie, instytucje nadal prowadza pelng
oceng ryzyka kredytowego ekspozycji bazowej i s3 w stanie
wykaza¢ wlaciwym organom spelnienie tego wymogu. W przy-
padku transakcji odkupu i transakeji udzielania lub zaciagania
pozyczek papieréw wartoSciowych lub towaréw ekspozycja
bazowa jest ujmowana, wylgcznie do celéw niniejszego ustepu,
jako kwota netto ekspozycji.

10.  EUNB opracuje projekty regulacyjnych standardéw tech-
nicznych w celu okreslenia zakresu pojeciowego terminu ,,odpo-
wiednio plynne aktywa” oraz tego, kiedy wartosci aktywow
mozna uznaé za wystarczajgco stabilne na uzytek ust. 3.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia 30 wrzesnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéow technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Sekcja 2

Uznane formy ograniczania ryzyka
kredytowego

Podsekcja 1
Ochrona kredytowa rzeczywista
Artykut 195
Kompensowanie pozycji bilansowych

Instytucja moze stosowa¢ kompensowanie pozycji bilansowych
w zakresie wzajemnych roszczen istniejgcych miedzy instytucja
a jej kontrahentem jako uznawang forme ograniczania ryzyka
kredytowego.

Nie naruszajagc przepisow art. 1962, zakres uznawanego
kompensowania ogranicza si¢ do wzajemnych sald pienigznych
instytucji i kontrahenta. Instytucje moga zmieni¢ kwoty
ekspozycji wazonych ryzykiem oraz, w stosownych przypad-
kach, kwoty oczekiwanej straty wylacznie w odniesieniu do
kredytow i depozytow, ktére same otrzymaly i ktére podlegaja
postanowieniom umowy o kompensowaniu pozycji bilanso-
wych.

obejmujgce transakcje odkupu lub transakcje udzielania

lub zaciggania pozyczek papier6w wartoSciowych lub

towar6w badZ inne transakcje oparte na rynku
kapitalowym

Instytucje stosujace kompleksowa metode ujmowania zabezpie-
czen finansowych ustanowiong w art. 223 moga uwzgledniaé
skutki dwustronnych uméw o kompensowaniu zobowigzan
obejmujacych transakcje odkupu, transakcje udzielania lub
zaciggania pozyczek papieréw wartoSciowych lub towaréw
badz inne transakcje oparte na rynku kapitalowym zawarte
z kontrahentem. Bez uszczerbku dla przepisow art. 299, przy-
jete zabezpieczenia oraz papiery warto$ciowe lub towary bedace
przedmiotem udzielenia lub zaciagniecia pozyczki w ramach
tego rodzaju uméw lub transakcji spelniaja wymogi uznawal-
nosci zabezpieczen okreslone w art. 197 i 198.

Artykut 197
Uznawalno$¢ zabezpieczenia w ramach wszystkich
podej$é i metod

1. Instytucje moga stosowal nastgpujace instrumenty jako
uznane zabezpieczenie w ramach wszystkich podej$¢ i metod:

a) $rodki pieni¢zne zdeponowane w instytucji kredytujacej lub
bankowe instrumenty pieni¢zne utrzymywane przez insty-
tucje kredytujaca;

=z

dluzne papiery wartoSciowe emitowane przez rzady
centralne lub banki centralne, ktére to papiery wartosciowe
posiadaja ocene kredytowsg wydang przez ECAI lub agencje
kredytow eksportowych, uznane za kwalifikujace si¢ do
celéw rozdziatu 2, ktérej to ocenie EUNB przypisuje stopien
jako$ci kredytowej nie wyzszy niz 4 zgodnie z zasadami
przypisywania wagi ryzyka ekspozycjom wobec rzadéw
centralnych i bankéw  centralnych  okreslonymi
w rozdziale 2;

¢) dluzne papiery wartoSciowe emitowane przez instytucje,
ktore to papiery wartoSciowe posiadaja oceng kredytowa
wydang przez ECAI ktérej to ocenie EUNB przypisuje
stopien jakosci kredytowej nie wyzszy niz 3 zgodnie z zasa-
dami przypisywania wagi ryzyka ekspozycjom wobec insty-
tucji okreslonymi w rozdziale 2;

=

dluzne papiery warto$ciowe emitowane przez inne jednostki,
ktore to papiery wartoSciowe posiadaja oceng kredytowa
wydang przez ECAI ktérej to ocenie EUNB przypisuje
stopien jakosci kredytowej nie wyzszy niz 3 zgodnie z zasa-
dami przypisywania wagi ryzyka ekspozycjom wobec przed-
sigbiorstw okreslonymi w rozdziale 2;

e) dluzne papiery wartosciowe posiadajace krétkoterminows
ocen¢ kredytowa wydana przez ECAIL ktdrej to ocenie
EUNB przypisuje stopieni jakoSci kredytowej nie wyzszy
niz 3 zgodnie z zasadami przypisywania wagi ryzyka krot-
koterminowym ekspozycjom okreSlonymi w rozdziale 2;

f) akcje lub obligacje zamienne, ktére wchodza w sklad
indeksu gléwnego;
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g) zloto;

h) pozycje sekurytyzacyjne niebedace pozycjami resekurytyza-
cyjnymi, posiadajgce zewnetrzng oceng kredytowa wydana
przez ECAI ktorej to ocenie EUNB przypisuje stopien
jakoSci kredytowej nie wyzszy niz 3 zgodnie z zasadami
przypisywania wagi ryzyka ekspozycjom sekurytyzacyjnym
wedlug podejscia okreslonego w rozdziale 5 sekcja 3
podsekgja 3.

2. Do celéw ust. 1 lit. b) i ,dluzne papiery wartosciowe
emitowane przez rzady centralne lub banki centralne” obejmujg
wszystkie nastepujace pozycje:

a) dluzne papiery wartoSciowe emitowane przez samorzady
regionalne lub wladze lokalne, ekspozycje wobec ktérych
traktuje si¢ jako ekspozycje wobec rzadu centralnego,
w ktérego jurysdykeji sa one ustanowione, zgodnie z art.
115 ust. 2;

b) dluzne papiery wartociowe emitowane przez podmioty
sektora publicznego, ktére sa traktowane jak ekspozycje
wobec rzadéw centralnych zgodnie z art. 116 ust. 4;

¢) dluzne papiery wartoSciowe emitowane przez wielostronne
banki rozwoju, ktérym na mocy art. 117 ust. 2 przypisuje
si¢ wage ryzyka réwng 0 %;

d) dtuzne papiery wartoSciowe emitowane przez organizacje
migdzynarodowe, ktérym na mocy art. 118 przypisuje si¢
wage ryzyka réwng 0 %.

3. Do celow ust. 1 lit. ¢) ,dluzne papiery wartosciowe emito-
wane przez instytucje” obejmujg wszystkie nastgpujace pozycje:

a) dluzne papiery warto$ciowe emitowane przez samorzady
regionalne lub wladze lokalne inne niz dluzne papiery
warto§ciowe, o ktorych mowa w ust. 2 lit. a);

b) dluzne papiery wartoSciowe emitowane przez podmioty
sektora publicznego, ekspozycje wobec ktorych s3 trakto-
wane zgodnie z art. 116 ust. 1 i 2;

¢) dluzne papiery warto$ciowe emitowane przez wielostronne
banki rozwoju inne niz te, ktérym na mocy art. 117 ust. 2
przypisuje si¢ wage ryzyka rowna 0 %.

4. Instytucja moze wykorzystywal dluzne papiery warto-
Sciowe, ktore sa emitowane przez inne instytucje i nie posiadaja
oceny kredytowej wydanej przez ECAI jako uznane zabezpie-
czenie, jezeli te dluzne papiery warto$ciowe spelniaja wszystkie
nastepujace kryteria:

a) sa notowane na uznanej gieldzie;
b) kwalifikuja si¢ jako dlug uprzywilejowany;

c) wszystkie inne papiery wartoSciowe posiadajace rating
wyemitowane przez instytucje emitujacg i réwnorzedne
pod wzgledem uprzywilejowania posiadaja oceng kredytowa
ECAL ktérej EUNB przypisuje stopien jakosci kredytowej nie

wyzszy niz 3 zgodnie z zasadami przypisywania wagi ryzyka
ekspozycjom wobec instytucji lub ekspozycjom krétkotermi-
nowym okre$lonymi w rozdziale 2;

d) instytucja kredytujaca nie posiada zadnych informacji, ktore
sugerowalyby, ze emitowane papiery wartoSciowe moglyby
otrzymaé nizsza oceng¢ kredytowg niz ta wskazana w lit. ¢);

¢) plynnos¢ rynkowa danego instrumentu jest wystarczajaca do
rozpatrywanych celow.

5. Instytucje moga wykorzystywaé jednostki uczestnictwa
lub udzialy w przedsi¢biorstwach zbiorowego inwestowania
jako uznane zabezpieczenie, jezeli spelnione sg wszystkie naste-
pujace warunki:

a) warto$¢ jednostek uczestnictwa lub udzialéw jest publiko-
wana codziennie;

b) przedsi¢biorstwa zbiorowego inwestowania mogg inwes-
towal tylko w instrumenty kwalifikujace si¢ do uznania
zgodnie z ust. 11 2;

) przedsicbiorstwa  zbiorowego  inwestowania  spelniaja

warunki okre$lone w art. 132 ust. 3.

Jezeli przedsigbiorstwo zbiorowego inwestowania inwestuje
w udzialy lub jednostki uczestnictwa innego przedsigbiorstwa
zbiorowego inwestowania, warunki przewidziane w akapicie
pierwszym lit. a)-c) maja zastosowanie takze w odniesieniu
do kazdego takiego bazowego przedsigbiorstwa zbiorowego
inwestowania.

Wykorzystywanie przez przedsigbiorstwa zbiorowego inwesto-
wania instrumentéw pochodnych w celu zabezpieczenia
dopuszczalnych inwestycji nie stanowi przeszkody ewentual-
nego uznawania jednostek uczestnictwa lub udzialéw danego
przedsigbiorstwa za zabezpieczenie.

6. Do celow ust. 5, w przypadku gdy przedsi¢biorstwo zbio-
rowego inwestowania (,pierwotne przedsigbiorstwo zbiorowego
inwestowania”) lub ktérekolwiek z jego bazowych przedsie-
biorstw zbiorowego inwestowania nie ogranicza si¢ do inwes-
towania w instrumenty, ktére kwalifikujg si¢ do uznania na
mocy ust. 1 i 4, instytucje moga wykorzystywaé jednostki
uczestnictwa lub udzialy w tym przedsiebiorstwie jako zabez-
pieczenie na kwote rdwng wartodci uznanych aktywow utrzy-
mywanych przez to przedsi¢biorstwo, przy zalozeniu, ze to
przedsigbiorstwo zbiorowego inwestowania lub ktdérekolwiek
z jego bazowych przedsi¢biorstw zbiorowego inwestowania
zainwestowalo w nieuznane aktywa w maksymalnym zakresie
dopuszczalnym na mocy ich odpowiednich uprawnien.

W przypadku gdy dowolne bazowe przedsi¢biorstwo zbioro-
wego inwestowania ma wlasne bazowe przedsigbiorstwa zbio-
rowego inwestowania, instytucje moga wykorzystywac jednostki
uczestnictwa lub udzialy w pierwotnym przedsigbiorstwie zbio-
rowego inwestowania jako uznane zabezpieczenie, pod warun-
kiem ze stosuja metod¢ okreslong w akapicie pierwszym.
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W przypadku gdy nieuznane aktywa moga mie¢ warto§é
ujemng z powodu cigzacych na nich zobowiazan lub zobo-
wigzan warunkowych wynikajacych z wilasnosci, instytucje
wykonuja obie ponizsze czynnosci:

a) obliczaja catkowita warto$¢ nieuznanych aktywow;

b) jezeli kwota obliczona zgodnie z lit. a) jest ujemna, odejmuja
warto$¢ bezwzgledna tej kwoty od catkowitej wartosci uzna-

nych aktywow.

7. Jezeli dany papier wartoiciowy posiada dwie oceny kredy-
towe wydane przez ECAIL w odniesieniu do ust. 1 lit. b)-e)
instytucje stosuja mniej korzystna oceng. Jezeli dany papier
warto$ciowy posiada wigcej niz dwie oceny kredytowe wydane
przez ECAL instytucje stosujg dwie najbardziej korzystne oceny.
W przypadku gdy dwie najbardziej korzystne oceny kredytowe
sa od siebie rozne, instytucje stosuja mniej korzystna z nich.

8. EUNGIiPW opracowuje projekty wykonawczych stan-
dardéow technicznych w celu okreslenia nastepujacych elemen-
tow:

a) indekséw gléwnych, o ktérych mowa w ust. 1 lit. f) niniej-
szego artykulu, art. 198 ust. 1 lit. a), art. 224 ust. 1 i 4 oraz
w art. 299 ust. 2 lit. e);

b) uznanych gield, o ktérych mowa w ust. 4 lit. a) niniejszego
artykutu, w art. 198 ust. 1, art. 224 ust. 1 i 4, art. 299 ust. 2
lit. €), art. 400 ust. 2 lit. k), art. 416 ust. 3 lit. e), art. 428
ust. 1 lit. ¢) i w pkt 12 zalgcznika III, zgodnie z warunkami
okre$lonymi w art. 4 ust. 1 pkt 72.

EUNGiPW przedstawi Komisji powyzsze projekty wykonaw-
czych standardéw technicznych do dnia 31 grudnia 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych stan-
dardéow technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.

Artykut 198

Dodatkowe warunki uznawalno$ci zabezpieczenia wedlug
kompleksowej metody ujmowania zabezpieczef
finansowych

1. Jezeli instytucja stosuje kompleksowa metode ujmowania
zabezpieczen finansowych okreslona w art. 223, instytucja ta
moze — poza zabezpieczeniem ustanowionym w art. 197 —
wykorzystywa¢ jako uznane zabezpieczenie nastepujace pozy-
gje:

a) akcje lub obligacje zamienne niewchodzace w sklad indeksu
glownego, ale znajdujace si¢ w obrocie na uznanej gieldzie;

b) jednostki uczestnictwa lub udzialy w przedsigbiorstwach
zbiorowego inwestowania, jezeli spelnione zostaly oba naste-
pujace warunki:

(i) warto§¢ jednostek uczestnictwa lub udzialéw jest publi-
kowana codziennie;

(i) przedsigbiorstwo zbiorowego inwestowania moze inwes-
towal wylacznie w instrumenty kwalifikujace si¢ do

uznania zgodnie z art. 197 ust. 1 i 4 oraz w pozycje
wskazane w lit. a) niniejszego akapitu.

W przypadku gdy przedsi¢biorstwo zbiorowego inwestowania
inwestuje w jednostki uczestnictwa lub udzialy innego przed-
sighiorstwa zbiorowego inwestowania, warunki okre$lone w lit.
a) i b) niniejszego ustepu majg zastosowanie jednakowo do
kazdego tego rodzaju bazowego przedsigbiorstwa zbiorowego
inwestowania.

Wykorzystywanie przez przedsigbiorstwa zbiorowego inwesto-
wania instrumentéw pochodnych w celu zabezpieczenia
dopuszczonych inwestycji nie stanowi przeszkody w ewen-
tualnym uznawaniu jednostek uczestnictwa lub udzialow
danego przedsi¢biorstwa za zabezpieczenie.

2. W przypadku gdy przedsi¢biorstwo zbiorowego inwesto-
wania lub ktorekolwiek z jego bazowych przedsi¢biorstw zbio-
rowego inwestowania nie ograniczajg si¢ do inwestowania
w instrumenty, ktore kwalifikuja si¢ do uznania na mocy art.
197 ust. 1 i 4, oraz w pozycje, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a)
niniejszego artykulu, instytucje moga wykorzystywaé jednostki
uczestnictwa lub udzialy w tym przedsigbiorstwie jako zabez-
pieczenie na kwote rowng warto$ci uznanych aktywow utrzy-
mywanych przez powyzsze przedsigbiorstwo, przy zalozeniu,
ze przedsigbiorstwo zbiorowego inwestowania lub ktérekolwiek
z jego bazowych przedsi¢biorstw zbiorowego inwestowania
zainwestowaly w nieuznane aktywa w maksymalnym zakresie
dopuszczalnym na mocy ich odpowiednich uprawnief.

W przypadku gdy nieuznane aktywa moga mie¢ warto$¢
ujemna z powodu cigzacych na nich zobowigzan lub zobo-
wigzan warunkowych wynikajacych z wlasnosci, instytucje
wykonuja obie ponizsze czynnosci:

a) obliczaja catkowita warto$¢ nieuznanych aktywow;

b) jezeli kwota obliczona zgodnie z lit. a) jest ujemna, odejmuja
warto$¢ bezwzgledng tej kwoty od catkowitej warto$ci uzna-
nych aktywoéw.

Artykut 199

Dodatkowe warunki uznawalno$ci zabezpieczenia wedlug
metody IRB

1. Instytucje obliczajace wysoko$¢ kwot ekspozycji wazo-
nych ryzykiem oraz kwot oczekiwanej straty wedlug metody
IRB moga — poza zabezpieczeniem, o ktorym mowa w art.
197 i 198 — korzystal réwniez z nastepujacych form zabezpie-
czenia:

a) zabezpieczenia w formie nieruchomosci zgodnie z ust. 2, 3
i4

b) wierzytelnoSci zgodnie z ust. 5;

¢) innego rodzaju zabezpieczenia rzeczowego zgodnie z ust. 6
is8;

d) leasingu zgodnie z ust. 7.
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2. O ile przepisy art. 124 ust. 2 nie stanowia inaczej, insty-
tucje mogg jako uznane zabezpieczenie wykorzystywaé nieru-
chomos$ci mieszkalne, ktére sg lub bedg zamieszkane albo
zostaly lub zostana oddane w najem przez wiasciciela lub
wlaciciela rzeczywistego w przypadku przedsigbiorstw inwes-
towania indywidualnego, oraz nieruchomosci komercyjne,
w tym biura i inne pomieszczenia komercyjne, jezeli spelnione
sa oba nastepujgce warunki:

a) warto$¢ nieruchomosci nie zalezy w istotny sposéb od
jakosci kredytowej diuznika. Instytucje moga wykluczyé
sytuacje, w ktorych czynniki czysto makroekonomiczne
wplywaja zaréwno na warto$¢ nieruchomosci, jak i na splate
naleznosci przez kredytobiorcg, z procesu okrelania istot-
nosci takiej zaleznosci;

b) ryzyko kredytobiorcy nie zalezy w istotny sposob od przy-
chodéw generowanych przez nieruchomo$¢ lub inwestycje
budowlang stanowigce przedmiot zabezpieczenia, ale od
zdolno$ci kredytobiorcy do splaty zadluzenia z innych
zrodel, a w konsekwencji splata kredytu nie zalezy zasad-
niczo od zadnego przeplywu $rodkéw pienigznych genero-
wanego przez nieruchomos¢ stuzaca jako zabezpieczenie.

3. Instytucje moga odstapi¢ od stosowania ust. 2 lit. b)
w przypadku ekspozycji zabezpieczonych nieruchomosciami
mieszkalnymi znajdujacymi si¢ na terytorium parnistwa czlon-
kowskiego, w ktérym wlasciwy organ tego pafistwa czlonkow-
skiego opublikowal dowody wskazujace, Ze na terytorium tego
panstwa istnieje dobrze rozwinigty i ugruntowany rynek nieru-
chomosci mieszkalnych, a wskazniki strat nie przekraczajg
zadnego z nastgpujacych limitow:

a) straty wynikajace z transakgji kredytowych zabezpieczonych
nieruchomos$ciami mieszkalnymi do 80 % wartosci rynkowej
lub do 80 % bankowo-hipotecznej wartosci nieruchomosci,
o ile przepisy art. 124 ust. 2 nie stanowig inaczej, nie prze-
kraczaja w zadnym roku 0,3 % wartosci niesplaconych
kredytéw zabezpieczonych tym rodzajem nieruchomosci;

b) calkowite straty wynikajace z transakeji kredytowych zabez-
pieczonych nieruchomo$ciami mieszkalnymi nie przekra-
czajg w zadnym roku 0,5% wartoSci niesplaconych
kredytéw zabezpieczonych tym rodzajem nieruchomosci.

Jezeli ktérykolwiek z warunkéw okreslonych w akapicie pierw-
szym lit. a) i b) nie zostanie spelniony w danym roku, instytucje
nie stosujg metody ujmowania okre$lonej w tym akapicie do
momentu spelnienia obu tych warunkéw w kolejnym roku.

4. Instytucje moga odstapi¢ od stosowania przepiséw ust. 2
lit. b) w przypadku nieruchomosci komercyjnych znajdujacych
si¢ na terytorium pafistwa czlonkowskiego, w ktérym whasciwy
organ tego panstwa czlonkowskiego opublikowal dowody
wskazujace, Ze na terytorium tego parfistwa istnieje dobrze

rozwiniety i ugruntowany rynek nieruchomosci komercyjnych,
a wskazniki strat nie przekraczaja zadnego z nastepujacych limi-
tow:

a) straty wynikajace z transakgji kredytowych zabezpieczonych
nieruchomo$ciami  komercyjnymi do 50 %  wartosci
rynkowej lub 60 % bankowo-hipotecznej wartosci nierucho-
mosci nie przekraczajg w zadnym roku 0,3 % wartosci
niesplaconych kredytéw zabezpieczonych tym rodzajem
nieruchomosci;

b) catkowite straty wynikajace z transakcji kredytowych zabez-
pieczonych nieruchomosciami komercyjnymi nie przekra-
czajg w zadnym roku 0,5% wartosci niesplaconych
kredytéw zabezpieczonych tym rodzajem nieruchomosci.

Jezeli ktérykolwiek z warunkéw okreslonych w akapicie pierw-
szym lit. a) i b) nie zostanie spelniony w danym roku, instytucje
nie stosuja metody okreslonej w tym akapicie do momentu
spelnienia obydwu tych warunkéw w kolejnym roku.

5. Instytucje moga jako uznane zabezpieczenie wykorzy-
stywaé kwoty wierzytelnoSci zwiazane z transakcja handlows
(transakcjami handlowymi), ktérych pierwotny termin zapadal-
nosci wynosi jeden rok lub mniej. Uznane wierzytelnosci nie
obejmuja wierzytelnosci zwiazanych z sekurytyzacjg, subparty-
cypacja, kredytowymi instrumentami pochodnymi lub kwotami
naleznymi od podmiotéw powigzanych.

6.  Wlasciwe organy zezwalaja instytucji na wykorzystywanie
jako uznanego zabezpieczenia innego rodzaju zabezpieczenia
rzeczowego niz te wymienione w ust. 2, 3 i 4, jezeli spelnione
zostang wszystkie ponizsze warunki:

a) istnieja plynne rynki, o czym $wiadczy duza czestotliwosé
transakcji — przy uwzglednieniu rodzaju aktywow — pozwa-
lajace na zbycie zabezpieczenia w szybki i oplacalny sposéb.
Instytucje przeprowadzaja oceng spelnienia tego warunku
okresowo oraz w przypadku gdy uzyskane informacje wska-
zuja, ze na rynku zaszly istotne zmiany;

b) istnieja ustalone, publicznie dostepne ceny rynkowe przed-
miotu zabezpieczenia. Instytucje moga uznaé ceny rynkowe
za ustalone, jezeli pochodza one z wiarygodnych Zrédet
informacji, takich jak indeksy publiczne, i odzwierciedlaja
ceny transakcji w normalnych warunkach. Instytucje moga
uznaé ceny rynkowe za publicznie dostepne, jezeli ceny te
zostaly ujawnione, sg fatwo dostgpne oraz mozliwe jest ich
regularne uzyskanie bez ponoszenia nadmiernego obcigzenia
administracyjnego lub finansowego;

¢) instytucja analizuje ceny rynkowe, wymagany czas i koszty
realizacji zabezpieczenia oraz zrealizowane zyski z zabezpie-
czenia;
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d) instytucja wykazuje, ze wysoko$¢ zrealizowanych zyskéw
z zabezpieczenia nie jest nizsza niz 70 % warto$ci zabezpie-
czenia w ponad 10 % wszystkich likwidacji w odniesieniu do
danego rodzaju zabezpieczenia. Jezeli w odniesieniu do cen
rynkowych wystepuje istotna zmienno$¢, instytucja wykazuje
w sposob zadowalajacy wlasciwe organy, Ze przeprowa-
dzona przez nig wycena zabezpieczenia jest wystarczajaco
ostrozna.

Instytucje dokumentujg fakt spelnienia warunkéw okreslonych
w akapicie pierwszym lit. a)-d) oraz warunkéw okreslonych
w art. 210.

7. Z zastrzezeniem przepisow art. 230 ust. 2, jezeli wymogi
okre$lone w art. 2116 zostang spelnione, ekspozycje z tytulu
transakcji, w ramach ktérych instytucja oddaje osobie trzeciej
nieruchomo$¢ w leasing, moga by¢ traktowane tak samo jak
kredyty zabezpieczone tym samym typem nieruchomosci co
przedmiot leasingu.

8. EUNB ujawnia wykaz rodzajow zabezpieczen rzeczowych,
w odniesieniu do ktdrych instytucje moga przyjac, ze spelnione
sa warunki, o ktérych mowa w ust. 6 lit. a) i b).

Artykut 200
Inne rodzaje ochrony kredytowej rzeczywistej

Instytucje moga wykorzystywaé nastgpujace inne rodzaje
ochrony kredytowej rzeczywistej jako uznane zabezpieczenie:

a) $rodki pienigzne zdeponowane w instytucji bedacej osoba
trzecig lub bankowe instrumenty pieni¢zne utrzymywane
przez instytucje bedaca osoba trzecia nietrzymane na
powierniczym rachunku zastrzezonym i zastawione na
rzecz instytucji kredytujacej;

=

polisy ubezpieczeniowe na zycie zastawione na rzecz insty-
tucji kredytujacej;

¢) instrumenty emitowane przez instytucje bedace osobg trze-
cia, ktore podlegaja wykupowi przez te instytucje na zadanie.
Podsekcja 2
Ochrona kredytowa nierzeczywista
Artykut 201

Uznawalno$¢ dostawcéw ochrony w ramach wszystkich
metod

1. Instytucje moga uznaé nastgpujace strony za uznanych
dostawcoéw ochrony kredytowej nierzeczywistej:

a) rzady centralne i banki centralne;

b) samorzady regionalne lub wladze lokalne;

¢) wielostronne banki rozwoju;

d) organizacje migdzynarodowe, ekspozycjom wobec ktérych
zgodnie z art. 117 przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 0 %;

¢) podmioty sektora publicznego, naleznosci od ktérych trak-
tuje si¢ zgodnie z art. 116;

f) instytucje i instytucje finansowe, ktérych ekspozycje wobec
instytucji finansowych traktuje si¢ jak ekspozycje wobec
instytucji zgodnie z art. 119 ust. 5;

g) inne przedsigbiorstwa, w tym jednostki dominujace, zalezne
i powigzane instytugji, jezeli spetniony jest ktérykolwiek ze
wskazanych ponizej warunkdw:

(i) wspomniane inne przedsi¢biorstwa posiadajg ocene
kredytowa wydana przez ECAL

(i) w przypadku instytucji obliczajacych kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem oraz kwoty oczekiwanych strat
wedlug metody IRB, te inne przedsi¢biorstwa nie posia-
daja oceny kredytowej wydanej przez uznang ECAI
i otrzymujg rating wewnetrzny wydany przez instytucje;

h) kontrahenci centralni.

2. Jezeli instytucje obliczaja kwoty ekspozycji wazonych
ryzykiem oraz kwoty oczekiwanej straty wedlug metody IRB,
aby kwalifikowac si¢ jako dostawca ochrony kredytowej nierze-
czywistej, gwarant otrzymuje rating wewnetrzny od instytucji
zgodnie z przepisami rozdzialu 3 sekcja 6.

Wilasciwe organy publikuja i prowadza wykaz tych instytucji
finansowych, ktére s3 uznanymi dostawcami ochrony kredy-
towej nierzeczywistej zgodnie z ust. 1 lit. f), lub ustanawiaja
przewodnie kryteria w zakresie identyfikowania takich uzna-
nych dostawcéw ochrony kredytowej nierzeczywistej wraz
z opisem majacych zastosowanie wymogéw ostroznosciowych,
a takze udostepniajg sporzadzony przez siebie wykaz pozos-
talym wlaciwym organom zgodnie z art. 117 dyrektywy
2013/36/UE.

Artykut 202

Uznawalno$¢ dostawcéw ochrony wedlug metody IRB,
w  przypadku dostawcow, ktérzy spelniaja warunki
traktowania okre$lone w art. 153 ust. 3

Instytucja moze wykorzystywac instytucje, zaklady ubezpieczen
i reasekuracji oraz agencje kredytow eksportowych jako uzna-
nych dostawcow ochrony kredytowej nierzeczywistej, ktorzy
kwalifikujg si¢ do objecia traktowaniem przewidzianym w art.
153 ust. 3, jezeli spelniajg wszystkie ponizsze warunki:

a) dysponuja wystarczajaca wiedza ekspercka w zakresie dostar-
czania ochrony kredytowej nierzeczywistej;

b) podlegaja przepisom réwnowaznym przepisom ustano-
wionym w niniejszym rozporzadzeniu lub w chwili dostar-
czania ochrony kredytowej posiadali oceng kredytowa
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wydang przez uznang ECAI, ktérej EUNB przypisal stopien
jakoSci kredytowej nie wyzszy niz 3 zgodnie z zasadami
przypisywania wagi ryzyka ekspozycjom wobec przedsie-
biorstw okreslonymi w rozdziale 2;

¢) w momencie dostarczania ochrony kredytowej lub
w dowolnym okresie po dostarczeniu tej ochrony posiadali
oni rating wewnetrzny ze wspélczynnikiem PD réwnym lub
nizszym od tego, ktéry odpowiada co najmniej drugiemu
stopniowi jakosci kredytowej zgodnie z zasadami przypisy-
wania wagi ryzyka ekspozycjom wobec przedsigbiorstw
okreslonymi w rozdziale 2;

&

posiadajg oni rating wewnetrzny ze wspdlczynnikiem PD
réwnym lub nizszym od tego, ktory odpowiada co najmniej
trzeciemu stopniowi jakosci kredytowej zgodnie z zasadami
przypisywania wagi ryzyka ekspozycjom wobec przedsie-
biorstw okreslonymi w rozdziale 2.

Do celéw niniejszego artykulu ochrona kredytowa zapewniana
przez agencje kredytow eksportowych nie jest objeta Zadng
bezposrednia kontrgwarancjg rzadu centralnego.

Artykut 203

Uznawanie gwarangji jako ochrony kredytowej
nierzeczywistej

Instytucje moga wykorzystywaé gwarancje jako uznang ochrong
kredytows nierzeczywist.

Podsekcja 3
Rodzaje instrumentéw pochodnych
Artykut 204
Uznane rodzaje kredytowych instrumentéw pochodnych

1. Instytucje moga stosowal jako uznang ochrong kredytowa
nastepujace rodzaje kredytowych instrumentéw pochodnych
oraz instrumentéw, ktére moga skladaé si¢ z takich kredyto-
wych instrumentéw pochodnych lub ktére maja podobne do
nich wlasciwosci ekonomiczne:

a) swapy ryzyka kredytowego;
b) swapy przychodu catkowitego;

¢) obligacje powigzane z ryzykiem kredytowym w zakresie,
w jakim sa one oplacone $rodkami pieni¢znymi.

Jezeli instytucja nabywa ochrone kredytowa poprzez swap przy-
chodu catkowitego i ksigguje platnosci netto otrzymane z tytutu
swapu jako przychody netto, ale nie ksieguje zréwnowazenia
zmniejszenia warto$ci zabezpieczonych aktywéw poprzez obni-
zenie warto$ci godziwej lub zwigkszenie rezerw, taka ochrona
kredytowa nie kwalifikuje si¢ jako uznana ochrona kredytowa.

2. Jezeli instytucja wykorzystuje wewnetrzny instrument
zabezpieczajacy, stosujac  kredytowy instrument pochodny,
warunkiem zakwalifikowania ochrony kredytowej jako uznanej
ochrony kredytowej do celéw niniejszego rozdziatu jest doko-

nanie transferu ryzyka kredytowego, przeniesionego do portfela
handlowego, na rzecz osoby trzeciej lub 0séb trzecich.

Jezeli wewnetrzny instrument zabezpieczajacy zostal zastoso-
wany zgodnie z akapitem pierwszym, a wymogi okreslone
w niniejszym rozdziale zostaly spelnione, do obliczania kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem oraz kwot oczekiwanej straty,
w przypadku gdy zostaja one objete ochrong kredytowa nierze-
czywists, instytucje stosuja zasady ustanowione w sekcjach 4-6.

Sekcja 3
Wymogi
Podsekcja 1
Ochrona kredytowa rzeczywista
Artykut 205

Wymogi dotyczace uméw o kompensowaniu pozycji
bilansowych innych niz umowy ramowe
o kompensowaniu, o ktérych mowa w art. 206

Umowy o kompensowaniu pozycji bilansowych inne niz
umowy ramowe o kompensowaniu, o ktérych mowa w art.
206, kwalifikuja si¢ jako uznana forma ograniczania ryzyka
kredytowego, jezeli spelnione sa wszystkie wskazane ponizej
warunki:

a) umowy te sa skuteczne prawnie i egzekwowalne we wszyst-
kich wilasciwych jurysdykcjach, réwniez w przypadku niewy-
placalnosci lub upadlosci kontrahenta;

b) instytucje s3 w stanie w dowolnym momencie okresli¢ wyso-
kos¢ aktywow i zobowiazan, ktére sa przedmiotem tych
umow;

¢) instytucje w sposéb ciggly monitorujg i kontrolujg ryzyka
zwiazane z zakoficzeniem ochrony kredytowej;

d) instytucje w sposéb ciagly monitorujg i kontrolujg istotne
ekspozycje w kwocie netto.

Artykut 206

Wymogi dotyczace uméw ramowych o kompensowaniu

zobowigzan  obejmujacych  transakcje odkupu lub

transakcje udzielania lub zaciggania pozyczek papieré6w

warto$ciowych lub towaréw badZ inne transakcje oparte
na rynku kapitalowym

Umowy ramowe o kompensowaniu zobowigzai obejmujace
transakcje odkupu, transakcje udzielania lub zaciagania pozy-
czek papieréw wartoSciowych lub towaréw badZz inne trans-
akcje oparte na rynku kapitalowym kwalifikuja si¢ jako uznana
forma ograniczania ryzyka kredytowego, jezeli zabezpieczenie
ustanowione na mocy tych umow spelnia wszystkie wymogi
okreslone w art. 207 ust. 2—4 oraz jezeli spelnione sa wszystkie
wskazane ponizej warunki:

a) s3 one skuteczne prawnie i egzekwowalne we wszystkich
whasciwych jurysdykcjach, réwniez w przypadku niewypla-
calnosci lub upadtosci kontrahenta;
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b) daja stronie wypelniajacej zobowigzania prawo do szybkiego
zakonczenia i likwidacji wszystkich transakcji objetych
umowa, w przypadku gdy kontrahent nie wywigzuje si¢ ze
swoich zobowigzan, w tym w przypadku jego upadtosci lub
niewyplacalnosci;

) zawierajg postanowienia dotyczace kompensowania zyskéw
i strat z transakgji rozliczonych w ramach umowy, tak aby
jedna strona byla drugiej dtuzna pojedyncza kwote netto.

Artykut 207
Wymogi dotyczace zabezpieczenia finansowego

1. Bez wzgledu na zastosowane podejscie i metode, zabez-
pieczenie finansowe i zloto kwalifikuja si¢ jako uznane zabez-
pieczenie, jezeli spelnione zostang wszystkie wymogi okre$lone
w ust. 2—-4.

2. Nie zachodzi istotna dodatnia korelacja miedzy jakoscia
kredytowa dtuznika a warto$cig zabezpieczenia. Gdyby warto§é
zabezpieczenia ulegla znacznemu obnizeniu, nie oznacza to
samo w sobie znacznego pogorszenia jakosci kredytowej
danego dtuznika. Gdyby jako$¢ kredytowa danego dluznika
obnizyla si¢ do wartosci krytycznej, nie oznacza to samo
w sobie znacznego obnizenia warto$ci zabezpieczenia.

Papiery warto$ciowe emitowane przez dluznika lub jakikolwiek
podmiot powigzany w ramach grupy nie kwalifikujg si¢ jako
uznane zabezpieczenie. Niezaleznie od powyzszego, emitowane
przez dtuznika obligacje zabezpieczone spelniajace warunki
okreslone w art. 129 kwalifikujg si¢ jako uznane zabezpiecze-
nie, jezeli sa przyjete jako zabezpieczenie transakcji odkupu,
pod warunkiem ze spelniaja warunek okreslony w akapicie
pierwszym.

3. Instytucje spelniaja wszelkie wymogi umowne i ustawowe
oraz podejmuja wszelkie konieczne kroki, aby zapewni¢ egzek-
wowalno$¢ uméw o zabezpieczenie na mocy prawa majacego
zastosowanie do ich tytulu do zabezpieczenia.

Instytucje przeprowadzily odpowiednig weryfikacje prawna
potwierdzajaca egzekwowalno$¢ uméw o zabezpieczenie we
wszystkich wlasciwych jurysdykcjach. W razie potrzeby prze-
prowadzaja one ponowng weryfikacje, aby sprawdzié, czy sa
one nadal egzekwowalne.

4. Instytucje spelniaja wszystkie wskazane ponizej wymogi
operacyjne:

a) w odpowiedni sposéb dokumentuja umowy o zabezpieczenie
i ustanawiaja przejrzyste i solidne procedury szybkiego
uplynniania zabezpieczenia;

b) stosujg solidne procedury i procesy kontroli ryzyka wynika-
jacego ze stosowania zabezpieczenia, w tym ryzyka niepra-
widlowej lub ograniczonej ochrony kredytowej, ryzyka
wyceny, ryzyka zwigzanego z zakonczeniem ochrony kredy-
towej, ryzyka koncentracji wynikajacego ze stosowania

zabezpieczenia oraz oddzialywania na ogélny profil ryzyka
instytucji;

¢) ustanawiaja udokumentowane zasady postgpowania i prak-
tyki w odniesieniu do rodzajéw i kwot przyjmowanego
zabezpieczenia;

d) obliczaja warto$¢ rynkowa zabezpieczenia i odpowiednio ja
aktualizuja co najmniej raz na sze$¢ miesiecy i za kazdym
razem, gdy majg powody, by sadzié, ze nastgpilo znaczne
zmniejszenie wartosci rynkowej zabezpieczenia;

e) jezeli zabezpieczenie jest zdeponowane u osoby trzeciej,
podejmuja odpowiednie kroki w celu zapewnienia rozdziatu
miedzy zabezpieczeniem a aktywami wlasnymi osoby trze-
ciej;

f) zapewniaja przeznaczenie odpowiednich zasobéw, aby
zagwarantowaé prawidlowos$¢ wykonywania uméw o dostar-
czenie zabezpieczenia z kontrahentami finansujgcymi instru-
menty pochodne bedace przedmiotem obrotu poza rynkiem
regulowanym i papiery warto$ciowe, mierzong terminowo-
Scig i prawidlowoscig wystosowywanych przez nie wezwan
do uzupelnienia warto$ci depozytu zabezpieczajacego oraz
czasem reakcji na tego typu wezwania kierowane do nich;

g) ustanawiaja zasady postepowania w zakresie zarzgdzania
zabezpieczeniem w celu kontrolowania, monitorowania
i sporzadzania sprawozdan w odniesieniu do nastgpujacych
kwestii:

(i) ryzyka, na jakie sa one narazone w wyniku umow
o dostarczenie zabezpieczenia;

(ii) ryzyka koncentracji w odniesieniu do poszczegdlnych
rodzajow aktywow zabezpieczajacych;

(ili) ponownego wykorzystania zabezpieczenia, z uwzglednie-
niem potencjalnych brakéw plynnosci wynikajacych
z ponownego wykorzystania zabezpieczenia otrzyma-
nego od kontrahentéw;

(iv) odstgpienie od praw w zakresie zabezpieczenia przeka-
zanego kontrahentom.

5. Oprécz speknienia wszystkich wymogéw okreslonych
w ust. 2—-4, aby zabezpieczenie finansowe mozna bylo uznaé
za kwalifikujace si¢ jako uznane zabezpieczenie wedlug uprosz-
czonej metody ujmowania zabezpieczen finansowych, rezy-
dualny termin rozliczenia ochrony jest co najmniej tak samo
dlugi jak rezydualny termin zapadalnosci ekspozycji.

Artykut 208

Wymogi dotyczjce zabezpieczenia w formie
nieruchomosci

1. Nieruchomo$¢ kwalifikuje si¢ jako uznane zabezpieczenie
wylacznie w przypadku, gdy spelnione zostana wszystkie
wymogi okreSlone w ust. 2-5.
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2. Spelnione zostajg nastepujace wymogi w zakresie
pewnosci prawa:

a) hipoteka lub obciazenie podlegaja egzekucji we wszystkich
jurysdykcjach uznawanych za wlasciwe w momencie
zawarcia umowy kredytowej oraz s3 prawidtowo i terminowo
rejestrowane;

=z

wszystkie wymogi prawne dotyczace ustanowienia zastawu
zostaly spelnione;

¢) umowa o ochronie kredytowej oraz procedury prawne, na
ktérych jest oparta, pozwalajg instytucji zrealizowaé wartos¢
ochrony w odpowiednim terminie.

3. W odniesieniu do monitorowania wartosci nieruchomosci
oraz wyceny nieruchomosci spelnione zostaja nastepujace

wymogi:

a) instytucje regularnie monitoruja warto$¢ nieruchomosci: nie
rzadziej niz raz w roku w przypadku nieruchomosci komer-
cyjnych i co trzy lata w przypadku nieruchomosci mieszkal-
nych. Instytucje przeprowadzajg czestsze monitorowanie
w przypadku wystapienia istotnych zmian warunkéw rynko-

wych;

b) wycena nieruchomosci podlega weryfikacji, jezeli informacje
bedace do dyspozycji instytucji wskazuja, ze warto$¢ nieru-
chomosci mogta istotnie si¢ obnizy¢ w stosunku do ogél-
nych cen rynkowych, a weryfikacje t¢ przeprowadza rzeczo-
znawca, ktdry posiada kwalifikacje, zdolnosci i doswiadczenie
niezbedne do przeprowadzenia wyceny i ktéry pozostaje
niezalezny od procesu decyzyjnego w sprawie udzielania
kredytu. W przypadku kredytéw przekraczajacych 3 min
EUR lub 5 % funduszy wlasnych instytucji wycena nierucho-
modci jest weryfikowana przez takiego rzeczoznawce przy-
najmniej raz na trzy lata.

Do monitorowania warto$ci nieruchomosci i okreslania nieru-
chomosci wymagajacych aktualizacji wyceny instytucje moga
wykorzystywaé metody statystyczne.

4. Instytucje dokumentujg w jasny sposéb uznawane przez
siebie rodzaje nieruchomosci mieszkalnych i komercyjnych oraz
zwiazang z nimi polityke kredytows.

5. Instytucje ustanawiajg procedury majace na celu monito-
rowanie, czy nieruchomosci wykorzystane w charakterze
ochrony kredytowej sa odpowiednio ubezpieczone od ryzyka
powstania szkody.

Artykut 209
Wymogi dotyczace wierzytelnosci

1. Wierzytelnosci kwalifikuja si¢ jako uznane zabezpieczenie,
jezeli spetnione zostaly wszystkie wymogi przewidziane w ust.
21 3.

2. Spelnione zostajg nastepujace wymogi w  zakresie
pewnosci prawa:

a) mechanizm prawny, na mocy ktérego ustanowiono zabez-
pieczenie na rzecz instytucji kredytujacej, jest solidny
i skuteczny oraz zapewnia tej instytucji jasno okreslone
prawa do zabezpieczenia, w tym prawo do zyskow ze sprze-
dazy zabezpieczenia;

b) instytucje podejmuja wszelkie kroki niezbedne do wypel-
nienia lokalnych wymogéw w zakresie egzekwowalnosci
praw przystugujacych jej z tytulu zabezpieczenia. Roszczenia
instytucji kredytujacych do zabezpieczenia maja pierwszen-
stwo wobec innych roszczen, chociaz moga podlega¢ rosz-
czeniom wierzycieli uprzywilejowanych przewidzianym
w przepisach ustawowych;

¢) instytucje przeprowadzajz odpowiednia weryfikacje prawna
potwierdzajaca egzekwowalnos¢ uméw o zabezpieczenie we
wszystkich wlasciwych jurysdykcjach;

d) instytucje w nalezyty sposéb dokumentuja zawierane przez
siecbie umowy o zabezpieczenie oraz ustanawiaja przejrzyste
i solidne procedury szybkiego przejmowania zabezpieczenia;

e) instytucje ustanawiajg procedury stuzace zapewnieniu prze-
strzegania wszelkich warunkéw prawnych wymaganych, aby
mozliwe bylo ogloszenie niewykonania zobowigzania przez
kredytobiorce i szybkie przejecie zabezpieczenia;

f) w przypadku trudnosci finansowych kredytobiorcy lub
niewykonania przez niego zobowigzania instytucje posiadaja
uprawnienia do zbycia lub cesji wierzytelnosci na rzecz
innych stron bez zgody dluznikow.

3. Spelnione zostajg nastgpujgce wymogi w zakresie zarzg-
dzania ryzykiem:

a) instytucja ustanawia sprawng procedure okre$lania ryzyka
kredytowego zwiazanego z wierzytelnosciami. Procedura
taka obejmuje analizy dzialalno$ci i branzy kredytobiorcy
oraz rodzaje klientow, z ktorymi kredytobiorca prowadzi
interesy. Jezeli instytucja opiera si¢ na ustaleniach swoich
kredytobiorcéw w zakresie zdolnosci kredytowej klientéw,
dokonuje ona przegladu praktyk kredytowych kredytobior-
c6w, aby ocenic¢ ich solidno$¢ i wiarygodnos¢;

b) réznica pomiedzy kwota ekspozycji a wartoscia wierzytel-
nosci odzwierciedla wszystkie stosowne czynniki, facznie
z kosztami przejecia zabezpieczenia, koncentracji w ramach
pakietu wierzytelno$ci zastawionych przez indywidualnego
kredytobiorce¢ oraz potencjalnego ryzyka koncentracji
w ramach ogétu ekspozycji instytucji, wykraczajacego poza
zakres objety ogélnymi metodami zarzadzania ryzykiem
danej instytucji. Instytucje na biezaco monitorujg procedury
stosowane w odniesieniu do wierzytelnosci. Przeprowadzajg
one réowniez regularne kontrole w zakresie przestrzegania
warunkéw uméw kredytowych, zgodnosci z ograniczeniami
w zakresie ochrony Srodowiska i innymi wymogami praw-
nymi;
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) wierzytelnoci zastawione przez kredytobiorce sa zdywersy-
fikowane i nie s3 nadmiernie skorelowane z tym kredyto-
biorca. Jezeli zachodzi istotna dodatnia korelagja, instytucje
uwzgledniaja wynikajace z tego faktu ryzyko przy ustalaniu
marzy na calg pule zabezpieczen;

d) instytucje nie wykorzystuja wierzytelnosci od jednostek
powiazanych z kredytobiorcg, w tym jednostek zaleznych
i pracownikéw, jako uznanej ochrony kredytowej;

e) instytucje ustanawiaja udokumentowang procedure Sciggania
wierzytelnoci w przypadku niekorzystnych warunkéw.
Instytucje ustanawiaja instrumenty niezbedne do $ciggania
naleznosci, nawet jezeli w zakresie Sciggania naleznosci
zazwyczaj polegaja one na kredytobiorcach.

Artykut 210
Wymogi dotyczace innych zabezpieczen rzeczowych

Zabezpieczenie rzeczowe inne niz zabezpieczenie w formie
nieruchomosci kwalifikuje si¢ jako uznane zabezpieczenie
wedlug metody IRB, jezeli spetnione zostaly wszystkie wskazane
ponizej warunki:

a) umowa o zabezpieczenie, na mocy ktérej ustanowiono
zabezpieczenie rzeczowe wobec instytucji, jest skuteczna
prawnie i mozliwa do wyegzekwowania we wszystkich
wlasciwych jurysdykcjach i pozwala tej instytucji zrealizowac
w odpowiednim terminie warto$¢ zabezpieczenia;

b) z jedynym wyjatkiem dopuszczalnych roszczen, ktorym
przystuguje pierwszefistwo, o ktérych mowa w art. 209
ust. 2 lit. b), jedynie pierwsze prawo zastawu na zabezpie-
czeniu lub obcigzenie dotyczace majatku stanowiacego
zabezpieczenie kwalifikuje si¢ jako uznane zabezpieczenie,
a instytucja ma pierwszenstwo przed wszystkimi innymi
kredytodawcami do zrealizowanych zyskéw z zabezpiecze-
nia;

¢) instytucje monitorujg warto$¢ zabezpieczenia czgsto i co
najmniej raz do roku. Instytucje przeprowadzaja czgstsze
monitorowanie w przypadku wystapienia istotnych zmian

warunkéw rynkowych;

d) umowa kredytowa zawiera szczegélowy opis zabezpieczenia
i szczegbtowe dane dotyczace sposobu i czgstotliwosci prze-
prowadzania aktualizacji wyceny;

e) instytucje w jasny sposob dokumentuja w wewnetrznych
zasadach i procedurach kredytowych dostepnych do wgladu
akceptowane przez siebie rodzaje zabezpieczenia rzeczo-
wego oraz ustanowione zasady i procedury okreslania odpo-
wiedniej ~ warto$ci  kazdego  rodzaju  zabezpieczenia
w stosunku do kwoty ekspozycji;

f) polityka kredytowa instytucji w zakresie struktury transakeji
okresla nastepujace elementy:

(i) wymogi w zakresie odpowiedniego zabezpieczenia doty-
czace kwoty ekspozycji;

(i) mozliwosci tatwego uplynnienia zabezpieczenia;

(ili) mozliwo$ci obiektywnego ustalenia ceny lub wartosci
rynkowej;

(iv) czestotliwodci, z jaka mozna te warto§¢ uzyskaé w latwy
sposob, w tym w postaci oceny lub wyceny przez bieg-

tych;

(v) zmienno$ci warto$ci zabezpieczenia lub wskaZnika
zastepczego tej zmiennosci;

g) przy przeprowadzaniu wyceny i aktualizacji wyceny insty-
tucje w pelni uwzgledniaja ewentualne pogorszenie jakosci
lub zuzycie czasowe zabezpieczenia, zwracajac szczeg6lng
uwage na wplyw uplywu czasu na zabezpieczenie, ktérego

warto$¢ zalezy od mody lub daty;

h) instytucjom przystuguje prawo do fizycznej kontroli zabez-
pieczenia. Ustanawiaja one réwniez zasady i procedury doty-
czace wykonywania prawa do fizycznej kontroli;

i) zabezpieczenie przyjete jako ochrona jest odpowiednio
ubezpieczone od ryzyka powstania szkody, a instytucje usta-
nawiaja procedury stuzace do monitorowania tego wymogu.

Artykut 211

Wymogi dotyczace uznawania zabezpieczen ekspozycji
z tytulu leasingu

Instytucje uznaja ekspozycje z tytulu transakcji leasingu za
zabezpieczone tym samym typem nieruchomosci co przedmiot
leasingu, jezeli spelnione sg wszystkie nastgpujace warunki:

a) spelnione sg warunki uznania nieruchomosci bedacej przed-
miotem leasingu jako uznanego zabezpieczenia okreslone,
stosownie do przypadku, w art. 208 lub 210;

b) leasingodawca stosuje solidny system zarzadzania ryzykiem
w odniesieniu do wykorzystania przedmiotu leasingu, jego
lokalizacji, wieku oraz okresu przewidywanego uzytkowania,
w tym wia$ciwe monitorowanie warto$ci zabezpieczenia;

¢) leasingodawca dysponuje prawem wilasnosci do przedmiotu
leasingu i ma mozliwo$¢ egzekwowania w odpowiednim
terminie praw przystugujacych mu jako jego wlascicielowi;

d) jezeli nie okreslono tego przy obliczaniu wartosci LGD,
réznica pomiedzy wartoscia niesplaconej kwoty a rynkowa
wartoSciag zabezpieczenia nie moze zawyzal zakresu ograni-
czenia ryzyka kredytowego aktywéw bedacych przedmiotem
leasingu.
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Artykut 212

Wymogi dotyczace innych rodzajéw ochrony kredytowej
rzeczywistej

1. Srodki pienigzne zdeponowane w instytucji bedacej osoba
trzecig lub bankowe instrumenty pieni¢zne utrzymywane przez
instytucje bedaca osoba trzecig kwalifikuja si¢ do objecia ich
traktowaniem okreSlonym w art. 232 ust. 1, jezeli spelnione
sa wszystkie ponizsze warunki:

a) wierzytelno$¢ stanowiaca nalezno$¢ kredytobiorcy wobec
instytucji bedacej osobg trzecig jest oficjalnie zastawiona
lub scedowana na rzecz instytucji kredytujacej, a taki zastaw
lub cesja sg skuteczne prawnie i egzekwowalne we wszyst-
kich wlasciwych jurysdykcjach, a takze bezwarunkowe
i nieodwotalne;

b) instytucja bedaca osoba trzecig jest powiadomiona o zastawie
lub cesji;

¢) w nastepstwie takiego powiadomienia instytucja bedaca
osobg trzeciag moze dokonywaé platnosci jedynie na rzecz
instytucji kredytujacej lub na rzecz innych oséb wylacznie
po uzyskaniu uprzedniej zgody tej instytucji;

2. Polisy ubezpieczeniowe na Zycie zastawione na rzecz
instytucji kredytujacej kwalifikuja si¢ jako uznane zabezpiecze-
nie, jezeli spelnione zostaly wszystkie wskazane ponizej
warunki:

a) polisa ubezpieczeniowa na zycie jest oficjalnie zastawiona
lub scedowana na rzecz instytucji kredytujacej;

=z

zaklad ubezpieczen na zycie jest powiadamiany o zastawie
lub cesji polisy, w nastepstwie czego nie moze on wyplacaé
kwot naleznych zgodnie z umowa bez uprzedniej zgody
instytucji kredytujacej;

¢) instytucja kredytujgca ma prawo wypowiedzenia polisy
i zazadania wyplaty wartoSci wykupu w przypadku niewy-
konania zobowigzania przez kredytobiorce;

d) instytucja kredytujaca jest informowana o wszelkich platno-
Sciach z tytutu polisy, z ktérymi ubezpieczajacy zalega;

) ochrona kredytowa obejmuje caly okres splacania kredytu.
Jezeli nie jest to mozliwe, poniewaz stosunek ubezpieczenia
wygasa przed wygasnieciem stosunku kredytowego, insty-
tucja zapewnia, by kwota wynikajagca z umowy ubezpie-
czenia stanowila dla niej zabezpieczenie do korica okresu
obowigzywania umowy kredytowej;

f) zastaw lub cesja sa skuteczne prawnie i egzekwowalne we
wszystkich  jurysdykcjach  uznawanych za  wlasciwe
w momencie zawierania umowy kredytowej;

g) warto$¢ wykupu jest oglaszana przez zaklad ubezpieczen na
zycie i nie podlega zmniejszeniu;

h) warto$¢ wykupu jest wyplacana przez zaklad ubezpieczen na
zycie w odpowiednim terminie na zadanie;

i) nie mozna zadaé wyplaty wartosci wykupu bez uprzedniej
zgody instytucji;

j) zaklad ubezpieczen na zycie podlega przepisom dyrektywy
2009/138/WE lub podlega nadzorowi wlasciwego organu
panstwa trzeciego, ktérego ustalenia nadzorcze i regulacyjne
sg co najmniej réwnowazne ustaleniom stosowanym w Unii.

Podsekcja 2

Ochrona kredytowa nierzeczywista i obligacje
powigzane z ryzykiem kredytowym

Artykut 213

Wspélne wymogi dotyczace gwarancji i kredytowych
instrumentéw pochodnych

1. Z zastrzezeniem art. 214 ust. 1, ochrona kredytowa na
podstawie gwarangji lub kredytowego instrumentu pochodnego
stanowi uznang ochrong¢ kredytowa nierzeczywista, jezeli sg
spelnione wszystkie ponizsze warunki:

a) ochrona kredytowa jest bezposrednia;

b) zakres ochrony kredytowej jest jasno okreslony i bezsporny;

¢) umowa o ochrong kredytowa nie zawiera zadnych klauzul,
ktérych wypeknienie lezy poza bezposrednig kontrolg kredy-
todawcy i ktore:

(i) umozliwialyby dostawcy ochrony jednostronne wypo-
wiedzenie umowy o ochrong;

(ii) podniostyby faktyczny koszt ochrony w przypadku
obnizenia jakosci kredytowej zabezpieczonej ekspozycji;

(ili) moglyby zwolni¢ dostawce ochrony z obowigzku termi-
nowej wyplaty w przypadku niedokonania ktérejkolwiek
z naleznych platnosci przez dluznika pierwotnego lub
wygasniecia umowy leasingowej do celéw uznania
gwarantowanej wartosci rezydualnej zgodnie z art. 134
ust. 7 i art. 166 ust. 4;

(iv) moglyby wplynaé na skrécenie przez dostawce ochrony
terminu rozliczenia ochrony kredytowej;

d) umowa o ochrong kredytows jest prawnie skuteczna i egzek-
wowalna  we  wszystkich  jurysdykcjach — wlasciwych
w momencie zawarcia umowy kredytowe;.
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2. Instytucja wykazuje wobec wlasciwych organdéw, ze
posiada odpowiednie systemy zarzadzania mozliwg koncen-
tracja ryzyka zwigzanego ze stosowaniem przez nig gwarancji
i kredytowych instrumentéw pochodnych. Instytucja potrafi
wykazal w sposéb zadowalajacy wilasciwe organy, w jaki
sposob jej strategia dotyczaca stosowania kredytowych instru-
mentéw pochodnych i gwarancji wspéldziala z prowadzonym
przez nig procesem zarzgdzania ogélnym profilem ryzyka.

3. Instytucja wypelnia wszelkie wymogi umowne i ustawowe
oraz podejmuje wszelkie konieczne kroki, aby zapewni¢ egzek-
wowalno$¢ swojej ochrony kredytowej nierzeczywistej na mocy
prawa majacego zastosowanie do jej tytutu do ochrony kredy-
towej.

Instytucja muszg przeprowadzi¢ odpowiednig weryfikacje
prawng potwierdzajaca egzekwowalno$¢ ochrony kredytowej
nierzeczywistej we wszystkich wlasciwych  jurysdykcjach.
W razie potrzeby przeprowadza ona ponowna weryfikacje,
aby sprawdzi¢, czy ochrona ta jest nadal egzekwowalna.

Artykut 214

Kontrgwarancje pafistwowe i inne kontrgwarancje sektora
publicznego

1. Instytucje moga uznac ekspozycje, o ktérych mowa w ust.
2, za chronione gwarancja wydang przez jednostki wymienione
w tym ustepie, o ile spelnione sa wszystkie ponizsze warunki:

a) kontrgwarancja obejmuje wszystkie elementy ryzyka kredy-
towego zwiazanego z dang wierzytelnoscia;

b) zaréwno pierwotna gwarancja, jak i kontrgwarancja spelniajg
wymogi dotyczace gwarancji okreslone w art. 213 i w art.
215 ust. 1, przy czym wymodg bezposredniego charakteru
kontrgwarancji nie musi by¢ spetniony;

c) ochrona jest mocna i zadne dane historyczne nie wskazuja,
ze ochrona na podstawie kontrgwarancji nie jest faktycznie
réwnowazna ochronie zapewnianej przez bezposrednia
gwarancje danej jednostki.

2. Ust. 1 ma zastosowanie do ekspozycji chronionych
gwarancjg, ktéra jest objeta kontrgwarancja przez dowolng
z ponizszych jednostek:

a) rzad centralny lub bank centralny;
b) samorzad regionalny lub wladze lokalne;

¢) podmiot sektora publicznego, naleznosci od ktérego traktuje
si¢ jako naleznosci od rzadu centralnego zgodnie z art. 116
ust. 4;

d) wielostronny bank rozwoju lub organizacja miedzynaro-
dowa, ktérym na mocy, odpowiednio, art. 117 ust. 2 i art.
118 przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 0 %;

e) podmiot sektora publicznego, do naleznosci od ktdrego
stosuje si¢ przepisy art. 116 ust. 1 i 2.

3. Instytucje stosuja podejScie przewidziane w przepisach ust.
1 réwniez do ekspozycji, ktéra nie jest zabezpieczona kontr-
gwarancjg zadnej z jednostek wymienionych w ust. 2, jezeli
kontrgwarancja tej ekspozycji jest sama bezposrednio zabezpie-
czona gwarancja jednej z tych jednostek oraz jezeli sa spetnione
warunki okreslone w ust. 1.

Artykut 215
Dodatkowe wymogi dotyczace gwarancji

1. Gwarangje stanowia uznang ochrong kredytowa nierzeczy-
wistg, jezeli sa spelnione wszystkie warunki okreslone w art.
213 oraz wszystkie warunki wymienione ponizej:

a) w przypadku stwierdzenia faktu niewykonania zobowiazania
lub nieuregulowania platnosci przez kontrahenta instytucja
kredytujgca ma prawo we wlasciwym czasie zazada¢ od
gwaranta kwot z tytulu wierzytelnodci, w odniesieniu do
ktérych zapewniana jest ochrona; platno$¢ ze strony
gwaranta nie zalezy od tego, czy instytucja kredytujaca
uprzednio zazadata platnosci od dluznika.

W przypadku ochrony kredytowej nierzeczywistej obejmu-
jacej hipoteczne kredyty mieszkaniowe wymogi, o ktérych
mowa w art. 213 ust. 1 lit. ¢) ppkt (iii) oraz w akapicie
pierwszym niniejszej litery, musza by¢ spelnione w okresie
24 miesiecy;

=z

gwarancja jest wyraznie udokumentowanym zobowiazaniem
podjetym przez gwaranta;

¢) spelniony jest jeden z ponizszych warunkéow:

(i) gwarancja obejmuje wszystkie rodzaje platnosci, ktorych
dtuznik ma dokonaé¢ w zwigzku z naleznoscig;

(i) jezeli niektdre rodzaje platnosci sg wylaczone z zakresu
gwarancji, instytucja kredytujaca skorygowala wartosé
gwarancji, aby uwzgledni¢ jej ograniczony zakres.

2. W przypadku gwarancji zapewnianych w ramach
funduszy gwarancji wzajemnych albo udzielanych lub kontr-
gwarantowanych przez jednostki wymienione w art. 214 ust.
2 wymogi okreslone w ust. 1 lit. a) niniejszego artykutu uznaje
si¢ za spelnione, jezeli jest spelniony jeden z ponizszych warun-
kéw:

a) instytucja kredytujgca ma prawo uzyskaé we wiasciwym
czasie od gwaranta platno$¢ tymczasowa, ktdra spelnia oba
ponizsze warunki:

(i) stanowi solidne oszacowanie kwoty straty, jaka moze
ponie$¢ taka instytucja kredytujaca, w tym strat z tytulu
niezaplaconych odsetek i niezaplaconych innych
rodzajéw platnosci, ktére kredytobiorca jest zobowig-
zany dokonaé;
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(ii) jest proporcjonalna do zakresu gwarancji;

b) instytucja kredytujaca moze wykazaé w sposéb zadowalajacy
wlasciwe organy, ze skutki gwarancji obejmujacej réwniez
straty z tytulu niezaplaconych odsetek i niezaplaconych
innych rodzajéw platnosci, ktére kredytobiorca jest zobo-
wiazany dokonal, uzasadniaja takie podejscie.

Artykut 216

Dodatkowe wymogi dotyczace kredytowych
instrumentéw pochodnych

1. Kredytowy instrument pochodny kwalifikuje si¢ jako
uznana ochrona kredytowa nierzeczywista, jezeli s3 spelnione
wszystkie warunki okre$lone w art. 213 oraz wszystkie warunki
wymienione ponizej:

a) do zdarzen kredytowych okreslonych w umowie dotyczacej
kredytowego instrumentu pochodnego nalezg:

(i) niezaplacenie kwot naleznych zgodnie z warunkami
zobowigzania bazowego obowigzujgcymi w momencie
takiego braku platnosci, przy uwzglednieniu okresu
karengji, ktory jest taki sam jak okres karencji zobowia-
zania bazowego lub krétszy;

(ii

Rad

upadto$¢, niewyplacalnos$é, niezdolno§¢ dluznika do
splaty dlugéw, nieplacenie dlugéw przez dluznika
w terminie ich wymagalnosci lub zlozenie przez niego
pisemnego oé$wiadczenia o ogdlnej niezdolnosci do
splaty dlugéw w terminie ich wymagalnosci oraz
zdarzenia o podobnym charakterze;

=

restrukturyzacja zobowigzania bazowego obejmujaca
umorzenie lub odroczenie splaty kwoty gldwnej,
odsetek lub opfat, prowadzaca do zdarzenia straty
kredytowej;

(i

b) jezeli w przypadku kredytowych instrumentéw pochodnych
dopuszcza si¢ rozliczenie gotdwkowe:

(i) instytucje ustanawiaja solidny proces wyceny umozliwia-
jacy wiarygodne oszacowanie straty;

(ii) uzyskanie wycen zobowigzania bazowego po zdarzeniu
kredytowym nastgpuje w $cisle okreslonym terminie;

¢) jezeli do rozliczenia sa wymagane prawo i zdolno$é
nabywcy ochrony do przeniesienia zobowiazania bazowego
na dostawce ochrony, zgodnie z warunkami zobowigzania
bazowego nie mozna bez podania powodu odmoéwié
wydania zgody wymaganej do takiego przeniesienia;

d) w sposob wyrazny wskazane sg strony odpowiedzialne za
stwierdzenie, czy zdarzenie kredytowe mialo miejsce;

e) stwierdzenie, czy zdarzenie kredytowe wystapito, nie nalezy
wylacznie do dostawcy ochrony;

f) nabywca ochrony ma prawo lub mozliwo$¢ powiadomienia
dostawcy ochrony o wystapieniu zdarzenia kredytowego.

Jezeli zdarzenia kredytowe nie obejmuja restrukturyzacji zobo-
wiazania bazowego, o ktorej mowa w lit. a) ppkt (iii), ochrona
kredytowa moze pomimo to zostal uznana, z zastrzeZeniem
obnizenia warto$ci zgodnie z art. 233 ust. 2.

2. Niedopasowanie migdzy zobowiazaniem bazowym a zobo-
wiazaniem referencyjnym w ramach kredytowego instrumentu
pochodnego lub migdzy zobowigzaniem bazowym a zobowiaza-
niem wykorzystywanym do stwierdzenia wystapienia zdarzenia
kredytowego jest dozwolone wylacznie wtedy, gdy sa spelnione
oba ponizsze warunki:

a) zobowiazanie referencyjne lub zobowiazanie wykorzysty-
wane do stwierdzenia wystgpienia zdarzenia kredytowego,
w zaleznosci od przypadku, maja réwny lub nizszy stopien
uprzywilejowania niz zobowiazanie bazowe;

b) zobowigzanie bazowe i zobowigzanie referencyjne lub zobo-
wiazanie wykorzystywane do stwierdzenia wystapienia
zdarzenia kredytowego, w zaleznosci od przypadku, dotycza
tego samego dluznika, a ponadto istnieja egzekwowalne na
mocy prawa obustronne klauzule stwierdzania niewykonania
zobowigzan lub przekrojowe klauzule przyspieszenia splaty
pozyczki.

Artykut 217

Wymogi dotyczace kwalifikowania si¢ do podejscia
okreslonego w art. 153 ust. 3

1. Ochrona kredytowa na podstawie gwarangji lub kredyto-
wego instrumentu pochodnego kwalifikuje si¢ do podejscia
okreslonego w art. 153 ust. 3, jezeli spelnia ponizsze warunki:

a) zobowigzanie bazowe dotyczy jednej z nastepujacych
ekspozyciji:

(i) ekspozycji wobec przedsigbiorstw, o ktérej mowa w art.
147, z wyjatkiem ekspozycji wobec zakladéw ubezpie-
czefi i reasekuracji;

(ii) ekspozycji wobec samorzadu regionalnego, wladz lokal-
nych lub podmiotu sektora publicznego, ktdrej nie trak-
tuje si¢ jako ekspozycji wobec rzadu centralnego lub
banku centralnego zgodnie z art. 147;

(iii) ekspozycji ~wobec ~MSP,  zaklasyfikowanej jako
ekspozycja detaliczna zgodnie z art. 147 ust. 5;

b) dtuznicy zobowigzania bazowego nie nalezg do tej samej
grupy co dostawca ochrony;
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¢) ekspozycja jest zabezpieczona przy pomocy jednego z poniz-
szych instrumentéw:

(i) jednopodmiotowych  kredytowych  instrumentéw
pochodnych  stanowigcych  nierzeczywista ochrong
kredytowa lub jednopodmiotowych gwarangji;

(ii) produktéw koszykowych uruchamianych pierwszym
niewykonaniem zobowigzania;

(iii) produktéw koszykowych uruchamianych n-tym niewy-
konaniem zobowigzania;

d) ochrona kredytowa spelnia wymogi okreslone, stosownie do
przypadku, w art. 213, 215 i 216;

¢) waga ryzyka przypisana ekspozycji przed zastosowaniem
podejscia okre$lonego w art. 153 ust. 3 nie jest uwzgled-
niona w zadnym aspekcie ochrony kredytowej;

f) instytucja ma prawo do i oczekuje platnosci ze strony
dostawcy ochrony bez koniecznosci podejmowania Srodkow
prawnych zmierzajacych do S§ciagniecia naleznosci od
kontrahenta. W miar¢ mozliwosci instytucja podejmuje
odpowiednie kroki, aby upewni¢ si¢, ze dostawca ochrony
jest gotowy dokonal szybkiej platnosci w razie wystapienia
zdarzenia kredytowego;

g) nabyta ochrona kredytowa zapewnia absorpcje wszystkich
strat kredytowych poniesionych na zabezpieczonej czesci
ekspozycji, ktére powstaly w wyniku zdarzen kredytowych
okreslonych w umowie;

h) jezeli struktura wyplat w ramach ochrony kredytowej prze-
widuje fizyczne rozliczenie, istnieje pewno$¢ prawa co do
mozliwosci dostarczenia kredytu, obligacji lub zobowigzania
warunkowego;

i) jezeli instytucja zamierza dostarczy¢ zobowigzanie inne niz
ekspozycja bazowa, upewnia si¢, ze zobowigzanie z obowigz-
kiem dostawy jest na tyle plynne, aby instytucja mogla je
naby¢ w celu dostawy zgodnie z umowa;

j) warunki uméw o ochronie kredytowej sa w sposob wiazacy
prawnie potwierdzone na piSmie zaréwno przez dostawce
ochrony, jak i instytucje;

k) instytucje ustanawiaja procedur¢ pozwalajacg wykry¢
nadmierng korelacje miedzy wiarygodnoscig kredytowa
dostawcy ochrony a dtuznika ekspozycji bazowej spowodo-
wang tym, ze wypelnianie przez te podmioty zobowigzan
zalezy od wspélnych czynnikéw innych niz czynnik ryzyka
systematycznego;

) w przypadku ochrony przed ryzykiem rozmycia sprzedawca
nabywanych wierzytelnoSci nie jest czlonkiem tej samej
grupy co dostawca ochrony.

2. Do celéw ust. 1 lit. ¢) ppkt (i) instytucje stosuja podejscie
przewidziane w art. 153 ust. 3 do tych aktywéw z koszyka,
ktére maja najnizsza kwote ekspozycji wazonej ryzykiem.

3. Do celéw ust. 1 lit. ¢) ppkt (iii) uzyskana ochrona moze
by¢ uznawana w ramach tego podejscia wylacznie w przypadku,
gdy uzyskano réwniez uznang ochrong obejmujaca n-1 niewy-
konanie zobowigzania lub gdy zdarzenie niewykonania zobo-
wigzania dotyczy juz n-1 aktywéw z koszyka. W takim przy-
padku instytucje stosuja podejscie przewidziane w art. 153 ust.
3 do tych aktywoéw z koszyka, ktére maja najnizsza kwote
ekspozycji wazonej ryzykiem.

Sekcja 4

Obliczanie skutkéw ograniczenia ryzyka
kredytowego

Podsekcja 1
Ochrona kredytowa rzeczywista
Artykut 218
Obligacje powigzane z ryzykiem kredytowym

Inwestycje w obligacje powiazane z ryzykiem kredytowym
emitowane przez instytucje kredytujaca mozna traktowaé jako
zabezpieczenie gotdwkowe do celéw obliczania skutku ochrony
kredytowej rzeczywistej zgodnie z niniejsza podsekcja, pod
warunkiem ze swap ryzyka kredytowego w ramach obligacji
powiazanej z ryzykiem kredytowym stanowi uznang ochrong
kredytowa nierzeczywista3. Do celéw okreslenia, czy swap
ryzyka kredytowego w ramach obligacji powigzanej z ryzykiem
kredytowym stanowi uznang ochron¢ kredytowa nierzeczy-
wistg, instytucja moze uzna¢ warunek okreSlony w art. 194
ust. 6 lit. ¢) za spelniony.

Artykut 219
Kompensowanie pozycji bilansowych

Kredyty udzielane instytucji kredytujacej oraz depozyty w niej
skladane, objete kompensowaniem pozycji bilansowych, insty-
tucja ta traktuje jako zabezpieczenie gotéwkowe do celéw obli-
czania skutku ochrony kredytowej rzeczywistej dla tych
kredytow i depozytéw instytucji kredytujacej objetych kompen-
sowaniem pozycji bilansowych, ktére s3 denominowane w tej
samej walucie.

Artykut 220

Stosowanie metody nadzorczej obliczania korekt z tytulu

zmienno$ci lub metody wlasnych oszacowan korekty

z tytwlu  zmienno$ci do  uméw  ramowych
o kompensowaniu zobowigzaf

1. Obliczajac ,w pelni skorygowang warto$¢ ekspozycji” (E¥)
w odniesieniu do ekspozycji podlegajacych uznanej umowie
ramowej o kompensowaniu zobowigzan obejmujacej transakcje
odkupu, transakcje udzielania lub zaciagania pozyczek papieréw
warto$ciowych lub towaréw lub inne transakcje oparte na
rynku kapitalowym, instytucje obliczaja niezbedne korekty
z tytulu zmiennosci przy uzyciu metody nadzorczej obliczania
korekt z tytutu zmiennodci lub metody wiasnych oszacowan
korekty z tytulu zmiennosci, jak okreslono w art. 223-226,
odno$nie do kompleksowej metody ujmowania zabezpieczen

finansowych.

W przypadku zastosowania metody wlasnych oszacowan
korekty z tytulu zmiennosci obowigzujg te same warunki
i wymogi jak w przypadku zastosowania kompleksowej metody
ujmowania zabezpieczen finansowych.
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2. Do celéw obliczenia E* instytucje:

a) obliczaja pozycje netto w kazdej grupie papieréw wartoscio-
wych lub w kazdym rodzaju towaréw poprzez odjecie
kwoty okreslonej w ppkt (i) od kwoty okreslonej w ppkt (i):

(i) calkowitej wartoSci grupy papieréw wartoSciowych lub
towar6w tego samego rodzaju przekazanych w ramach
pozyczki, sprzedanych lub dostarczonych na mocy
umowy ramowej o kompensowaniu zobowigzaf;

(i

=

catkowitej wartosci grupy papieréw wartosciowych lub
towaréw tego samego rodzaju pozyczonych, nabytych
lub otrzymanych na mocy umowy ramowej o kompen-
sowaniu zobowigzan;

=z

obliczajg warto$¢ pozycji netto w kazdej walucie innej niz
waluta rozliczeniowa umowy ramowej o kompensowaniu
zobowigzan poprzez odjecie kwoty okreslonej w ppkt (i)
od kwoty okreslonej w ppkt (i):

(i) sumy catkowitej wartosci papieréw wartoSciowych deno-
minowanych w tej walucie przekazanych w ramach
pozyczki, sprzedanych lub dostarczonych na mocy

i

umowy ramowej o kompensowaniu zobowigzan
i kwoty $rodkéw pienigznych w tej walucie, przekaza-
nych w formie kredytu lub przelanych na mocy tej
umowy;

(ii) sumy catkowitej wartoSci papieréw warto$ciowych deno-
minowanych w tej walucie, pozyczonych, nabytych lub
otrzymanych na mocy umowy ramowej o kompenso-
waniu zobowiazan i kwoty Srodkéw pienigznych w tej
walucie pozyczonych lub otrzymanych na mocy tej
umowy;

¢) stosuja korekte z tytulu zmiennosci odpowiadajaca danej
grupie papieréw wartoSciowych lub pozycji na rynku
kasowym do wartosci bezwzglednej dodatniej lub ujemnej
pozycji netto w papierach wartosciowych nalezacych do tej

grupy;

=

stosuja korekte z tytulu zmiennosci kursu walutowego (fx)
do dodatniej lub ujemnej pozycji netto w kazdej walucie
innej niz waluta rozliczeniowa umowy ramowej o kompen-
sowaniu zobowigzan.

3. Instytucje obliczaja E* wedlug nastgpujacego wzoru:

= max{O, [ZE‘ - ZQ] +Z \E}?“‘ 'H;ec—i- Z|E£x| Hﬁx}
i ] %

gdzie:

= warto$¢ ekspozycji dla kazdej z osobna ekspozycji i
w ramach umowy, ktéra to warto§¢ mialaby zastoso-
wanie przy braku ochrony kredytowej, jezeli instytucje
obliczaja kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem przy
uzyciu metody standardowej lub jezeli obliczaja kwoty
ekspozycji wazonych ryzykiem i kwoty oczekiwanej
straty wedtug metody IRB;

C; = warto$¢ papieréw wartoSciowych w kazdej grupie lub
towaréw tego samego rodzaju pozyczonych, nabytych
lub otrzymanych albo $rodkéw pienigznych pozyczo-
nych lub otrzymanych w odniesieniu do kazdej
ekspozydji i;

E* = pozycja netto (dodatnia lub ujemna) w danej grupie
papieréw wartosciowych j;

Eix = pozygja netto (dodatnia lub ujemna) w danej walucie k
innej niz waluta rozliczeniowa umowy, obliczana
zgodnie z ust. 2 lit. b);

Hi* = korekta z tytulu zmiennosci odpowiadajgca danej grupie
papieréw warto$ciowych j;

korekta z tytulu zmiennosci kursu walutowego dla
waluty k.

%,

4. Do celow obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
i kwot oczekiwanej straty w odniesieniu do transakeji odkupu,
transakcji udzielania lub zaciggania pozyczek papieréw warto-
Sciowych lub towaréw badz innych transakcji opartych na
rynku kapitalowym objetych umowami ramowymi o kompenso-
waniu zobowigzan instytucje stosujg E* obliczona zgodnie
z ust. 3 jako warto$¢ ekspozycji dotyczaca ekspozycji wobec
kontrahenta z tytulu transakcji objetych umowa ramowa
o kompensowaniu zobowigzaii do celéw art. 113 wedlug
metody standardowej lub do celéw rozdziatu 3 wedlug metody
IRB.

5. Do celéw ust. 2 i 3 ,grupa papieréw wartoSciowych”
oznacza papiery warto§ciowe emitowane przez te¢ samg jedno-
stke, posiadajace ten sam rok emisji i ten sam termin zapadal-
nosci oraz podlegajace tym samym warunkom i takim samym
okresom uplynnienia jak te wskazane w art. 224 i 225
w stosownych przypadkach.
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Artykut 221

Stosowanie metody modeli wewnetrznych do uméw
ramowych o kompensowaniu zobowigzan

1. Z zastrzezeniem uzyskania zezwolenia wlaSciwych orga-
néw, w ramach rozwigzania alternatywnego wobec stosowania
metody nadzorczej obliczania korekt z tytulu zmiennosci lub
metody wlasnych oszacowan korekty z tytutu zmiennosci przy
obliczaniu w pelni skorygowanej wartosci ekspozycji (E*) wyni-
kajacej ze stosowania uznanej umowy ramowej o kompenso-
waniu zobowigzan obejmujgcej transakcje odkupu, transakcje
udzielania lub zaciggania pozyczek papieréw warto$ciowych
lub towaréw badz inne transakcje oparte na rynku kapitalowym
inne niz transakcje na instrumentach pochodnych, instytucje
moga stosowal metode modeli wewnetrznych uwzgledniajaca
skutki korelacji pomiedzy pozycjami sekurytyzacyjnymi obje-
tymi umowa ramowg o kompensowaniu zobowigzafi oraz
plynnos¢ danych instrumentow.

2. 7 zastrzezeniem uzyskania zezwolenia wlasciwych
organdéw instytucje mogg réwniez stosowaé swoje modele
wewnetrzne do transakcji z obowiazkiem uzupelnienia zabez-
pieczenia kredytowego, jezeli te transakcje sg objete dwustronng
umowg ramowg o kompensowaniu zobowigzan spelniajaca
wymogi okre$lone w rozdziale 6 sekcja 7.

3. Instytucja moze wybra¢é metode modeli wewnetrznych
niezaleznie od tego, czy do obliczania kwot ekspozycji wazo-
nych ryzykiem wybrala metode standardowa, czy metod¢ IRB.
Jezeli jednak instytucja zamierza stosowal metode modeli
wewnetrznych, stosuje ja do wszystkich kontrahentow
i papieréw wartoSciowych, z wyjatkiem portfeli nieistotnych,
w przypadku ktorych dopuszcza si¢ zastosowanie metody
nadzorczej obliczania korekt z tytulu zmiennosci lub metody
wlasnych oszacowan korekty z tytulu zmiennosci, jak okreslono
w art. 220.

Instytucje, ktore uzyskaly zezwolenie na stosowanie wewnetrz-
nego modelu zarzadzania ryzykiem zgodnie z tytulem IV
rozdzial 5, mogg stosowaé metode modeli wewngtrznych. Jezeli
instytucja nie uzyskala takiego zezwolenia, moze ubiegaé si¢
u whadciwych organéw o zezwolenie na stosowanie metody
modeli wewnetrznych do celéw niniejszego artykutu.

4. Wlasciwe organy udzielajg instytucji zezwolenia na stoso-
wanie metody modeli wewnetrznych, wylacznie jezeli sg prze-
konane, ze stosowany przez nig system zarzadzania ryzykiem
zwigzanym z transakcjami objetymi umowa ramowg o kompen-
sowaniu zobowigzan opiera si¢ na prawidlowych zaloZzeniach
i zostal konsekwentnie wdrozony oraz jezeli sa spelnione
ponizsze normy jakoSciowe:

a) wewnetrzny model pomiaru ryzyka stosowany do obliczania
potencjalnej zmiennosci cenowej dla transakeji jest Scisle
powigzany z procesem biezgcego zarzgdzania ryzykiem
instytucji i jest podstawa sprawozdan dotyczacych ekspozycji
na ryzyko, przekazywanych kadrze kierowniczej wyzszego
szczebla instytucji;

b) instytucja posiada jednostke do spraw kontroli ryzyka, ktéra
spelnia wszystkie ponizsze wymogi:

(i) jest niezalezna od jednostek handlowych i podlega
bezposrednio kadrze kierowniczej wyzszego szczebla;

(i) odpowiada za opracowanie i wdrozenie systemu zarzg-
dzania ryzykiem instytucji;

(ili) sporzadza i analizuje codzienne sprawozdania dotyczace
wynikéw modelu pomiaru ryzyka 1 stosownych
Srodkéw w zakresie limitéw pozycji;

¢) codzienne sprawozdania sporzadzane przez jednostke do
spraw kontroli ryzyka sa poddawane przegladowi na
szczeblu  kadry kierowniczej posiadajacej wystarczajace
uprawnienia, aby wprowadza¢ ograniczenia zajetych pozycji
oraz catkowitej ekspozycji na ryzyko;

&

instytucja zatrudnia w swojej jednostce do spraw kontroli
ryzyka wystarczajaca liczbe pracownikéw majacych wysokie
kwalifikacje w zakresie korzystania z zaawansowanych
modeli;

e) instytucja ustanowila procedury monitorowania i zapew-
niania zgodno$ci z udokumentowanym zbiorem wewnegtrz-
nych zasad i mechanizméw kontroli dotyczacych calo-
ksztaltu funkcjonowania systemu pomiaru ryzyka;

f) modele instytucji posiadajg udokumentowang historie
potwierdzajaca dostateczng dokladno$¢ pomiaréw ryzyka,
co potwierdza weryfikacja historyczna ich wynikéw obejmu-
jaca dane z co najmniej jednego roku;

g) instytucja czesto przeprowadza rygorystyczny —program
testow warunkow skrajnych, ktérych wyniki sa poddawane
przegladowi przez kadre kierownicza wyzszego szczebla
i znajduja odzwierciedlenie w ustanawianych przez nig zasa-
dach i limitach;

h) instytucja w ramach regularnego wilasnego procesu kontroli
wewnetrznej dokonuje niezaleznego przegladu swojego
systemu pomiaru ryzyka. Przeglad ten obejmuje dzialalnos¢
jednostek handlowych oraz niezaleznej jednostki do spraw
kontroli ryzyka;

i) co najmniej raz w roku instytucja dokonuje przegladu
swojego systemu zarzadzania ryzykiem;

j) model wewnetrzny spelnia wymogi okre§lone w art. 292
ust. 8 i 9 oraz w art. 294,

5.  Uzywany przez instytucje wewnetrzny model pomiaru
ryzyka obejmuje wystarczajaca liczbe czynnikéw ryzyka do
tego, aby uwzgledni¢ wszystkie istotne ryzyka cenowe.
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Instytucja moze stosowaé korelacje empiryczne w ramach kate-
gorii ryzyka i pomiedzy kategoriami ryzyka, jezeli jej system
pomiaru korelagji jest solidny i zostal konsekwentnie wdrozony.

6. Instytucje stosujgce metode modeli wewnetrznych obli-
czaja E* wedlug nastepujacego wzoru:

Ef = max{O, [Z E - Z Ci] + potential change in value}

i

gdzie:

E; = warto$¢ ekspozycji dla kazdej z osobna ekspozycji i
w ramach umowy, ktéra to warto$¢ miataby zastosowanie
przy braku ochrony kredytowej, jezeli instytucje obliczaja
kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem przy uzyciu metody
standardowej lub jezeli obliczaja kwoty ekspozycji wazo-
nych ryzykiem i kwoty oczekiwanej straty wedtug metody
IRB;

C; = warto$¢ papieréw wartosciowych pozyczonych, nabytych
lub otrzymanych lub $rodkéw pienieznych pozyczonych
lub otrzymanych w odniesieniu do kazdej takiej
ekspozydji i.

Obliczajac kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem przy uzyciu
modeli wewnetrznych, instytucje korzystaja z wynikéw modelu
uzyskanych na podstawie poprzedniego dnia roboczego.

7. Przy obliczaniu potencjalnej zmiany wartoici, o ktorej
mowa w ust. 6, spelnione zostaja wszystkie nastgpujace normy:

a) obliczeni dokonuje si¢ co najmniej raz dziennie;

b) obliczenn dokonuje si¢ w oparciu o jednostronny przedzial
ufnosci 99 %;

c) obliczen dokonuje si¢ w oparciu o pigciodniowy
réwnowazny okres uplynnienia; nie dotyczy to transakcji
innych niz transakcje odkupu papieréw warto$ciowych lub
transakcje udzielania lub zaciggania pozyczek papieréw
warto§ciowych, w odniesieniu do ktérych stosuje si¢ dziesie-
ciodniowy réwnowazny okres uplynnienia;

&

obliczen dokonuje si¢ w oparciu o faktyczny okres obser-
wagji historycznej wynoszacy co najmniej jeden rok, z wyjat-
kiem przypadkéw, w ktérych znaczny wzrost zmiennosci
cenowej uzasadnia krotszy okres obserwacji;

e) zbiér danych wykorzystywanych do obliczen aktualizuje sig
co trzy miesigce.

Jezeli transakcja odkupu, transakcja udzielania lub zaciggania
pozyczek papieréw wartoSciowych lub towaréw i transakcja
z obowiazkiem uzupelnienia zabezpieczenia kredytowego
badZ podobna transakcja lub pakiet kompensowania instytucji

spetnia kryteria okreslone w art. 285 ust. 2, 3 i 4, minimalny
okres utrzymywania dostosowuje si¢ do okresu ryzyka
w zwiazku z uzupelnieniem zabezpieczenia, ktéry mialby zasto-
sowanie zgodnie z tymi ustgpami w polaczeniu z art. 285 ust.

8. Do celéw obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
i kwot oczekiwanej straty w odniesieniu do transakeji odkupu,
transakcji udzielania lub zaciggania pozyczek papieréw warto-
$ciowych lub towaréw badz innych transakcji opartych na
rynku kapitalowym objetych umowami ramowymi o kompenso-
waniu zobowigzan instytucje stosuja E* obliczong zgodnie
z ust. 6 jako warto$¢ ekspozycji dotyczaca ekspozycji wobec
kontrahenta z tytulu transakcji objetych umowa ramowg
o kompensowaniu zobowigzai do celéw art. 113 wedlug
metody standardowej lub do celéw rozdziatu 3 wedlug metody
IRB.

9. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw
technicznych w celu okreSlenia nast¢pujacych elementéw:

a) zakresu pojeciowego terminu ,portfel nieistotny” do celow
ust. 3;

b) kryteriow stuzacych ustaleniu, czy model wewnetrzny jest
solidny i zostal wdrozony w sposéb uczciwy do celu ust.
4 i 5 oraz uméw ramowych o kompensowaniu zobowigzan.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia 31 grudnia 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 222

Uproszczona metoda ujmowania zabezpieczen
finansowych

1. Instytucje moga stosowal uproszczong metode ujmo-
wania zabezpieczen finansowych, wylacznie jezeli obliczaja
kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem wedlug metody standar-
dowej. Instytucja nie stosuje jednoczesnie uproszczonej metody
ujmowania zabezpieczen finansowych i kompleksowej metody
ujmowania zabezpieczen finansowych, z wyjatkiem do celow
art. 148 ust. 1 i art. 150 ust. 1. Instytucje nie stosuja tego
wyjatku  selektywnie w celu spelnienia zmniejszonych
wymog6éw w zakresie funduszy wilasnych lub w celu przepro-
wadzenia arbitrazu regulacyjnego.

2. Zgodnie z uproszczong metodg ujmowania zabezpieczen
finansowych instytucje przypisuja uznanemu zabezpieczeniu
finansowemu warto$¢ réwna jego wartosci rynkowej okreslonej
zgodnie z art. 207 ust. 4 lit. d).
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3. Tym czeSciom wartosci ekspozycji, ktére sa zabezpieczone
wartoscia rynkowa uznanego zabezpieczenia, instytucje przypi-
suja wage ryzyka, ktorg przypisatyby zgodnie z rozdzialem 2,
gdyby instytucja kredytujaca posiadata bezposrednia ekspozycje
z tytulu instrumentu zabezpieczenia. Do tego celu warto§é
ekspozycji pozycji pozabilansowej wymienionej w zalaczniku
[ jest réwna 100 % warto$ci pozycji, a nie wartoSci ekspozycji
okreslonej w art. 111 ust. 1.

Waga ryzyka zabezpieczonej czgSci naleznosci wynosi co
najmniej 20 %, z wyjatkiem przypadkéw okreslonych w ust.
4-6. Instytucje stosuja do pozostalej czesci wartosci ekspozyciji
wage ryzyka, ktérg przypisalyby niezabezpieczonej ekspozycji
wobec kontrahenta zgodnie z rozdzialem 2.

4.  Zabezpieczonej czeSci ekspozycji z tytulu transakgji
odkupu i transakcji udzielania lub zaciggania pozyczek
papieréw  wartoSciowych spelniajacych  kryteria  okre$lone
w art. 227 instytucje przypisuja wage ryzyka rowng 0 %. Jezeli
kontrahent bedacy strong transakcji nie jest podstawowym
uczestnikiem rynku, instytucje przypisuja tej czesci ekspozycji
wage ryzyka réwna 10 %.

5. Warto$ciom ekspozycji okreslonym zgodnie z rozdzialem
6 dla instrumentéw pochodnych wyszczegdlnionych w zalacz-
niku II, objetych codzienng wyceng rynkows i zabezpieczonych
srodkami pienigznymi lub bankowymi instrumentami pieniez-
nymi, instytucje przypisuja wage ryzyka rowng 0 % w zakresie
objetym zabezpieczeniem, jezeli nie zachodzi niedopasowanie
walutowe.

Warto$ciom ekspozycji z tytulu takich transakcji zabezpieczo-
nych dluznymi papierami warto§ciowymi wyemitowanymi
przez rzady centralne lub banki centralne, ktérym zgodnie
z rozdzialem 2 przypisuje si¢ wage ryzyka réwna 0 %, insty-
tucje przypisuja wage ryzyka réwna 10 % w zakresie objetym
zabezpieczeniem.

6. Jezeli chodzi o transakcje inne niz te, o ktérych mowa
w ust. 4 i 5, instytucje moga przypisywaé wage ryzyka réwna
0 %, jezeli ekspozycja i zabezpieczenie s3 denominowane w tej
samej walucie oraz jezeli jest spelniony jeden z ponizszych
warunkéw:

a) zabezpieczeniem s3 zdeponowane S$rodki pienigzne lub
bankowy instrument pieniezny;

b) zabezpieczenie ma postaé dtuznych papieréw wartosciowych
emitowanych przez rzady centralne lub banki centralne,
ktérym na mocy art. 114 mozna przypisaé wage ryzyka
réwna 0 %, a do wartosci rynkowej zabezpieczenia zostal
zastosowany wspolczynnik dyskonta 20 %.

7. Do celow ust. 5 i 6 dluzne papiery wartosciowe emito-
wane przez rzady centralne lub banki centralne obejmuja:

a) dluzne papiery wartoSciowe emitowane przez samorzady
regionalne lub wladze lokalne, ekspozycje wobec ktérych
traktuje si¢ jako ekspozycje wobec rzadu centralnego,
w  ktoérego jurysdykcji sa one ustanowione, zgodnie z
art. 115;

=

dluzne papiery wartosciowe emitowane przez wielostronne
banki rozwoju, ktérym zgodnie z art. 117 ust. 2 przypisuje
si¢ wage ryzyka 0 %;

¢) dluzne papiery wartoSciowe emitowane przez organizacje
miedzynarodowe, ktérym na mocy art. 118 przypisuje si¢
wage ryzyka réwna 0 %;

d) dluzne papiery wartoSciowe emitowane przez podmioty
sektora publicznego, ktére sa traktowane jak ekspozycje
wobec rzadéw centralnych zgodnie z art. 116 ust. 4.

Artykut 223

Kompleksowa metoda ujmowania zabezpieczen
finansowych

1. Aby uwzgledni¢ zmienno$¢ cenowa, przy wycenie zabez-
pieczenia finansowego do celéw kompleksowej metody ujmo-
wania zabezpieczen finansowych instytucje dokonuja korekt
z tytutu zmienno$ci w odniesieniu do wartosci rynkowej zabez-
pieczenia, jak okre$lono w art. 224-227.

Jezeli zabezpieczenie jest denominowane w walucie innej niz
waluta, w ktérej denominowana jest ekspozycja bazowa, insty-
tucje dodajg do korekty z tytulu zmiennosci korekte uwzgled-
niajaca zmienno$¢ walutowy adekwatng do rodzaju zabezpie-
czenia, jak okreslono w art. 224-227.

W przypadku transakgji dotyczacych instrumentéw pochodnych
bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym
objetych umowami o kompensowaniu zabezpieczen, uznanymi
przez wiasciwe organy zgodnie z rozdzialem 6, instytucje
stosujg korekte z tytulu zmiennosci uwzgledniajacg zmiennosé
walutows, jezeli zachodzi niedopasowanie miedzy walutg zabez-
pieczenia a walutg rozliczeniows. Nawet jezeli transakcje objete
umowg o kompensowaniu zobowigzan sg prowadzone w wielu
walutach, instytucje stosuja tylko jedna korekte z tytutu zmien-
nosci.

2. Instytucje obliczaja warto$¢ zabezpieczenia skorygowana

o czynnik zmiennosci (Cy,) wedlug nastepujacego wzoru:

Cva =C- (1 -Hc - Hg)

gdzie:

M
1l

warto$¢ zabezpieczenia;

s
8)
|

= korekta z tytulu zmiennosci odpowiadajaca zabezpiecze-
niu, obliczona zgodnie z art. 224 i 227;
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Hi, = korekta z tytulu zmiennosci odpowiadajaca niedopaso-
waniu walutowemu, obliczona zgodnie z art. 224 i 227.

Instytucje stosuja wzér przedstawiony w niniejszym ustepie
przy obliczaniu wartosci zabezpieczenia skorygowanej o czynnik
zmienno$ci w odniesieniu do wszystkich transakcji z wyjatkiem
tych, ktére sg objete uznanymi umowami ramowymi o kompen-
sowaniu zobowigzan i do ktdrych stosuje si¢ przepisy okreslone
w art. 220 i 221.

3. Instytucje obliczajg warto$¢ ekspozycji skorygowana
o czynnik zmiennosci (Ey,) wedtug nastgpujacego wzoru:

Eya =E- (1+Hg)

gdzie:

E = warto$¢ ekspozydji, ktéra zostalaby okreslona w stosow-
nych przypadkach zgodnie z rozdzialem 2 lub 3, jezeli
ekspozycja nie zostala zabezpieczona;

Hp = korekta z tytulu zmiennosci odpowiadajaca ekspozycii,
obliczona zgodnie z art. 224 i 227.

W przypadku transakcji na instrumentach pochodnych beds-
cych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym insty-
tucje obliczaja Ey, wedlug nastepujacego wzoru:

Eya = E.

4. Do celéw obliczenia wartosci E w ust. 3 stosuje si¢ naste-
pujace zasady:

a) w przypadku instytucji, ktére obliczaja kwoty ekspozyciji
wazonych ryzykiem wedlug metody standardowej, wartosé
ekspozycji z tytulu pozycji pozabilansowej wymienionej
w zalgczniku I jest réwna 100 % wartosci tej pozydji,
a nie wartosci ekspozycji okre$lonej w art. 111 ust. 1;

g

instytucje, ktore obliczaja kwoty ekspozycji wazonych ryzy-
kiem wedlug metody IRB, obliczajg warto$¢ ekspozycji
z tytulu pozycji wymienionych w art. 166 ust. 8-10 przy
zastosowaniu wspolczynnika konwersji wynoszacego 100 %,
a nie wspélczynnikéw konwersji lub wartosci procentowych
okreslonych w tych ustepach.

5. Instytucje obliczajg w pelni skorygowang warto§é
ekspozycji (E*), biorac pod uwage zaréwno zmienno$¢, jak
i skutki ograniczenia ryzyka zabezpieczenia wedtug nastepuja-
cego wzoru:

E* = max {O,EVA - CVAM}

gdzie:

Ey, = warto$¢ ekspozycji skorygowana o czynnik zmienno-
$ci, obliczona zgodnie z ust. 3;

Cyam = warto$¢ Cyy skory,gowana dodat}<owo o kazde niedo-
pasowanie terminéw zapadalno$ci zgodnie z przepi-
sami sekgcji 5.

6. Instytucje mogg obliczal korekty z tytulu zmiennosci
wedlug metody nadzorczej obliczania korekt z tytulu zmienno-
$ci, o ktorej mowa w art. 224, lub wedlug metody wilasnych
oszacowan korekty z tytulu zmienno$ci, o ktérej mowa w
art. 225.

Instytucja moze wybra¢ metode nadzorcza obliczania korekt
z tytulu zmiennosci lub metode whasnych oszacowar korekty
z tytulu zmienno$ci niezaleznie od tego, czy do obliczania kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem wybrala metode standardows,
czy metodg IRB.

Jezeli jednak instytucja stosuje metode wlasnych oszacowan
korekty z tytulu zmiennosci, stosuje ja ona do wszystkich
rodzajow instrumentéw, z wyjatkiem portfeli nieistotnych,
w przypadku ktérych dopuszcza si¢ zastosowanie metody
nadzorczej obliczania korekt z tytutu zmiennosci.

7. Jezeli zabezpieczenie sklada si¢ z szeregu uznanych pozy-
Gji, instytucje obliczaja korekte z tytulu zmiennosci (H) wedlug
nastepujacego wzoru:
H= Z aiHi
i

gdzie:

a; = cze$¢ wartoSci uznanej pozycji i w wartosci catkowitej
zabezpieczenia;

H; = korekta z tytulu zmienno$ci majgca zastosowanie do
uznanej pozycji i.

Artykut 224

Nadzorcza korekta z tytulu zmienno$ci wedlug
kompleksowej metody ujmowania zabezpieczefi
finansowych

1. Korekty z tytulu zmiennosci stosowane przez instytucje
wedlug metody nadzorczej obliczania korekt z tytulu zmienno-
§ci, przy zaloZeniu codziennej aktualizacji wyceny, przedsta-
wiono w tabelach 1-4 zawartych w niniejszym ustepie.
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KOREKTY Z TYTULU ZMIENNOSCI

Tabela 1
Stopien jakosci
kredytowej,
z ktgrym wigze Rezydualny Korekty z tytutu zmiennosci w /oflmeswmu Korekty z tytutu zmiennodci w )osimeswmu Korekty z tytuhu zmiennosci w odniesieniu
sie ocena : do dluznych papieréw warto$ciowych do dluznych papieréw warto$ciowych 7 . .
termin . . . . . . . . do pozydji sekurytyzacyjnych spelniajace
kredytowa sapadalnodci emitowanych przez jednostki okreslone emitowanych przez jednostki okreslone kryteria okreslone w art, 197 ust. 1 lit, )
dtuznego p w art. 197 ust. 1 lit. b) w art. 197 ust. 1 lit. ¢) i d) e : ) )
papieru warto-
Sciowego
20-dniowy | 10-dniowy 5-dniowy 20-dniowy | 10-dniowy 5-dniowy 20-dniowy | 10-dniowy 5-dniowy
okres okres okres okres okres okres okres okres okres
uplynnienia | uplynnienia | uplynnienia | uplynnienia | uplynnienia | uplynnienia | uplynnienia | uplynnienia | uplynnienia
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
1 <1 rok 0,707 0,5 0,354 1,414 1 0,707 2,829 2 1,414
>1<5 lat 2,828 2 1,414 5,657 4 2,828 11,314 8 5,657
> 5 lat 5,657 4 2,828 11,314 8 5,657 22,628 16 11,313
2-3 <1 rok 1,414 1 0,707 2,828 2 1,414 5,657 4 2,828
>1<5 lat 4,243 3 2,121 8,485 6 4,243 16,971 12 8,485
>5 lat 8,485 6 4,243 16,971 12 8,485 33,942 24 16,970
4 <1 rok 21,213 15 10,607 nie nie doty- nie nie nie doty- fie doty-
dotyczy czy dotyczy dotyczy czy czy
>1<5 lat 21,213 15 10,607 nie nie doty- nie nie nie doty- fie doty-
dotyczy czy dotyczy dotyczy czy czy
> 5 lat 21,213 15 10,607 nie nie doty- nie nie nie doty- fie doty-
dotyczy czy dotyczy dotyczy czy czy
Tabela 2
Stopien jakosci
kredytowej,
z ktérym wigze si¢ | Korekty z tytulu zmiennosci w odniesieniu do | Korekty z tytulu zmiennosci w odniesieniu do K . - s
. o ‘s . . o L . orekty z tytulu zmienno$ci w odniesieniu do
ocena kredytowa |dluznych papieréw wartosciowych emitowanych | dtuznych papieréw wartosciowych emitowanych . . . :
. . - . . . . : ; . pozycji sekurytyzacyjnych spetniajace kryteria
krotkotermino- | przez jednostki okreslone w art. 197 ust. 1 lit. | przez jednostki okreslone w art. 197 ust. 1 lit. ¢) . .
. . ) . . Ak ) ) . . : okreslone w art. 197 ust. 1 lit. h)
wego dluznego | b), z krétkoterminowymi ocenami kredytowymi i d), z krétkoterminowymi ocenami kredytowymi
papieru
wartosciowego
20-dniowy 10-dniowy 5-dniowy 20-dniowy 10-dniowy 5-dniowy 20-dniowy 10-dniowy 5-dniowy
okres okres okres okres okres okres okres okres okres
uplynnienia uplynnienia uplynnienia uplynnienia uplynnienia uplynnienia uplynnienia uplynnienia uplynnienia
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
1 0,707 0,5 0,354 1,414 1 0,707 2,829 2 1,414
2-3 1,414 1 0,707 2,828 2 1,414 5,657 4 2,828
Tabela 3

Inne rodzaje zabezpieczenia lub ekspozycji

20-dniowy okres | 10-dniowy okres 5-dniowy okres
uplynnienia (%) uplynnienia (%) uplynnienia (%)
Akgje objete indeksem gléwnym, obligacje zamienne objgte 21,213 15 10,607
indeksem gtéwnym
Inne akcje lub obligacje zamienne notowane na uznanej giel- 35,355 25 17,678
dzie
Srodki pienigzne 0 0 0
Zloto 21,213 15 10,607
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Tabela 4

Korekta z tytulu zmienno$ci w przypadku niedopasowania
walutowego

20-dniowy okres
uplynnienia (%)

10-dniowy okres
uplynnienia (%)

5-dniowy okres
uplynnienia (%)

11,314 8 5,657

2. Obliczanie korekt z tytulu zmiennosci zgodnie z ust. 1
podlega nastepujagcym warunkom:

a) w przypadku zabezpieczonych transakcji kredytowych okres
uplynnienia wynosi 20 dni roboczych;

b) w przypadku transakcji odkupu, z wyjatkiem przypadkéw,
w ktorych takie transakcje obejmujg przekazanie towaréw
lub  przeniesienie gwarantowanych praw zwigzanych
z tytulem do towardw, oraz transakcji udzielania lub zacia-
gania pozyczek papieréw wartosciowych, okres uplynnienia
wynosi 5 dni roboczych;

¢) w przypadku innych transakcji opartych na rynku kapita-
fowym okres uplynnienia wynosi 10 dni roboczych.

Jezeli transakcja lub pakiet kompensowania instytucji spelniaja
kryteria okre$lone w art. 285 ust. 2, 3 i 4, minimalny okres
utrzymywania dostosowuje si¢ do okresu ryzyka w zwigzku
z uzupelnieniem zabezpieczenia, ktéry mialby zastosowanie
zgodnie z tymi ustgpami.

3. W tabelach 1-4 z ust. 1, a takze w ust. 4-6 stopiefi
jakosci kredytowej, z ktorym wiaze si¢ ocena kredytowa dluz-
nego papieru warto§ciowego, jest stopniem przypisanym danej
ocenie kredytowej przez EUNB, zgodnie z rozdzialem 2.

Do celéw okreslenia stopnia jakosci kredytowej, z ktérym wiaze
si¢ ocena kredytowa dluznego papieru warto$ciowego i o
ktérym mowa w akapicie pierwszym, ma réwniez zastosowanie
art. 197 ust. 7.

4. W przypadku nieuznanych papieréw warto$ciowych lub
towardw pozyczonych lub sprzedanych w ramach transakeji
odkupu lub transakcji udzielania lub zaciggania pozyczek
papieréw wartodciowych lub towaréw korekta z tytutu zmien-
nosci jest taka sama jak w przypadku akcji nieobjetych inde-
ksem gléwnym notowanych na uznanej gieldzie.

5. W przypadku uznanych jednostek uczestnictwa w przed-
sighiorstwach zbiorowego inwestowania korekta z tytutu zmien-
nosci jest $rednig wazong korekt z tytulu zmiennosci, jaka
miataby zastosowanie do aktywow, w ktore fundusz zainwes-
towal, z uwzglednieniem okresu uplynnienia transakcji okreslo-
nego w ust. 2.

Jezeli instytucja nie zna wartoSci aktywéw, w ktore fundusz
zainwestowal, korekta z tytulu zmiennosci jest najwyzsza

korekta z tytulu zmiennodci, jaka mialaby zastosowanie do
ktéregokolwiek z aktywéw, w jakie fundusz ma prawo zainwes-
towac.

6. W przypadku dluznych papieréw wartoSciowych bez
ratingu emitowanych przez instytucje i spelniajacych kryteria
uznawania zawarte w art. 197 ust. 4 korekty z tytulu zmien-
nosci sg takie same jak w przypadku papieréw wartosciowych
emitowanych przez instytucje lub przedsigbiorstwa posiadajace
zewnetrzna oceng kredytowa wiazaca si¢ ze stopniem jakosci
kredytowej réwnym 2 lub 3.

Artykut 225

Wlasne oszacowania korekt z tytulu zmienno$ci wedlug
kompleksowej metody ujmowania zabezpieczefi
finansowych

1.  Wilasciwe organy zezwalaja instytucjom na stosowanie
wlasnych oszacowat zmiennoSci w celu obliczania korekt
z tytulu zmienno$ci w odniesieniu do zabezpieczenia i ekspozy-
Gji, jezeli te instytucje spelniaja wymogi okre$lone w ust. 2 i 3.
Instytucje, ktéry otrzymaly zezwolenie na stosowanie wlasnych
oszacowan zmiennosci, nie powracajg do korzystania z innych
metod, z wyjatkiem przypadkéw, gdy mogg wykazaé zasadnosé
takiego dzialania i z zastrzezeniem wuzyskania zezwolenia
wlasciwych organdw.

W przypadku dtuznych papieréw warto$ciowych posiadajacych
oceng kredytowa ECAI réwnowazna klasie inwestycyjnej lub
lepsza instytucje moga obliczaé szacunkowa warto$¢ zmien-
nosci w odniesieniu do kazdej kategorii papieréw wartoscio-
wych.

W przypadku dluznych papieréw wartosciowych posiadajacych
ocen¢ kredytowa ECAI réwnowazng wartosci ponizej klasy
inwestycyjnej i w przypadku innych uznanych zabezpieczen
instytucje obliczaja korekty z tytulu zmiennosci osobno
w odniesieniu do kazdej pozycji.

Instytucje, ktore stosujg metode wlasnych oszacowan korekty
z tytulu zmiennosci, szacujg zmienno$¢ zabezpieczenia lub
niedopasowania walutowego, nie uwzgledniajac przy tym
zadnych korelacji miedzy niezabezpieczong ekspozycja, zabez-
pieczeniem lub kursami walutowymi.

Przy okre$laniu odpowiednich kategorii instytucje biorg pod
uwage rodzaj emitenta papieru wartoSciowego, zewnetrzng
oceng kredytowg papieréw wartoSciowych, ich rezydualny
termin zapadalnosci oraz zmodyfikowang duracje. Oszacowania
zmienno$ci s3 reprezentatywne dla papieréw wartosciowych
objetych dang kategorig przez instytugje.

2. Obliczenia korekt z tytulu zmiennosci podlegaja
wszystkim ponizszym kryteriom:

a) instytucje dokonuja obliczen w oparciu o jednostronny prze-
dzial ufnosci 99 %;
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b) instytucje dokonuja obliczen w oparciu o nastgpujace okresy f) instytucje aktualizuja swoje zbiory danych i obliczaja korekty

uplynnienia:

(i) 20 dni roboczych w przypadku zabezpieczonych trans-
akcji kredytowych;

(i) 5 dni roboczych w przypadku transakcji odkupu,
z wyjatkiem przypadkow, w ktorych takie transakcje
obejmuja  przekazanie towaréw lub przeniesienie
gwarantowanych praw zwigzanych z tytulem do towa-
réw, oraz transakcji udzielania lub zaciggania pozyczek
papieréw warto$ciowych;

(iii) 10 dni roboczych w przypadku innych transakcji opar-
tych na rynku kapitalowym;

instytucje mogg stosowaé wartosci korekty z tytutu zmien-
nosci obliczone w oparciu o krotsze lub dluzsze okresy
uplynnienia i zmniejszone lub zwigkszone w zaleznosci od
okresu uplynnienia okreslonego w lit. b) dla danego rodzaju
transakcji przy zastosowaniu wzoru wykorzystujacego pier-
wiastek kwadratowy czasu:

TN

Ty = odpowiedni okres uplynnienia;

Hy = warto$¢ korekty z tytulu zmiennosci na podstawie
okresu uplynnienia Ty

Hy = warto$¢ korekty z tytulu zmiennosci na podstawie
okresu uplynnienia Ty;

instytucje biorg pod uwage brak plynnosci aktywéw nizszej
jako$ci. W razie watpliwosci co do plynnosci zabezpieczenia
koryguja one okres uplynnienia w gére. OkreSlaja rowniez
przypadki, w ktérych dane historyczne mogg zaniza¢ poten-
¢jalng zmienno$¢. W takich przypadkach stosuje si¢ scena-
riusz warunkéw skrajnych;

okres obserwacji historycznej, stosowany przez instytucje do
obliczania korekt z tytulu zmiennosci, wynosi co najmniej
jeden rok. W przypadku instytucji, ktére stosujg w odnie-
sieniu do okresu obserwacji historycznej system wazenia lub
inne metody, faktyczny okres obserwacji wynosi co najmniej
jeden rok. Wlasciwe organy moga rowniez wymagaé od
instytucji obliczenia jej korekt z tytulu zmiennosci przy
zastosowaniu krotszego okresu obserwadji, jezeli uznaja, ze
jest to uzasadnione znacznym wzrostem zmiennosci ceno-
wej;

3.

z tytulu zmiennoSci co najmniej raz na trzy miesigce.
Ponadto instytucje dokonuja przegladu swoich zbioréw
danych za kazdym razem, gdy zachodza istotne zmiany
w cenach rynkowych.

Przy szacowaniu korekt z tytulu zmiennosci spelnione

zostajg wszystkie ponizsze kryteria jakosciowe:

a)

=z

&

instytucja stosuje oszacowania zmiennoSci w ramach
procesu biezacego zarzadzania ryzykiem réwniez w odnie-
sieniu do jej wewnetrznych limitéw ekspozycji;

jezeli okres uplynnienia stosowany przez instytucje w ramach
jej procesu biezacego zarzadzania ryzykiem jest dluzszy niz
okreslony w niniejszej sekcji w odniesieniu do danego
rodzaju transakcji, instytucja ta zwigksza swoje korekty
z tytulu zmiennosci zgodnie z wzorem wykorzystujacym
pierwiastek kwadratowy czasu przedstawionym w ust. 2 lit.
);

instytucja ma ugruntowane procedury monitorowania
i zapewniania zgodnosci z udokumentowanym zbiorem
zasad i mechanizméw kontroli dotyczacych funkcjonowania
jej systemu szacowania korekt z tytulu zmiennosci
i wlgczania tych oszacowan do procesu zarzadzania ryzy-
kiem;

stosowany przez instytucje system szacowania korekt z tytutu
zmienno$ci poddaje si¢ regularnie niezaleznemu przegladowi
w ramach jej wlasnego procesu kontroli wewnetrznej. Prze-
gladu ogdlnego systemu szacowania korekt z tytulu zmien-
nosci i wlaczania tych korekt do procesu zarzadzania ryzy-
kiem instytucji dokonuje si¢ co najmniej raz w roku. Przed-
miotem tego przegladu s3 przynajmniej nastgpujace kwestie:

(i) wlaczenie oszacowanych korekt z tytutu zmiennosci do
procesu biezgcego zarzadzania ryzykiem;

(i) zatwierdzenie wszelkich istotnych zmian w procesie
szacowania korekt z tytulu zmiennosci;

(ili) sprawdzenie spéjnodci, aktualnosci oraz wiarygodnosci
zrédel danych wykorzystywanych do obstugi systemu
szacowania korekt z tytulu zmiennosci, w tym niezalez-
nosci takich zrédel;

(iv) dokladnos¢ i poprawno$¢ zatozen dotyczacych zmien-
nosci.
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Artykut 226

Zwigkszanie korekty z tytulu zmienno$ci wedlug
kompleksowej metody ujmowania zabezpieczen
finansowych

Korekty z tytulu zmiennosci okreslone w art. 224 s korektami
z tytulu zmienno$ci, ktére instytucja stosuje w przypadku
prowadzenia codziennej aktualizacji wyceny. Podobnie, jezeli
instytucja stosuje wlasne oszacowania korekt z tytulu zmien-
nosci zgodnie z art. 225, oblicza je przede wszystkim na
podstawie codziennej aktualizacji wyceny. Jezeli aktualizacja
wyceny odbywa si¢ rzadziej niz raz dziennie, instytucje stosuja
wicksze korekty z tytulu zmiennosci. Instytucje obliczajg je
poprzez zwigkszenie korekt z tytulu zmiennosci dla codziennej
aktualizacji wyceny wedlug nastepujacego wzoru wykorzystuja-
cego pierwiastek kwadratowy czasu:

Nr+ (Tv -1
H=Hy | — (Tw-1)
Twm

gdzie:

H = korekta z tytulu zmiennosci, ktéra ma by¢ stosowana;
Hy = korekta z tytulu zmiennosci przy codziennej aktualizacji

wycerny;
Np = faktyczna liczba dni roboczych miedzy aktualizacjami

wycerny;
Ty = okres uplynnienia dla danego rodzaju transakgji.

Artykut 227

Warunki stosowania korekty z tytulu zmienno$ci réwnej
0 % wedlug kompleksowej metody ujmowania
zabezpieczen finansowych

1. Jezeli instytucja stosuje metode nadzorcza obliczania
korekt z tytulu zmienno$ci zgodnie z art. 224 lub metodg
wlasnych oszacowan korekty z tytulu zmiennosci zgodnie
z art. 225 oraz jezeli sa spelnione warunki okre$lone w ust.
2 lit. a)-h), instytucje moga w odniesieniu do transakcji odkupu
i transakgji udzielania lub zaciggania pozyczek papieréw warto-
Sciowych stosowal korekte z tytulu zmiennosci réwng 0 %
zamiast korekt z tytulu zmiennosci obliczanych zgodnie z art.
224-226. Metody przewidzianej w przepisach niniejszego arty-
kulu nie stosuja instytucje, ktére wykorzystuja metode modeli
wewnetrznych okreSlona w art. 221.

2. Instytucje moga stosowal korekte z tytulu zmiennosci
réwna 0 %, jezeli spelnione s3 wszystkie ponizsze warunki:

a) zaréwno ekspozycja, jak i zabezpieczenie s3 S$rodkami
pienieznymi lub dtuznymi papierami warto$ciowymi emito-
wanymi przez rzady centralne lub banki centralne w rozu-
mieniu art. 197 ust. 1 lit. b) i kwalifikuja si¢ do wagi ryzyka
réwnej 0 % zgodnie z rozdzialem 2;

b) zaréwno ekspozycja, jak i zabezpieczenie sa denominowane
w tej samej walucie;

¢) termin zapadalnosci transakeji nie przekracza jednego dnia
lub zaréwno ekspozycja, jak i zabezpieczenie podlegaja
codziennej wycenie rynkowej lub codziennej korekcie
wartosci depozytu zabezpieczajacego;

&

okres pomigdzy ostatnia wyceng rynkowg nastepujaca przed
nieuzupelnieniem zabezpieczenia przez kontrahenta a uptyn-
nieniem zabezpieczenia nie przekracza czterech dni robo-
czych;

e) transakcje rozlicza si¢ w ramach systemu rozrachunku
sprawdzonego w odniesieniu do danego typu transakcji;

f) dokumentacja dotyczaca umowy lub transakgji jest standar-
dowa dokumentacjg stosowang na rynku w odniesieniu do
transakcji odkupu lub transakeji udzielania lub zaciaggania
pozyczek danego rodzaju papieréw wartosciowych;

g) transakcja podlega dokumentacji, w ktérej okreSlono, ze
jezeli kontrahent nie dopelni obowiazku dostarczenia
srodkéw pienieznych lub papieréw wartosciowych lub
uzupelnienia zabezpieczenia badZz w inny sposéb nie
wykona zobowiazania, transakcja podlega natychmiasto-
wemu rozwigzaniu;

h) wlasciwe organy uznaja kontrahenta za podstawowego
uczestnika rynku.

3. Za podstawowych uczestnikéw rynku, o ktérych mowa
w ust. 2 lit. h), uznaje si¢ nastepujace jednostki:

a) jednostki wymienione w art. 197 ust. 1 lit. b), ekspozycjom
wobec ktérych przypisuje si¢ wage ryzyka réowng 0%
zgodnie z rozdzialem 2;

b) instytucje;

¢) inne przedsigbiorstwa finansowe w rozumieniu art. 13 pkt
25 lit. b) i d) dyrektywy 2009/138/WE, ekspozycjom wobec
ktérych przypisuje si¢ wage ryzyka réwng 20 % wedlug
metody standardowej lub ktore — w przypadku instytucji
obliczajacych  kwoty  ekspozycji wazonych ryzykiem
i kwoty oczekiwanych strat wedlug metody IRB — nie posia-
daja oceny kredytowej wydanej przez uznany ECAI a ich
rating wewnetrzny jest przyznawany przez instytucje;

=

regulowane przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania
podlegajace wymogom  kapitalowym lub wymogom
w zakresie dzwigni finansowej;

e) regulowane fundusze emerytalne;

f) uznane organizacje rozliczeniowe.
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Artykut 228

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem i kwot
oczekiwanej straty wedlug kompleksowej metody
ujmowania zabezpieczeni finansowych

1. W ramach metody standardowej instytucje stosuja E* obli-
czong zgodnie z art. 223 ust. 5 jako warto$¢ ekspozycji do
celow art. 113. W przypadku pozycji pozabilansowych wymie-
nionych w zalaczniku I instytucje stosuja E* jako wartosc,
wobec ktdrej majg zastosowanie wartoci procentowe wskazane
w art. 111 ust. 1 w celu ustalenia wartosci ekspozycji.

2. W ramach metody IRB instytucje stosuja faktyczng LGD
(LGD*) jako LGD do celéw rozdziatu 3. Instytucje obliczajg
LGD* wedlug nastepujacego wzoru:

LGD* = LGD - E
E

gdzie:

LGD = LGD, ktéra mialaby zastosowanie do ekspozycji
zgodnie z rozdzialem 3, gdyby ekspozycja nie byla

zabezpieczona;

E = warto$¢ ekspozycji zgodnie z art. 223 ust. 3;

E¥ = w pelni skorygowana warto$¢ ekspozycji zgodnie z art.
223 ust. 5.

Artykut 229

Zasady wyceny dotyczace pozostalych uznanych
zabezpieczen wedlug metody IRB

1. Jezeli chodzi o zabezpieczenie w formie nieruchomosci,
zabezpieczenie jest wyceniane przez niezaleznego rzeczoznawce
na poziomie wartosci rynkowej lub ponizej tej wartosci. Insty-
tucja wymaga od niezaleznego rzeczoznawcy jasnego i przejrzys-
tego udokumentowania wartosci rynkowe;j.

W panstwach czlonkowskich, ktére w przepisach ustawowych
lub wykonawczych ustanowily rygorystyczne kryteria oceny
bankowo-hipotecznej warto$ci nieruchomosci, nieruchomosé
moze by¢ natomiast wyceniona przez niezaleznego rzeczo-
znawce na poziomie bankowo-hipotecznej wartosci nierucho-
mosci lub ponizej tej wartosci. Instytucje stawiajg niezaleznemu
rzeczoznawcy wymog, by nie bral pod uwage czynnikéw
spekulacyjnych przy ocenie bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci i by udokumentowal te warto$¢ w jasny i prze-
jrzysty sposob.

Warto$¢ zabezpieczenia jest wartoscia rynkowa lub bankowo-
hipoteczna warto$cig nieruchomosci pomniejszona tak, aby
uwzgledni¢ wyniki monitorowania wymaganego zgodnie z art.
208 ust. 3 oraz wszelkie uprzywilejowane roszczenia do nieru-
chomosci.

2. Jezeli chodzi o wierzytelnosci, wartoscig wierzytelnosci
jest kwota z tytutu wierzytelnosci.

3. Instytucje wyceniajg zabezpieczenie rzeczowe inne niz
nieruchomo$¢ wedlug wartosci rynkowej. Do celéw niniejszego
artykutu ,warto$¢ rynkowa” oznacza szacunkowy kwote, jaka
w dniu wyceny mozna uzyska¢ za nieruchomos$¢ w transakcji
sprzedazy zawieranej na warunkach rynkowych pomigdzy
kupujacym a sprzedajacym, ktérzy maja stanowczy zamiar
zawarcia umowy.

Artykut 230

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem i kwot
oczekiwanej straty w odniesieniu do pozostalych
uznanych zabezpieczefi wedlug metody IRB

1. Instytucje traktujg LGD* obliczona zgodnie z niniejszym
ustepem i z ust. 2 jako LGD do celéw rozdziatu 3.

Jezeli stosunek wartosci zabezpieczenia (C) do wartoSci
ekspozycji (E) jest nizszy niz minimalny wymagany poziom
zabezpieczenia ekspozycji (C*), jak okreslono w tabeli 5,
warto$¢ LGD* jest rowna warto$ci LGD ustalonej w rozdziale
3 w odniesieniu do niezabezpieczonych ekspozycji wobec
kontrahenta. W tym celu instytucje obliczajg warto$¢ ekspozycji
z tytulu pozycji wymienionych w art. 166 ust. 8-10 przy
uzyciu wspélezynnika konwersji lub wartodci procentowej
w wysokoSci 100 %, a nie wspdlczynnikéw konwersji lub
wartosci procentowych okreslonych w tych ustepach.

Jezeli stosunek wartosci zabezpieczenia do wartosci ekspozycji
przekracza drugi, wyzszy poziom progowy C** zgodnie z tabelg
5, LGD* jest réwna warto$ciom okre$lonym w tabeli 5.

Jezeli wymagany poziom zabezpieczenia C** nie zostal osiag-
nigty w odniesieniu do ekspozycji jako catosci, instytucje trak-
tuja przedmiotowa ekspozycje jako dwie ekspozycje — jedna
odpowiadajaca czesci, w stosunku do ktdrej osiggnigto wyma-
gany poziom zabezpieczenia C**, oraz druga odpowiadajacy
pozostalej czesci.

2. Majagcg zastosowanie LGD* oraz wymagane poziomy
zabezpieczenia dla zabezpieczonych czgsci ekspozycji przedsta-
wiono w tabeli 5 zawartej w niniejszym ustepie.

Tabela 5

Minimalna LGD dla zabezpieczonych czesci ekspozycji

LGD* LGD* . -
w odnie- | w odnie- Minimalny | Minimalny
sieniu do | sieniu do ymagany ymagany
ekspo- ekspo- poziom poziom
- - zabezpie- zabezpie-
upzr};;lxlvi— pzﬁg;— czenia czenia
ljowa- | rzadko- ekspozycji | ekspozycji
*) XK
nych wanych () )
Wierzytelnosci 35% 65 % 0% 125 %
Nieruchomosci miesz- 35% 65 % 30 % 140 %
kalne | nieruchomosci
komercyjne
Inne zabezpieczenia 40 % 70 % 30 % 140 %
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3. W ramach rozwigzania alternatywnego wobec sposobu
traktowania przewidzianego w ust. 1 i 2 oraz z zastrzeZeniem
przepisow art. 124 ust. 2 instytucje moga przypisywaé wage
ryzyka rowna 50 % tej czeSci ekspozycji, ktéra w granicach
okreslonych, odpowiednio, w art. 125 ust. 2 lit. d) i w art.
126 ust. 2 lit. d), jest w pelni zabezpieczona nieruchomoscia
mieszkalng lub komercyjna znajdujaca si¢ na terytorium danego
panstwa czlonkowskiego, jezeli spetnione sg wszystkie warunki
zawarte w art. 199 ust. 4.

Artykut 231

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem i kwot
oczekiwanej straty w przypadku mieszanych puli
zabezpieczen

1. Instytucja oblicza warto$¢ LGD*, ktéra traktuje jako LGD
do celow rozdziatu 3, zgodnie z ust. 2 i 3, jezeli spelnione sg
oba ponizsze warunki:

a) instytucja stosuje metode IRB do obliczania kwot ekspozycji
wazonych ryzykiem i kwot oczekiwanej straty;

b) ekspozycja jest objeta zardéwno zabezpieczeniem finanso-
wym, jak i innym uznanym zabezpieczeniem.

2. Instytucje sa zobowigzane do podzialu wartosci ekspozycji
skorygowanej o czynnik zmiennosci, uzyskanej poprzez zasto-
sowanie do wartosci ekspozycji korekty z tytulu zmiennosci, jak
okre$lono w art. 223 ust. 5, aby otrzymaé, w stosownych przy-
padkach, nastepujace czesci: czg$¢ objeta uznanym zabezpiecze-
niem finansowym, cz¢$¢ zabezpieczona wierzytelnoSciami,
cze$¢ objeta zabezpieczeniem nieruchomoscia komercyjng lub
mieszkalng, cze$¢ objeta innym uznanym zabezpieczeniem oraz
cze$¢ niezabezpieczong.

3. Instytucje obliczajg LGD* osobno w odniesieniu do kazdej
z czedci ekspozycji, o ktérych mowa w ust. 2, zgodnie ze
stosownymi przepisami niniejszego rozdziatu.

Artykut 232
Inne rodzaje ochrony kredytowej rzeczywistej

1. Jezeli spelnione sa warunki okre$lone w art. 212 ust. 1,
depozyty u instytucji bedacych osobg trzecig mozna traktowaé
jako gwarancje instytucji bedacej osobg trzecia.

2. Jezeli spelnione sa warunki okre$lone w art. 212 ust. 2,
instytucje stosuja nastepujace zasady wobec czeici ekspozycji
zabezpieczonej biezacg warto$cig wykupu polis ubezpieczenio-
wych na zycie zastawiona na rzecz instytucji kredytujacej:

a) jezeli do ekspozydji stosuje si¢ metode standardows, przypi-
suje si¢ jej wage ryzyka zgodnie z ust. 3;

b) jezeli do ekspozycji stosuje si¢ metodg IRB, ale ekspozycja ta
nie podlega wlasnym oszacowaniom instytucji dotyczacym
LGD, przypisuje si¢ jej LGD réwna 40 %.

W przypadku niedopasowania walutowego instytucje obnizaja
biezaca warto$¢ wykupu zgodnie z art. 233 ust. 3, przy czym
warto$¢ ochrony kredytowej stanowi biezacg warto§¢ wykupu
polisy ubezpieczeniowej na zycie.

3. Do celéw ust. 2 lit. a) instytucje przypisuja nastgpujace
wagi ryzyka na podstawie wagi ryzyka przypisanej niezabezpie-
czonej ekspozycji uprzywilejowanej wobec zakladu ubezpieczen
na zycie:

a) wage ryzyka réwna 20 %, jezeli niezabezpieczonej ekspozyciji
uprzywilejowanej wobec zakladu ubezpieczen na zycie przy-
pisuje si¢ wage ryzyka réwna 20 %;

=

wage ryzyka réwna 35 %, jezeli niezabezpieczonej ekspozyciji
uprzywilejowanej wobec zakladu ubezpieczen na zycie przy-
pisuje si¢ wage ryzyka réwna 50 %;

¢) wage ryzyka réwna 70 %, jezeli niezabezpieczonej ekspozyciji
uprzywilejowanej wobec zakladu ubezpieczen na zycie przy-
pisuje si¢ wage ryzyka réwna 100 %;

d) wage ryzyka réwng 150 %, jezeli niezabezpieczonej
ekspozycji uprzywilejowanej wobec zakladu ubezpieczen
na zycie przypisuje si¢ wage ryzyka réwng 150 %.

4. Instytucje moga traktowaé instrumenty z opcja wykupu
na zadanie, uznane zgodnie z art. 200 lit. ¢), jako gwarancje
udzielong przez instytucje emitujaca. Warto$¢ uznanej ochrony
kredytowej jest nastepujaca:

a) jezeli instrument podlega odkupowi po cenie nominalnej,
wartoscia ochrony jest ta kwota;

b) jezeli instrument podlega odkupowi po cenie rynkowej,
wartoScia ochrony jest warto$¢ instrumentu okreslona
w taki sam sposob jak warto$¢ dluznych papieréw warto-
Sciowych, ktére spelniajg warunki okreSlone w art. 197
ust. 4.

Podsekcja 2
Ochrona kredytowa nierzeczywista
Artykut 233
Wycena

1. Do celéw obliczania skutkéw ochrony kredytowej nierze-
czywistej zgodnie z niniejsza podsekcja warto$¢ ochrony kredy-
towej nierzeczywistej (G) jest kwota, ktéra dostawca ochrony
zobowiazal si¢ zaplacié w przypadku niewykonania zobowig-
zania lub niedokonania platnosci przez kredytobiorcg lub
w przypadku zaistnienia innych okreslonych zdarzen kredyto-

wych.
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2. Jezeli chodzi o kredytowe instrumenty pochodne, w przy-
padku ktérych za zdarzenie kredytowe nie uznaje si¢ restruktu-
ryzacji zobowigzania bazowego obejmujgcej umorzenie lub
odroczenie splaty kwoty gltownej, odsetek lub oplat prowadzace
do zdarzenia straty kredytowej, stosuje si¢ nastepujace zasady:

a) jezeli kwota, ktéra dostawca ochrony zobowigzal si¢ zapla-
ci¢, nie jest wyzsza niz warto$¢ ekspozycji, instytucje obni-
zajg warto$¢ ochrony kredytowej obliczong zgodnie z ust. 1
o 40 %;

b) jezeli kwota, ktérg dostawca ochrony zobowigzat si¢ zapla-
ci¢, jest wyzsza niz warto$¢ ekspozycji, warto$¢ ochrony
kredytowej nie przekracza 60 % wartosci ekspozycji.

3. Jezeli ochrona kredytowa nierzeczywista jest denomino-
wana w walucie innej niz ta, w ktérej denominowana jest
ekspozycja, instytucje obnizaja warto$¢ ochrony kredytowej,
stosujac korekte z tytulu zmienno$ci wedlug nastepujacego
wzoru:

G' =G (1-H)

gdzie:

G* = warto$¢ ochrony kredytowej skorygowana o ryzyko
walutowe;

G = kwota nominalna ochrony kredytowej;

Hi, = korekta z tytulu zmiennosci obejmujaca kazde niedopa-
sowanie walutowe migdzy ochrong kredytows a zobowia-
zaniem bazowym okreslona zgodnie z ust. 4.

Jezeli nie zachodzi niedopasowanie walutowe, Hp, jest réwna
zeru.

4. Instytucje obliczaja korekty z tytulu zmiennosci obejmu-
jace kazde niedopasowanie walutowe w oparciu o okres uplyn-
nienia wynoszacy 10 dni roboczych, przy zalozeniu codziennej
aktualizacji wyceny, i moga je oblicza¢ wedlug metody nadzor-
czej obliczania korekt z tytulu zmiennosci lub metody wlasnych
oszacowan korekty z tytulu zmiennosci, o ktérych mowa,
odpowiednio, w art. 224 i 225. Instytucje zwigkszajg korekty
z tytulu zmiennoSci zgodnie z art. 226.

Artykut 234

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem i kwot
oczekiwanej straty w przypadku ochrony czesciowej
i podzialu na transze

Jezeli instytucja przenosi czg$¢ ryzyka kredytowego w co
najmniej jednej transzy, stosuje si¢ zasady okre§lone w rozdziale
5. Instytucje moga uznawal progi istotno$ci dotyczace platno-
Sci, ponizej ktérych nie dokonuje si¢ zadnych platnosci w przy-
padku straty, za rownowazne zachowanym pozycjom pierwszej
straty i skutkujace transferem ryzyka podzielonym na transze.

Artykut 235

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem wedlug
metody standardowej

1. Do celéw art. 113 ust. 3 instytucje obliczaja kwoty
ekspozycji wazonych ryzykiem wedlug nastepujacego wzoru:

max {0,E-Ga}t r+Ga-g
gdzie:

E = warto$¢ ekspozycji zgodnie z art. 111; w tym celu
warto§¢ ekspozycji z tytulu pozycji pozabilansowej
wymienionej w zalaczniku I wynosi 100 % jej wartosci,
a nie wartosci ekspozycji okreslonej w art. 111 ust. 1;

G, = warto§¢ ochrony ryzyka kredytowego obliczona zgodnie
z art. 233 ust. 3 (G* i skorygowana dodatkowo
o wszelkie niedopasowania terminéw zapadalnosci, jak
okreslono w sekeji 5;

r = waga ryzyka ekspozycji wobec dluznika, jak okreslono
w rozdziale 2;

g = waga ryzyka ekspozycji wobec dostawcy ochrony, jak
okreslono w rozdziale 2.

2. W przypadkach, w ktérych zabezpieczona kwota (G,) jest
nizsza niz warto$¢ ekspozycji (E), instytucje moga stosowaé
wzér przedstawiony w ust. 1, wylacznie wtedy, gdy zabezpie-
czone i niezabezpieczone czesci ekspozycji sa réwne pod
wzgledem uprzywilejowania.

3. Instytucje mogg rozszerzy¢ podejicie przewidziane w art.
114 ust. 4 i 7 na ekspozycje lub czesci ekspozycji objete
gwarancjg rzadu centralnego lub banku centralnego, jezeli
gwarancja jest denominowana w walucie krajowej kredyto-
biorcy, a ekspozycja jest finansowana w tej walucie.

Artykut 236

Obliczanie kwot ekspozycji wazonej ryzykiem i kwot
oczekiwanej straty wedlug metody IRB

1. Jezeli pelng substytucj¢ uznaje si¢ za nieuzasadniona, do
celow rozdzialu 3 sekcja 4 wartoscia PD dla zabezpieczonej
czeSci wartosci ekspozycji (E) na podstawie skorygowanej
warto§ci ochrony kredytowej G, moze byé warto$¢ PD
dostawcy ochrony lub warto$¢ PD posrednia pomiedzy warto-
Scig kredytobiorcy a wartoScia gwaranta. W przypadku
ekspozycji  podporzadkowanych i  niepodporzadkowanej
ochrony nierzeczywistej do celéw rozdzialu 3 sekcja 4 insty-
tucje mogg stosowal warto§¢ LGD przypisang naleznosciom
uprzywilejowanym.
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2. W przypadku kazdej niezabezpieczonej czesci wartosci
ekspozycji (E) PD jest réwne PD kredytobiorcy; LGD jest
wowczas rowne LGD ekspozycji bazowej.

3. Na uzytek niniejszego artykulu G, oznacza warto$¢ G*
obliczona zgodnie z art. 233 ust. 3 i skorygowana dodatkowo
o kazde niedopasowanie terminéw zapadalnosci, jak okreslono
w sekcji 5. E oznacza warto$¢ ekspozycji okreslong zgodnie
z rozdzialem 3 sekcja 5. W tym celu instytucje obliczajg
warto$¢ ekspozycji z tytulu pozycji wymienionych w art. 166
ust. 8-10 przy uzyciu wspélczynnika konwersji lub wartosci
procentowej rownej 100 %, a nie wspotezynnikéw konwersji
lub warto$ci procentowych okreslonych w tych ustepach.

Sekcja 5
Niedopasowania terminéw zapadalno$ci
Artykut 237
Niedopasowanie terminéw zapadalno$ci

1. Do celéw obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
niedopasowanie terminéw zapadalno$ci ma miejsce, gdy rezy-
dualny termin rozliczenia ochrony kredytowej jest krotszy niz
rezydualny termin zapadalnosci tej zabezpieczonej ekspozycii.
Jezeli rezydualny termin rozliczenia ochrony jest krétszy niz
trzy miesigce, a termin rozliczenia ochrony jest krétszy niz
termin  zapadalnoSci ekspozycji bazowej, przedmiotowa
ochrona nie kwalifikuje si¢ jako uznana ochrona kredytowa.

2. W przypadku gdy dochodzi do niedopasowania terminéw
zapadalnosci, ochrona kredytowa nie kwalifikuje si¢ jako
uznana ochrona kredytowa, jezeli spelniony jest jeden z poniz-
szych warunkow:

a) pierwotny termin rozliczenia ochrony wynosi mniej niz
jeden rok;

b) ekspozycja jest ekspozycja krotkoterminowa okreslona przez
wlasciwe organy jako podlegajaca dolnej granicy jednego
dnia, a nie jednego roku, jezeli chodzi o termin zapadalnosci
(M) zgodnie z art. 162 ust. 3.

Artykut 238
Termin rozliczenia ochrony kredytowej

1. Efektywny termin zapadalnosci zobowiazania/ekspozycji
bazowego jest mozliwie najdluzszym pozostalym okresem,
przed uplywem ktérego dituznik musi wykonaé swoje zobowig-
zania, nie dluzszym jednak niz 5 lat. Z zastrzezeniem ust. 2
termin rozliczenia ochrony kredytowej jest najwczesniejszym
terminem, w ktérym ochrona moze wygasngé lub zostal
zakoniczona.

2. Jezeli sprzedawca ochrony moze zgodnie z umowa wypo-
wiedzie¢ ochrong, za termin rozliczenia ochrony instytucje
uznaja najwczedniejszy termin, w ktérym mozna skorzystal
z tej mozliwosci. Jezeli nabywca ochrony moze zgodnie
z umowg wypowiedzie¢ ochrong oraz jezeli warunki ustalone

przy zawieraniu umowy o ochronie zachecaja instytucje do
wykupu instrumentu przed umownym terminem rozliczenia,
za termin rozliczenia ochrony instytucja uznaje najwcze$niejszy
termin, w ktérym mozna skorzysta¢ z tej mozliwosci; w pozos-
talych przypadkach instytucja moze uznaé, ze taka mozliwo$é
nie wplywa na termin rozliczenia ochrony.

3. Jezeli mozliwe jest wycofanie kredytowego instrumentu
pochodnego przed uptywem okresu karencji wymaganego do
stwierdzenia niewykonania zobowigzania z tytulu zobowiazania
bazowego w wyniku nieuregulowania naleznych platnosci,
instytucje skracaja termin rozliczenia ochrony o dlugos¢ okresu
karencji.

Artyku}t 239
Wycena ochrony

1. W przypadku transakcji objetych ochrong kredytows
rzeczywista wedlug uproszczonej metody ujmowania zabezpie-
czei finansowych zabezpieczenie nie kwalifikuje si¢ jako
uznana ochrona kredytowa rzeczywista, jezeli zachodzi niedo-
pasowanie  miedzy  terminem  zapadalnoSci  ekspozydji
a terminem rozliczenia ochrony.

2. W przypadku transakcji objetych ochrona kredytowa
rzeczywista wedlug kompleksowej metody ujmowania zabezpie-
czen finansowych przy obliczaniu skorygowanej wartosci
zabezpieczenia instytucje uwzgledniaja termin rozliczenia
ochrony kredytowej i termin zapadalnosci ekspozycji, zgodnie
Z nastgpujacym wzorem:

t—t*

Cvam = Cva - =——
vam = bva®

Cyp = warto$¢ zabezpieczenia skorygowana o czynnik zmien-
nosci, jak okreslono w art. 223 ust. 2, lub kwota
ekspozycji, w zaleznosci od tego, ktéra z tych wartosci
jest nizsza;

t = liczba lat pozostalych do uplywu terminu rozliczenia
ochrony kredytowej, obliczona zgodnie z art. 238, lub
warto$¢ T, w zaleznosci od tego, ktéra z tych wartosci
jest nizsza;

T = liczba lat pozostalych do uplywu terminu zapadalnosci
ekspozycji, obliczona zgodnie z art. 238, lub 5 lat,
w zaleznosci od tego, ktdra z tych wartosci jest nizsza;

t* 0,25.

Postugujac sie powyzszym wzorem przy obliczaniu w pelni
skorygowanej wartosci ekspozycji (E*), o ktérej mowa w art.
223 ust. 5, instytucje stosujg warto$¢ Cyupy jako warto$¢ Cyy
skorygowang dodatkowo o niedopasowanie termindéw zapadal-
nosci.
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3. W przypadku transakcji objetych ochrong kredytows
nierzeczywista przy obliczaniu skorygowanej wartosci ochrony
kredytowej instytucje uwzgledniajg termin rozliczenia ochrony
kredytowej i termin zapadalnosci ekspozycji, zgodnie z nast¢pu-

jacym wzorem:

t—t*
T-t*

Gy =G"-

gdzie:

G, = G* skorygowana o wszelkie niedopasowanie terminéw
zapadalnosci;

G* = warto$¢ ochrony skorygowana o wszelkie niedopaso-
wanie walutowe;

t = liczba lat pozostalych do uptywu terminu rozliczenia
ochrony kredytowej, obliczona zgodnie z art. 238, lub
warto$¢ T, w zaleznosci od tego, ktéra z tych wartosci
jest nizsza,

T = liczba lat pozostalych do uplywu terminu zapadalnosci
ekspozycji, obliczona zgodnie z art. 238, lub 5 lat,
w zaleznosci od tego, ktdéra z tych wartosci jest nizsza;

t* = 0,25.

Instytucje stosujg G, jako warto§¢ ochrony do celéw
art. 233-236.

Sekcja 6

Koszykowe techniki ograniczania ryzyka
kredytowego

Artykut 240

Kredytowe instrumenty pochodne uruchamiane
pierwszym niewykonaniem zobowigzania

Jezeli instytucja uzyskuje ochrong kredytowa wielu ekspozycji
na warunkach, zgodnie z ktérymi pierwsze niewykonanie zobo-
wiazania wsrdd ekspozycji uruchamia platnosé, co stanowi
zdarzenie kredytowe skutkujace rozwigzaniem umowy, insty-
tucja moze zmieni¢ sposob obliczania kwoty ekspozycji
wazonej ryzykiem i, w stosownych przypadkach, kwoty ocze-
kiwanej straty w odniesieniu do ekspozycji, ktoéra w przypadku
braku ochrony kredytowej dalaby najnizsza kwote ekspozycji
wazonej ryzykiem zgodnie z niniejszym rozdzialem:

a) w przypadku instytucji stosujacych metode standardows
kwota ekspozycji wazonej ryzykiem jest kwota obliczona
wedlug metody standardowej;

b) w przypadku instytucji stosujacych metode IRB kwotg
ekspozycji wazonej ryzykiem jest suma kwoty ekspozycji
wazonej ryzykiem obliczonej wedtug metody IRB i pomno-
zonej przez 12,5 kwoty oczekiwanej straty.

Sposéb traktowania okreslony w niniejszym artykule ma zasto-
sowanie wylacznie wtedy, gdy warto$¢ ekspozycji jest nie
wigksza od warto$ci ochrony kredytowe;j.

Artykut 241

Kredytowe instrumenty pochodne uruchamiane n-tym
niewykonaniem zobowigzania

W przypadku, w ktérym n-te niewykonanie zobowigzania
wérdd ekspozycji uruchamia platno$¢ w ramach ochrony kredy-
towej, instytucja nabywajgca ochrong moze uznaé ochrong
jedynie w celu obliczenia kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
i, w stosownych przypadkach, kwot oczekiwanej straty, jezeli
ochrong uzyskano réwniez w odniesieniu do 1 do n-1 przy-
padkéw niewykonania zobowigzania lub jezeli mialo juz
miejsce n-1 przypadkéw niewykonania zobowigzania. W takich
przypadkach instytucja moze zmieni¢ sposéb obliczania kwoty
ekspozycji wazonej ryzykiem i, w stosownych przypadkach,
kwoty oczekiwanej straty w odniesieniu do ekspozycji, ktora
w razie braku ochrony kredytowej dalaby n-ta najnizsza
kwote ekspozycji wazonej ryzykiem zgodnie z niniejszym
rozdzialem. Instytucje obliczaja n-ta najnizsza kwote zgodnie
z art. 240 lit. a) i b).

Sposéb traktowania okre$lony w niniejszym artykule ma zasto-
sowanie wylagcznie wtedy, gdy warto$¢ ekspozycji jest nie
wigksza od warto$ci ochrony kredytowej.

Wszystkie ekspozycje w koszyku spelniaja wymogi okreslone
w art. 204 ust. 2 i w art. 216 ust. 1 lit. d).

ROZDZIAL 5
Sekurytyzacja
Sekcja 1
Definicje
Artykut 242
Definicje

Do celéw niniejszego rozdzialu stosuje si¢ nastepujace definicje:

(1) ,marza nadwyzkowa” oznacza $ciagnicte oplaty za kredyt
oraz inne przychody z tytulu oplat zwiazane z sekurytyzo-
wanymi ekspozycjami po odliczeniu kosztow i wydatkow;

—
N
—

»opcja odkupu kofcowego” oznacza zawarta w umowie
opcje odkupu lub zamknigcia pozycji sekurytyzacyjnych
przez jednostke inicjujacg przed splata wszystkich
ekspozycji bazowych, jezeli kwota naleznosci z tytutu
ekspozycji spada ponizej okreslonego poziomu;

(3) ,instrument wsparcia plynnosci” oznacza pozycje sekury-
tyzacyjng z tytulu umowy o dostarczenie $rodkéw finan-
sowych w celu zapewnienia terminowosci przeplywéw
pieni¢znych do inwestoréw;

(4) ,Krp" oznacza warto$¢ réwna 8 % kwot ekspozycji wazo-
nych ryzykiem, ktéra bylaby obliczona zgodnie
z rozdzialem 3 w odniesieniu do sekurytyzowanych
ekspozycji, gdyby te ekspozycje nie byly objete sekuryty-
zacjg, powickszong o kwote oczekiwanych strat zwiaza-
nych z tymi ekspozycjami, obliczong zgodnie z tym
rozdzialem;
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(5) ,metoda ratingdw” oznacza metod¢ obliczania kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem dla pozycji sekurytyzacyj-
nych zgodnie z art. 261;

(6) ,metoda formuly nadzorczej” oznacza metod¢ obliczania
kwot ekspozycji wazonych ryzykiem dla pozycji sekuryty-
zacyjnych zgodnie z art. 262;

(7) .pozycja bez ratingu” oznacza pozycje sekurytyzacyjna,
ktéra nie posiada uznanej oceny kredytowej wydanej
przez ECAI zgodnie z sekcja 4;

(8) .pozycja z ratingiem” oznacza pozycje sekurytyzacyjna,
ktéra posiada uznang ocen¢ kredytowa wydang przez
ECAI zgodnie z sekcjg 4;

(9) ,program emisji papieréw dluznych przedsigbiorstw
zabezpieczonych aktywami (ABCP)” oznacza program
sekurytyzacji, w ramach ktérego emitowane s3 papiery
warto§ciowe przyjmujace gtéwnie postaé papieréw dluz-
nych przedsicbiorstw z pierwotnym terminem zapadal-
nosci wynoszacym jeden rok lub krétszym;

(10) ,sekurytyzacja tradycyjna” oznacza sekurytyzacje, w ramach
ktérej prowadzi si¢ ekonomiczny transfer ekspozycji obje-
tych sekurytyzacjg. Odbywa si¢ to w drodze przeniesienia
wlasnosci sekurytyzowanych ekspozycji z instytucji inicju-
jacej na rzecz jednostki specjalnego przeznaczenia do
celow sekurytyzacji (SSPE) lub poprzez subpartycypacje
takiej jednostki. Wyemitowane papiery wartoSciowe nie
stanowig zobowigzan platniczych instytucji inicjujacej;

—_
—
—_

—

.syntetyczna  sekurytyzacja”  oznacza  sekurytyzacje,
w ramach ktérej przeniesienie ryzyka odbywa si¢ przy
uzyciu kredytowych instrumentéw pochodnych lub
gwarancji, a ekspozycje objete sekurytyzacja pozostaja
ekspozycjami instytucji inicjujgcej;

—
—
N

—

,ekspozycja odnawialna” oznacza ekspozycje, w przypadku
ktérej salda naleznosci klientéw moga ulega¢ wahaniom
w zaleznodci od ich decyzji o zacigganiu i splacaniu
kredytu, do wysokosci uzgodnionego limitu;

—_
—_
)

=

L,sekurytyzacja odnawialna” oznacza sekurytyzacje, w przy-
padku ktorej sama struktura sekurytyzacji ulega odno-
wieniu poprzez dodawanie ekspozycji do puli ekspozycji
lub usuwanie ich z niej, niezaleznie od tego czy ekspozycje
bazowe sa odnawiane czy nie;

(14

=

,opcja przedterminowej splaty nalezno$ci” oznacza klau-
zule umowna w ramach sekurytyzacji ekspozycji odna-
wialnych lub sekurytyzacji odnawialnej nakazujaca w przy-
padku wystgpienia okreSlonych zdarzen wykup pozycji
inwestoréow przed pierwotnie okreslonym terminem zapa-
dalnosci wyemitowanych papieréw warto$ciowych;

(15) ,transza pierwszej straty” oznacza najbardziej podporzad-
kowang transz¢ w ramach sekurytyzacji, ktéra jest
pierwszg transzg stuzacg pokryciu poniesionej straty doty-
czacej sekurytyzowanych ekspozycji i tym samym
zapewnia ochrong transzy drugiej straty oraz, w Stosow-
nych przypadkach, ochrone transz majacych wyzszy
stopient uprzywilejowania.

Sekcja 2

Uznanie przeniesienia

ryzyka
Artykut 243

istotnej czegS$ci

Sekurytyzacja tradycyjna

1. Instytucja inicjujaca sekurytyzacje tradycyjng moze wyla-
czy¢ sekurytyzowane ekspozycje z obliczen kwot ekspozyciji
wazonych ryzykiem i kwot oczekiwanej straty, jezeli spelniony
jest jeden z ponizszych warunkow:

a) uznaje si¢, Ze istotna czg$¢ ryzyka kredytowego zwigzana
z sekurytyzowanymi ekspozycjami zostala przeniesiona na
osoby trzecie;

b) instytucja inicjujaca stosuje wage ryzyka réwng 1250 %
wobec wszystkich pozycji sekurytyzacyjnych, ktére posiada
w ramach tej sekurytyzacji, lub odejmuje te pozycje sekury-
tyzacyjne od pozycji kapitatu podstawowego Tier I zgodnie
z art. 36 ust. 1 lit. k).

2. Istotng czg$¢ ryzyka kredytowego uznaje si¢ za przenie-
siong w nastepujacych przypadkach:

a) warto$¢ kwot ekspozycji wazonych ryzykiem pozycji seku-
rytyzacyjnych typu mezzanine posiadanych przez instytucje
inicjujaca w ramach tej sekurytyzacji nie przekracza 50 %
warto$ci kwot ekspozycji wazonych ryzykiem wszystkich
pozycji sekurytyzacyjnych typu mezzanine w ramach tej
sekurytyzacji;

b) jezeli w ramach danej sekurytyzacji nie ma zadnych pozycji
sekurytyzacyjnych typu mezzanine, a jednostka inicjujaca
moze udowodnié, ze warto$¢ ekspozycji z tytulu pozycji
sekurytyzacyjnych, ktére bylyby przedmiotem odliczenia od
kapitalu podstawowego Tier I lub ktérym przypisano by
wage ryzyka réowng 1250 %, znacznie przekracza uzasad-
nione szacunki dotyczace oczekiwanej straty na sekurytyzo-
wanych ekspozycjach, instytucja inicjujgca nie posiada wigcej
niz 20 % wartosci ekspozycji z tytulu pozycji sekurytyzacyj-
nych, ktére bylyby przedmiotem odliczenia od kapitatu
podstawowego Tier I lub ktérym przypisano by wage ryzyka
réwng 1 250 %.

Jezeli mozliwe ograniczenie kwot ekspozycji wazonych ryzy-
kiem, ktore instytucja inicjujgca moglaby uzyskaé w wyniku
tej sekurytyzagcji, nie jest uzasadnione proporcjonalnym przenie-
sieniem ryzyka kredytowego na osoby trzecie, wlasciwe organy
moga w indywidualnych przypadkach podejmowaé decyzje
o nieuznaniu, ze istotna czg¢$¢ ryzyka kredytowego zostala prze-
niesiona na osoby trzecie.



L 176/152

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

27.6.2013

3. Do celéw ust. 2 pozycje sekurytyzacyjne typu mezzanine
oznaczajg pozycje sekurytyzacyjne, do ktérych stosuje si¢ wage
ryzyka nizsza niz 1 250 % i ktére sa mniej uprzywilejowane niz
najbardziej uprzywilejowane pozycje w ramach tej sekurytyzacji
i mniej uprzywilejowane niz jakiekolwiek inne pozycje sekury-
tyzacyjne w ramach tej sekurytyzacji, ktorym zgodnie z sekcja 4
mozna przypisa jeden z ponizszych stopni jakosci kredytowej:

a) w przypadku pozycji sekurytyzacyjnej podlegajacej prze-
pisom sekcji 3 podsekcja 3 — stopien jakosci kredytowej
réwny 1;

b) w przypadku pozycji sekurytyzacyjnej podlegajacej prze-
pisom sekcji 3 podsekcja 4 — stopien jakosci kredytowej
réwny 1 lub 2.

4. W ramach rozwigzania alternatywnego w stosunku do ust.
2 i 3 wlasciwe organy udzielaja instytucjom inicjujgcym zezwo-
lenia na uznanie istotnej cze$ci ryzyka kredytowego za przenie-
siong, jezeli instytucja inicjujaca jest w stanie wykazaé w przy-
padku kazdej sekurytyzacji, Ze obnizenie wymogéw w zakresie
funduszy wlasnych, ktére instytucja inicjujaca uzyskuje w drodze
sekurytyzacji, jest uzasadnione proporcjonalnym przeniesieniem
ryzyka kredytowego na osoby trzecie.

Zezwolenia udziela si¢ wylacznie w przypadku, gdy instytucja
spelnia wszystkie ponizsze warunki:

a) instytucja ustanowila strategie i metody w odpowiednim
stopniu uwzgledniajace ryzyko i majace na celu oceng prze-
niesienia ryzyka;

=

instytucja uznala réwniez przeniesienie ryzyka kredytowego
na osoby trzecie w kazdym przypadku do celow jej
wewnetrznego procesu zarzadzania ryzykiem i alokacji kapi-
talu wewnetrznego.

5. Oprocz wymogéw okreslonych w ust. 1-4, w stosownych
przypadkach, spelnione sa wszystkie ponizsze warunki:

a) dokumentacja dotyczaca sekurytyzacji odzwierciedla istote
ekonomiczng transakji;

b) sekurytyzowane ekspozycje znalazly si¢ poza zasiggiem
instytucji inicjujacej oraz jej wierzycieli, réwniez w przypadku
upadlosci i przejecia zarzadu. Jest to poparte opinig wykwa-
lifikowanego radcy prawnego;

¢) wyemitowane papiery warto$ciowe nie stanowia zobowigzan
platniczych instytucji inicjujacej;

d) instytucja inicjujgca nie zachowuje faktycznej ani posredniej
kontroli nad przeniesionymi ekspozycjami. Uznaje si¢, Ze
jednostka inicjujgca zachowala faktyczna kontrole nad prze-
niesionymi ekspozycjami, jezeli posiada prawo odkupu od
jednostki przejmujacej uprzednio przeniesionych ekspozyciji

w celu realizacji zwiazanych z nimi zyskéw lub jezeli jest
zobowigzana ponownie przejaé przeniesione ryzyko. Zacho-
wanie przez instytucje inicjujacg praw lub obowigzkéw doty-
czacych administrowania w odniesieniu do ekspozycji nie
stanowi samo w sobie po$redniej kontroli nad ekspozycjami;

¢) dokumentacja dotyczaca sekurytyzacji spelnia wszystkie
ponizsze warunki:

(i) z wyjatkiem opcji przedterminowej splaty naleznosci,
nie zawiera klauzul narzucajacych wymoég podwyzszenia
jakodci pozycji danej sekurytyzacji przez instytucje
inicjujacg, w tym miedzy innymi zmiany bazowych
ekspozycji  kredytowych lub zwigkszenia dochodu
wyplacanego inwestorom w zwiazku z pogorszeniem
jakosci kredytowej sekurytyzowanych ekspozycji;

(ii) nie zawiera klauzul zwigkszajacych dochdd wyplacany
wiascicielom pozycji danej sekurytyzacji w zwiazku
z pogorszeniem jakosci kredytowej puli bazowej;

(iii

=

w stosownych przypadkach zawiera informacje wyjas-
niajace, ze wszelki zakup lub odkup pozycji sekurytyza-
cyjnych przez jednostke inicjujaca lub jednostke spon-
sorujaca, ktore nie wchodza w zakres ich zobowigzan
umownych, majg charakter wyjatkowy i sa mozliwe
wylacznie na warunkach rynkowych;

f) jezeli jest dostgpna opcja odkupu koficowego, spelnia ona
tez nastepujgce warunki:

(i) opcje realizuje si¢ wedlug uznania instytucji inicjujacej;

(i) opcje mozna zrealizowal wylgcznie wtedy, gdy niespla-
cone pozostaje co najwyzej 10 % pierwotnej wartosci
sekurytyzowanych ekspozycji;

(ili) opcji nie skonstruowano w sposéb majacy na celu unik-
nigcie przypisania strat do pozycji wsparcia jakosci
kredytowej lub innych pozycji posiadanych przez inwes-
toréw ani zapewnienie wsparcia jakosci kredytowej
w jakikolwiek inny sposéb.

6.  Wlasciwe organy informuja EUNB o poszczegdlnych przy-
padkach okreslonych w ust. 2, w ktérych mozliwe obnizenie
kwot ekspozycji wazonych ryzykiem nie jest uzasadnione
proporcjonalnym  przeniesieniem ryzyka kredytowego na
osoby trzecie, oraz o stosowaniu przez instytucje przepiséw
ust. 4. EUNB monitoruje zakres praktyk w tym obszarze
i wydaje odpowiednie wytyczne zgodnie z art. 16 rozporza-
dzenia (UE) nr 1093/2010. EUNB przeprowadzi przeglad reali-
zacji tych wytycznych przez panstwa czlonkowskie i do dnia
31 grudnia 2017 r. przedstawi Komisji zalecenia co do tego,
czy niezbedny jest wigzacy standard techniczny.
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Artykut 244
Sekurytyzacja syntetyczna

1. Instytucja inicjujaca sekurytyzacje syntetyczna moze obli-
czaé kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem i, w stosownych
przypadkach, kwoty oczekiwanej straty, w odniesieniu do
ekspozycji sekurytyzowanych zgodnie z art. 249, jezeli spel-
niony jest jeden z ponizszych warunkéw:

a) uznaje sig, ze istotna czg$¢ ryzyka kredytowego zostala prze-
niesiona na osoby trzecie poprzez ochrone kredytowa
rzeczywista lub nierzeczywista;

=

instytucja inicjujaca stosuje wage ryzyka réwnag 1250 %
wobec wszystkich pozycji sekurytyzacyjnych, ktére posiada
w ramach tej sekurytyzacji, lub odejmuje te pozycje sekury-
tyzacyjne od pozycji kapitalu podstawowego Tier I zgodnie
z art. 36 ust. 1 lit. k).

2. Uznaje si¢, ze istotna cze$¢ ryzyka kredytowego zostala
przeniesiona, jezeli spelniony jest jeden z ponizszych warun-
kow:

a) warto$¢ kwot ekspozycji wazonych ryzykiem pozycji seku-
rytyzacyjnych typu mezzanine posiadanych przez instytucje
inicjujaca w ramach tej sekurytyzacji nie przekracza 50 %
warto$ci kwot ekspozycji wazonych ryzykiem wszystkich
pozycji sekurytyzacyjnych typu mezzanine w ramach tej
sekurytyzacji;

b) jezeli w ramach danej sekurytyzacji nie ma zadnych pozycji
sekurytyzacyjnych typu mezzanine, a jednostka inicjujaca
moze wykazaé, ze warto§¢ ekspozydji z tytutu pozycji seku-
rytyzacyjnych, ktore bylyby przedmiotem odliczenia od
kapitatu podstawowego Tier I lub ktérym przypisano by
wage ryzyka réwna 1 250 %, znacznie przekracza rozsadne
szacunki dotyczace oczekiwanej straty na ekspozycjach obje-
tych sekurytyzacja, instytucja inicjujaca nie posiada wigcej
niz 20 % wartosci ekspozycji z tytutu pozycji sekurytyzacyj-
nych, ktére bylyby przedmiotem odliczenia od kapitatu
podstawowego Tier I lub ktérym przypisano by wage ryzyka
réwng 1 250 %;

¢) jezeli mozliwe ograniczenie kwot ekspozycji wazonych ryzy-
kiem, ktére instytucja inicjujaca moglaby uzyskaé w wyniku
tej sekurytyzacji, nie jest uzasadnione proporcjonalnym prze-
niesieniem ryzyka kredytowego na osoby trzecie, wlasciwy
organ moze w indywidualnych przypadkach podejmowaé
decyzje o nieuznaniu, ze istotna czg¢$¢ ryzyka kredytowego
zostala przeniesiona na osoby trzecie.

3. Do celéw ust. 2 pozycje sekurytyzacyjne typu mezzanine
oznaczajg pozycje sekurytyzacyjne, do ktérych stosuje si¢ wage
ryzyka nizszg niz 1 250 % i ktore s3 mniej uprzywilejowane niz
najbardziej uprzywilejowane pozycje w ramach tej sekurytyzacji
i mniej uprzywilejowane niz jakiekolwiek inne pozycje sekury-
tyzacyjne w ramach tej sekurytyzacji, ktérym zgodnie z sekcjg 4
mozna przypisaé jeden z ponizszych stopni jakosci kredytowe;:

a) w przypadku pozycji sekurytyzacyjnej podlegajacej prze-
pisom sekcji 3 podsekcja 3 — stopien jakosci kredytowej
réwny 1;

b) w przypadku pozycji sekurytyzacyjnej podlegajacej prze-
pisom sekcji 3 podsekcja 4 — stopien jakosci kredytowej
rowny 1 lub 2.

4. W ramach rozwigzania alternatywnego w stosunku do ust.
2 i 3 wlasciwe organy udzielajg instytucjom inicjujgcym zezwo-
lenia na uznanie istotnej czesci ryzyka kredytowego za przenie-
siong, jezeli instytucja inicjujaca jest w stanie wykazaé w przy-
padku kazdej sekurytyzacji, Ze obnizenie wymogéw w zakresie
funduszy wlasnych, ktére instytucja inicjujaca uzyskuje w drodze
sekurytyzacji, jest uzasadnione proporcjonalnym przeniesieniem
ryzyka kredytowego na osoby trzecie.

Zezwolenia udziela si¢ wylacznie w przypadku, gdy instytucja
spetnia wszystkie ponizsze warunki:

a) instytucja ustanowila strategie i metody w odpowiednim
stopniu uwzgledniajace ryzyko i majgce na celu oceng prze-
niesienia ryzyka;

b) instytucja uznala réwniez przeniesienie ryzyka kredytowego
na osoby trzecie w kazdym przypadku do celéw jej
wewnetrznego procesu zarzgdzania ryzykiem i alokacji kapi-
talu wewnetrznego.

5. Oprécz wymogéw okreslonych, stosownie do przypadku,
w ust. 1-4 w odniesieniu do przeniesienia spelnione sa
ponizsze warunki:

a) dokumentacja dotyczgca sekurytyzacji odzwierciedla istote
ekonomiczng transakeji;

b) ochrona kredytowa, poprzez ktéra przenoszone jest ryzyko
kredytowe, jest zgodna z art. 247 ust. 2;

¢) w instrumentach stosowanych w celu przeniesienia ryzyka
kredytowego nie ustanowiono warunkéw, ktore:

(i) nakfadaja znaczne progi istotnosci, ponizej ktérych
uznaje si¢, ze ochrona kredytowa nie jest uruchamiana
w razie wystapienia zdarzenia kredytowego;

(i) zezwalaja na wypowiedzenie ochrony wskutek pogor-
szenia jakosci kredytowej ekspozycji bazowych;

(ili) z wyjatkiem opcji przedterminowej splaty naleznosci,
nakladajg na instytucje inicjujaca wymodg ulepszenia
pozycji danej sekurytyzacji;

(iv) zwigkszaja koszt ochrony kredytowej ponoszony przez
instytucje lub dochéd wyplacany wiascicielom pozycji
danej sekurytyzacji w zwiazku z pogorszeniem jakosci
kredytowej puli bazowej;
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d) uzyskano opini¢ wykwalifikowanego radcy prawnego,
potwierdzajaca egzekwowalno$¢ ochrony kredytowej we
wszystkich wiasciwych jurysdykcjach;

e¢) dokumentacja dotyczaca sckurytyzacji w stosownych przy-
padkach zawiera informacje wyjasniajace, Ze jakikolwiek
zakup lub odkup pozycji sekurytyzacyjnych przez jednostke
inicjujgcg lub jednostke sponsorujacy, ktére nie wchodza
w zakres ich zobowigzan umownych, jest mozliwy
wylacznie na warunkach rynkowych;

f) jezeli jest dostepna opcja odkupu koncowego, spelnia ona
wszystkie nastepujace warunki:

(i) opcje realizuje si¢ wedlug uznania instytucji inicjujacej;

(ii) opcje mozna zrealizowal wylacznie wtedy, gdy niespla-
cone pozostaje co najwyzej 10 % pierwotnej wartosci
sekurytyzowanych ekspozycji;

(ili) opcji nie skonstruowano w sposéb majacy na celu unik-
niecie przypisania strat do pozycji wsparcia jakosci
kredytowej lub innych pozycji posiadanych przez inwes-
toréw ani zapewnienie wsparcia jako$ci kredytowej
w jakikolwiek inny sposéb.

6.  Wlasciwe organy informujg EUNB o poszczegdlnych przy-
padkach okreslonych w ust. 2, w ktérych mozliwe obnizenie
kwot ekspozycji wazonych ryzykiem nie jest uzasadnione
proporcjonalnym  przeniesieniem ryzyka kredytowego na
osoby trzecie, oraz o stosowaniu przez instytucje przepiséw
ust. 4. EUNB monitoruje zakres praktyk w tym obszarze
i wydaje wytyczne zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010. EUNB przeprowadzi przeglad realizacji tych
wytycznych przez panstwa cztonkowskie i do dnia 31 grudnia
2017 r. przedstawi Komisji zalecenia co do tego, czy niezbedny
jest wiazacy standard techniczny.

Sekcja 3

Obliczanie kwot ekspozycji

ryzykiem

wazonych

Podsekcja 1
Zasady
Artykut 245
Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem

1. Jezeli instytucja inicjujaca przeniosta istotng cze$¢ ryzyka
kredytowego zwigzanego z sekurytyzowanymi ekspozycjami
zgodnie z sekcjg 2, instytucja ta moze:

a) w przypadku sekurytyzacji tradycyjnej wylaczy¢ z obliczen
kwot ekspozycji wazonych ryzykiem i, w stosownych przy-
padkach, kwot oczekiwanej straty ekspozycje, ktore poddata
sekurytyzacji;

b) w przypadku sekurytyzacji syntetycznej obliczaé kwoty
ekspozycji wazonych ryzykiem i, w stosownych przypad-
kach, kwoty oczekiwanej straty w odniesieniu do sekuryty-
zowanych ekspozycji zgodnie z art. 249 i 250.

2. Jezeli instytucja inicjujaca podjeta decyzje o zastosowaniu
ust. 1, oblicza kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem okreslone
w niniejszym rozdziale dla pozycji, ktére moze posiadaé
w ramach danej sekurytyzacji.

Jezeli instytucja inicjujaca nie przeniosta istotnej czesci ryzyka
kredytowego lub jezeli podjela decyzje o niezastosowaniu ust. 1,
nie musi oblicza¢ kwot ekspozycji wazonych ryzykiem jakich-
kolwiek pozycji, ktére moze posiadaé w ramach takiej sekury-
tyzacji, ale nadal uwzglednia sekurytyzowane ekspozycje w obli-
czeniach kwot ekspozycji wazonych ryzykiem w taki sposéb,
jakby nie byly one objete sekurytyzacja.

3. Jezeli ekspozycja dotyczy réinych transz sekurytyzacyj-
nych, ekspozycja wobec kazdej z transz jest uznawana za
odrebna pozycje sekurytyzacyjna. Uznaje si¢, ze pozycje danej
sekurytyzacji posiadajg dostawcy ochrony kredytowej pozycji
sekurytyzacyjnych.  Pozycje  sekurytyzacyjne  obejmuja
ekspozycje sekurytyzacyjne wynikajace z kontraktéw na stope
procentowa lub z pochodnych instrumentéw walutowych.

4. Kwote ekspozycji wazonej ryzykiem wlacza si¢ do catko-
witej sumy kwot ekspozycji wazonych ryzykiem instytucji do
celow art. 92 ust. 3, chyba ze pozycja sekurytyzacyjna jest
odejmowana od pozycji kapitalu podstawowego Tier I na
podstawie art. 36 ust. 1 lit. k).

5. Kwote ekspozycji wazonej ryzykiem pozycji sekurytyza-
cyjnej oblicza si¢, przypisujac wartosci ekspozycji z tytulu pozy-
cji, obliczonej zgodnie z art. 246, odpowiednig catkowita wage
ryzyka.

6.  Calkowita wage ryzyka okresla si¢ jako sume wagi ryzyka,
o ktérej mowa w niniejszym rozdziale, oraz ewentualnej dodat-
kowej wagi ryzyka zgodnie z art. 407.

Artykut 246
Warto$¢ ekspozydji

1. Warto$¢ ekspozycji oblicza si¢ wedlug nastepujacych
zasad:

a) jezeli instytucja oblicza kwoty ekspozycji wazonych ryzy-
kiem zgodnie z podsekcja 3, wartoscia ekspozycji z tytulu
bilansowej pozycji sekurytyzacyjnej jest jej warto$¢ ksiggowa
po zastosowaniu korekt z tytulu szczegblnego ryzyka kredy-
towego traktowanych zgodnie z art. 110;
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b) jezeli instytucja oblicza kwoty ekspozycji wazonych ryzy-
kiem zgodnie z podsekcja 4, wartoscia ekspozycji z tytutu
bilansowej pozycji sekurytyzacyjnej jest jej warto$¢ ksiggowa
obliczona bez uwzglednienia jakichkolwiek korekt z tytulu
ryzyka kredytowego traktowanych zgodnie z art. 110;

¢) jezeli instytucja oblicza kwoty ekspozycji wazonych ryzy-
kiem zgodnie z podsekcjg 3, wartoscig ekspozycji z tytulu
pozabilansowej pozycji sekurytyzacyjnej jest jej wartos¢
nominalna pomniejszona o warto$¢ wszelkich korekt z tytutu
szczegllnego ryzyka kredytowego dotyczacych tej pozycji
sekurytyzacyjnej i pomnozona przez wspdlczynnik
konwersji zgodnie z niniejszym rozdzialem. Wspétczynnik
konwersji wynosi 100 %, chyba ze okreslono inaczej;

d) jezeli instytucja oblicza kwoty ekspozycji wazonych ryzy-
kiem zgodnie z podsekcja 4, wartoscia ekspozycji z tytulu
pozabilansowej pozycji sekurytyzacyjnej jest jej wartos¢
nominalna pomnozona przez wspolczynnik konwersji
zgodnie z niniejszym rozdzialem. Wspoélczynnik konwersji
wynosi 100 %, chyba ze okreslono inaczej;

e) warto$¢ ekspozycji na ryzyko kredytowe kontrahenta z tytutu
instrumentu pochodnego wymienionego w zalaczniku II
okresla sie zgodnie z rozdzialem 6.

2. Jezeli instytucja posiada dwie lub wigcej niz dwie pokry-
wajace si¢ pozycje sekurytyzacyjne, to w zakresie, w jakim te
pozycje si¢ pokrywaja, wigcza ona do obliczen kwot ekspozycji
wazonych ryzykiem wylacznie pozycje lub czgs¢ pozycji, ktéra
daje wyzsze kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem. Instytucja
moze rowniez uzna¢ takie pokrywanie si¢ wymogéw w zakresie
funduszy wlasnych z tytulu szczegélnego ryzyka dotyczace
pozycji w portfelu handlowym z wymogami w zakresie
funduszy wlasnych dotyczacymi pozycji sekurytyzacyjnych
w portfelu niehandlowym, pod warunkiem Zze instytucja jest
w stanie obliczy¢ i poréwnal wymogi w zakresie funduszy
wlasnych dotyczgce stosownych pozycji. Do celéw niniejszego
ustepu pokrywanie si¢ ma miejsce w przypadkach, w ktérych
pozycje stanowig w calosci lub w czesci ekspozycje na to samo
ryzyko, tak Ze pokrywajacym si¢ pozycjom lub czgsciom
pozycji odpowiada jedna ekspozycja.

3. Jezeli do pozycji w papierach dluznych przedsiebiorstw
zabezpieczonych aktywami (ABCP) ma zastosowanie art. 268
lit. ¢), instytucja moze stosowaé wage ryzyka przypisang instru-
mentowi wsparcia plynnoéci w celu obliczenia kwoty ekspozycji
wazonej ryzykiem dla ABCP, pod warunkiem ze 100 % ABCP
wyemitowanych w ramach programu jest objetych tym instru-
mentem wsparcia plynnosci lub innymi takimi instrumentami
oraz ze wszystkie te instrumenty wsparcia plynnosci sg instru-
mentami o réwnym stopniu uprzywilejowania w stosunku do
ABCP i tym samym tworzg pokrywajace si¢ pozycje.

Instytucja powiadamia wlasciwe organy o stosowaniu tego
podejscia.

Artykut 247

Uznanie ograniczenia ryzyka kredytowego w odniesieniu
do pozydji sekurytyzacyjnych

1. Instytucja moze uznawaé ochrong¢ kredytowa rzeczywista
lub nierzeczywista uzyskana w odniesieniu do pozycji sekury-
tyzacyjnej zgodnie z rozdzialem 4, z zastrzezeniem wymogéw
okreslonych w niniejszym rozdziale oraz w rozdziale 4.

Uznana ochrona kredytowa rzeczywista ogranicza si¢ do zabez-
pieczenia finansowego, ktére kwalifikuje si¢ do obliczania kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem zgodnie z rozdzialem 2, jak
okreslono w rozdziale 4; warunkiem takiego uznania jest spel-
nienie odpowiednich wymogéw okreslonych w rozdziale 4.

2. Za uznang ochrong kredytowa nierzeczywista oraz uzna-
nych dostawcéw ochrony kredytowej nierzeczywistej uwaza sie
ochrong i dostawcéw, ktorzy s3 uznawani zgodnie z rozdzialem
4, przy czym warunkiem takiego uznania jest spelnienie odpo-
wiednich wymogéw okreslonych w rozdziale 4.

3. W drodze odstepstwa od ust. 2 uznani dostawcy ochrony
kredytowej nierzeczywistej okre$leni w art. 201 ust. 1 lit. a)-h),
z wryjatkiem kwalifikujacych si¢ kontrahentéw centralnych,
posiadaja ocen¢ kredytowa uznanej ECAIL, w przypadku ktdrej
przypisano stopiei jakoSci kredytowej réwny lub wyzszy niz 3
zgodnie z art. 136 i ktéra posiadala stopien jakosci kredytowej
réwny co najmniej 2 w chwili pierwszego uznania ochrony
kredytowej. Instytucje posiadajgce zezwolenie na stosowanie
metody IRB do ekspozycji bezposredniej wobec dostawcy
ochrony moga oceniaé uznawalnos$¢ zgodnie ze zdaniem pierw-
szym na podstawie réwnowazno$ci migdzy PD dotyczacym
dostawcy ochrony a PD zwigzanym ze stopniami jakosci kredy-
towej, o ktérych mowa w art. 136.

4. W drodze odstgpstwa od ust. 2 jednostki specjalnego
przeznaczenia do celow sekurytyzacji sa uznanymi dostawcami
ochrony, jezeli posiadajg aktywa bedace uznanym zabezpiecze-
niem finansowym i wobec ktorych nie ma faktycznych ani
warunkowych praw o wyzszym lub réwnym stopniu uprzywi-
lejowania w stosunku do praw warunkowych instytucji otrzy-
mujacej ochrong kredytowa nierzeczywistg oraz jezeli sa spel-
nione wszystkie wymogi dotyczace uznania zabezpieczenia
finansowego okreslone w rozdziale 4. W takich przypadkach
GA (kwota ochrony skorygowana o wszelkiego rodzaju niedo-
pasowania walutowe i niedopasowania terminéw zapadalnosci
zgodnie z przepisami rozdzialu 4) ogranicza si¢ do wartosci
rynkowej tych aktywéw skorygowanej o czynnik zmiennosci,
a g (waga ryzyka ekspozycji wobec dostawcy ochrony, jak okre-
Slono wedtug metody standardowej) okresla si¢ jako $redniowa-
zong wage ryzyka, ktora mialaby zastosowanie do tych
aktyw6w jako zabezpieczenie finansowe wedlug metody stan-
dardowe;j.

Artykut 248

Ukryte wsparcie

1. Instytucja sponsorujaca lub instytucja inicjujgca, ktore
w odniesieniu do sekurytyzacji zastosowaly przepisy art. 245
ust. 11 2 przy obliczaniu kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
lub ktére zbyly instrumenty zawarte w ich portfelu handlowym,
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w zwigzku z czym nie obowiazuje juz ich wymdg posiadania
funduszy wiasnych z tytulu ryzyka dotyczacego tych instrumen-
tow, nie udzielajg — do celéw ograniczenia potencjalnych lub
faktycznych strat inwestoréw — wsparcia sekurytyzacji wykra-
czajgcego poza swoje zobowigzania umowne. Transakcji nie
uznaje si¢ za zapewniajgcg wsparcie, jezeli jest ona realizowana
na warunkach rynkowych i uwzgledniana w ocenie przenie-
sienia istotnej czeSci ryzyka. Kazda taka transakcja, niezaleznie
od tego, czy zapewnia wsparcie, jest zglaszana wlasciwym
organom i poddawana kontroli kredytowej instytucji oraz
procesowi przyznawania kredytu. Oceniajac, czy struktura trans-
akcji nie ma na celu udzielenia wsparcia, instytucja odpowiednio
analizuje przynajmniej wszystkie nastepujace aspekty:

a) cen¢ odkupu;

b) kapitat instytucji i jej poziom plynnosci przed odkupem i po
nim;

¢) dochody z tytulu sekurytyzowanych ekspozycji;

d) dochody z tytulu pozycji sekurytyzacyjnych;

¢) wplyw wsparcia na straty, ktére jednostka inicjujaca praw-
dopodobnie poniesie w stosunku do inwestoréw.

2. EUNB zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010 wydaje wytyczne okreslajace warunki rynkowe
oraz wskazujace, w jakich przypadkach struktura transakeji
nie ma na celu udzielenia wsparcia.

3. Jezeli instytucja inicjujgca lub instytucja sponsorujgca nie
spelniajg warunkéw okreslonych w ust. 1 w odniesieniu do
sekurytyzacji, posiadaja one przynajmniej fundusze wlasne
w celu zabezpieczenia wszystkich sekurytyzowanych ekspozycji,
tak jakby nie byly one objete sekurytyzacja.

Podsekcja 2

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych
ryzykiem przez instytucje inicjujgce dla
ekspozycji objetych sekurytyzacja syntetyczng

Artykut 249
Podejscie ogolne

Obliczajac kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem dla sekuryty-
zowanych ekspozycji, jezeli spelnione sg warunki przewidziane
w art. 244, instytucja inicjujaca sekurytyzacje syntetyczna
stosuje, z zastrzezeniem przepiséw art. 250, wlasciwe metody
obliczania okre$lone w niniejszej sekcji, a nie metody okreslone
w rozdziale 2. Dla instytucji obliczajacych kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem oraz kwoty oczekiwanej straty zgodnie
z rozdzialem 3, kwota oczekiwanej straty w odniesieniu do
takich ekspozycji jest réwna zeru.

Wymogi okreslone w akapicie pierwszym maja zastosowanie do
calej puli ekspozycji objetych sekurytyzacjg. Z zastrzezeniem
przepiséw art. 250, instytucja inicjujgca oblicza kwoty
ekspozycji wazonych ryzykiem w odniesieniu do wszystkich

transz sekurytyzacyjnych zgodnie z przepisami niniejszej sekdji,
w tym tych, w odniesieniu do ktérych dana instytucja uznaje
ograniczenie ryzyka kredytowego zgodnie z art. 247; w takim
przypadku wage ryzyka przypisywana danej pozycji mozna
zmieni¢ zgodnie z rozdzialem 4, z zastrzezeniem wymogéw
okreslonych w niniejszym rozdziale.

Artykut 250

Spos6b  traktowania  przypadkéw  niedopasowania
terminéw zapadalno$ci w sekurytyzacjach syntetycznych

Do celéw obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
zgodnie z art. 249 wszelkie przypadki niedopasowania
terminéw zapadalno$ci miedzy ochrong kredytows, ktéra
stanowi transz¢ i poprzez ktoérg uzyskuje si¢ przeniesienie
ryzyka, a sekurytyzowanymi ekspozycjami uwzglednia sig
W nastepujacy sposob:

a) za termin zapadalno$ci sekurytyzowanych ekspozycji przyj-
muje si¢ najdluzszy termin zapadalnosci ktérejkolwiek
z tych ekspozydji, jednak nie dluzszy niz pigé lat. Termin
rozliczenia ochrony kredytowej okresla si¢  zgodnie
z rozdzialem 4;

b) przy obliczaniu kwot ekspozycji wazonych ryzykiem dla
transz, ktorym zgodnie z niniejsza sekcja przypisuje sig
wage ryzyka réwng 1250 %, instytucja inicjujgca nie
uwzglednia zadnych przypadkéw niedopasowania termindw
zapadalno$ci. W odniesieniu do wszystkich innych transz
stosuje si¢ sposob traktowania przypadkéw niedopasowania
terminéw zapadalnoci okreSlony w rozdziale 4, wedlug
nastepujacego wzoru:

RW* = RW 't R 'T
IR S Tt

gdzie:

RW* = kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem do celow
art. 92 ust. 3 lit. a);

RW, = kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem dla
ekspozycji, gdyby te ekspozycje nie zostaly
poddane sekurytyzacji, obliczane proporcjonalnie;

RWgp = kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem obliczane
zgodnie z art. 249, jezeli nie wystapil przypadek
niedopasowania terminéw zapadalnosci;

T = termin zapadalnodci ekspozycji bazowych wyra-
zony w latach;

t = termin rozliczenia ochrony kredytowej wyrazony
w latach;
t* = 0,25.
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Podsekcja 3

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzy-
kiem wedlug metody standardowej

Artykut 251

Wagi ryzyka
Z zastrzezeniem przepiséw art. 252, instytucja oblicza kwote
ekspozycji wazonej ryzykiem pozycji sekurytyzacyjnej lub rese-

kurytyzacyjnej posiadajacej rating, stosujagc  do  wartosci
ekspozycji odpowiednia wage ryzyka.

Odpowiednig waga ryzyka jest waga ryzyka okre$lona w tabeli
1, z ktéra wigze si¢ ocena kredytowa danej pozycji zgodnie
z przepisami sekgji 4.

Tabela 1
Stopien jakosci 1 2 3 4 Wszystk-
kredytowej (dotyczy | ie inne
wylacznie | stopnie
ocen jakosci
kredyto- | kredyto-
wych wej
innych
niz krot-
kotermi-
nowe
oceny
kredyto-
we)
Pozycje sekuryty- 20 % 50% | 100 % 350% | 1250%
zacyjne
Pozycje resekury- 40% | 100% | 225% 650% | 1250%
tyzacyjne

Z zastrzezeniem przepisow art. 252-255, kwote ekspozycji
wazonej ryzykiem pozycji sekurytyzacyjnej bez ratingu oblicza
si¢ przez zastosowanie wagi ryzyka rownej 1 250 %.

Artyku} 252
Instytucje inicjujace i sponsorujace

W przypadku instytucji inicjujacej lub instytucji sponsorujacej,
kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem obliczone w odniesieniu
do ich pozydji sekurytyzacyjnych w ramach ktérejkolwiek seku-
rytyzacji moga ograniczaé si¢ do kwot ekspozycji wazonych
ryzykiem, ktére obliczono by w danym czasie dla sekurytyzo-
wanych ekspozycji, gdyby nie zostaly one poddane sekurytyza-
Gji, z zastrzezeniem zakladanego zastosowania wagi ryzyka
réwnej 150 % do nastepujacych pozycji:

a) wszystkich pozycji, ktérych aktualnie dotyczy niewykonanie
zobowigzania;

b) wszystkich pozycji, z ktérymi wiaze si¢ szczegblnie wysokie
ryzyko zgodnie z art. 128 wsréd sekurytyzowanych
ekspozyciji.

Artykut 253
Sposoby traktowania pozycji bez ratingu

1. Do celéw obliczania kwoty ekspozycji wazonej ryzykiem
pozycji sekurytyzacyjnej bez ratingu dana instytucja moze
zastosowal Sredniowazong wage ryzyka, ktéra zostataby zasto-
sowana przez instytucj¢ posiadajaca ekspozycje do sekurytyzo-
wanych ekspozycji zgodnie z rozdzialem 2, pomnozong przez
wspolezynnik koncentracji, o ktérym mowa w ust. 2. Do tego
celu dana instytuga w kazdym momencie zna sklad puli
ekspozycji objetych sekurytyzacja.

2. Wspdlezynnik koncentracji rowna si¢ sumie kwot nomi-
nalnych wszystkich transz podzielonej przez sume wartosci
nominalnych transz o stopniu uprzywilejowania réwnym lub
nizszym niz transzy, w ktorej znajduje si¢ dana pozycja,
wlaczajac w to réwniez samg transz¢. Otrzymana waga ryzyka
nie jest wyzsza niz 1250 % ani nizsza niz jakakolwiek waga
ryzyka majaca zastosowanie do bardziej uprzywilejowanej
transzy posiadajacej rating. Jezeli dana instytucja nie jest w stanie
okredli¢ wag ryzyka, ktére mialyby zastosowanie do sekuryty-
zowanych ekspozycji zgodnie z rozdzialem 2, przypisuje ona
przedmiotowej pozycji wage ryzyka réwna 1 250 %.

Artykut 254

Sposoby traktowania pozycji sekurytyzacyjnych w transzy
drugiej straty lub o wyzszym stopniu uprzywilejowania
w programie ABCP

Z zastrzezeniem dostgpnosci korzystniejszych sposobéw trakto-
wania w zakresie instrumentéw wsparcia ptynnosci bez ratingu
zgodnie z art. 255, dana instytucja moze zastosowaé do pozycji
sekurytyzacyjnych spelniajacych ponizsze warunki wage ryzyka
o wartosci 100 % lub najwyzsza wage ryzyka, ktora bylyby
zastosowana przez instytucje posiadajaca ekspozycje do dowol-
nych sekurytyzowanych ekspozycji na podstawie rozdziatlu 2 —
w zaleznodci od tego, ktéra z tych dwoch wartosci jest wigksza:

a) pozycja sekurytyzacyjna jest czecig transzy, ktéra w sensie
ekonomicznym stanowi w sekurytyzacji pozycje drugiej
straty lub bardziej uprzywilejowang, a transza pierwszej
straty dostarcza istotnego wsparcia jakoSci kredytowej
w stosunku do transzy drugiej straty;

b) jako$¢ pozycji sekurytyzacyjnej jest rowna trzeciemu stop-
niowi jakosci kredytowej wedtug metody standardowej lub
jest wyzsza;

¢) pozycja sekurytyzacyjna znajduje si¢ w posiadaniu instytucji,
ktéra nie posiada pozycji w transzy pierwszej straty.

Artykut 255

Sposoby traktowania instrumentéw wsparcia plynnosci
bez ratingu

1. W celu okreslenia warto$ci ekspozycji instrumentu
wsparcia plynnoSci bez ratingu instytucje moga zastosowaé
wspolczynnik konwersji rowny 50 % do kwoty nominalnej
przedmiotowego instrumentu, jezeli spelnione s3 nastgpujace
warunki:

a) dokumentacja dotyczaca instrumentu wsparcia plynnosci
jasno okresla i ogranicza okolicznosci, w ktérych ten instru-
ment moze by¢ wykorzystany;
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b) instrumentu nie mozna wykorzysta¢ w celu dostarczenia
wsparcia jakoSci kredytowej poprzez pokrycie strat juz
poniesionych do momentu wykorzystania instrumentu, a w
szczegblnosci w celu zapewnienia plynnosci w odniesieniu
do ekspozycji, ktérych dotyczy niewykonanie zobowigzania
w momencie wykorzystania instrumentu, lub w celu nabycia
aktywoéw powyzej wartosci godziwej;

¢) instrumentu nie stosuje si¢ w celu zapewnienia stalego lub
regularnego finansowania sekurytyzacji;

d) splata z tytulu wykorzystania instrumentu nie jest
podporzadkowana w stosunku do naleznosci inwestoréw
innych niz naleznosci z tytulu kontraktéw na stope procen-
towg lub pochodnych instrumentéw walutowych, oplat lub
innych tego typu platnosci, ani tez nie podlega zrzeczeniu
lub odroczeniy;

e) instrumentu wsparcia plynnosci nie mozna wykorzysta¢ po
wyczerpaniu  wszystkich majacych zastosowanie instru-
mentéw wsparcia jakosci kredytowej korzystnych dla danego
instrumentu wsparcia plynnosci;

f) instrument wsparcia plynnosci zawiera postanowienie, ktore
skutkuje automatycznym zmniejszeniem kwoty, jaka moze
by¢ wykorzystana, o wysokos¢ kwoty ekspozycji, w przy-
padku ktérych nie wykonano zobowiazania — gdzie ,niewy-
konanie zobowigzania” jest uzyte w znaczeniu nadanym
w rozdziale 3 — lub, jezeli pula sekurytyzowanych ekspozycji
skfada si¢ z instrument6w posiadajacych rating, postanowie-
nie, ktére stanowi o zakoficzeniu funkcjonowania instru-
mentu, gdy Srednia jako$¢ puli spadnie ponizej klasy inwe-
stycyjnej.

Stosuje si¢ najwyzsza wage ryzyka, jaka instytucja posiadajaca
ekspozycje zastosowataby do wszelkich sekurytyzowanych
ekspozycji zgodnie z rozdzialem 2.

2. W celu okreslenia wartosci ekspozycji z tytulu linii zali-
czek gotdwkowych mozna zastosowal wspolczynnik konwersji
réwny 0 % do kwoty nominalnej instrumentu wsparcia plynno-
Sci, ktory jest bezwarunkowo odwolywalny, pod warunkiem ze
spelnione zostaly warunki okreslone w ust. 1 oraz ze splata
z tytulu wykorzystania instrumentu jest uprzywilejowana
w stosunku do wszelkich innych roszczen do przeplywow
pieni¢znych z tytulu sekurytyzowanych ekspozyciji.

Artykut 256

Dodatkowe wymogi w zakresie funduszy wlasnych
odnoénie do sekurytyzacji ekspozycji odnawialnych
z opcjami przedterminowej splaty nalezno$ci

1. W przypadku sekurytyzacji ekspozycji odnawialnych
z opcja przedterminowej splaty naleznosci instytucja inicjujgca
oblicza zgodnie z niniejszym artykulem dodatkowa kwote
ekspozycji wazonej ryzykiem w odniesieniu do mozliwego
podwyzszenia poziomu ryzyka kredytowego, na ktére dana
ekspozycja jest narazona, w wyniku uruchomienia opcji przed-
terminowej splaty naleznosci.

2. Instytucja oblicza kwote ekspozycji wazonej ryzykiem
w odniesieniu do sumy wartosci ekspozycji udzialu jednostki
inicjujacej i udzialu inwestoréw.

W przypadku programéw sekurytyzacyjnych, w ramach ktérych
sekurytyzowane ekspozycje zawieraja ekspozycje odnawialne
i nieodnawialne, instytucja inicjujgca stosuje sposoby trakto-
wania okre§lone w ust. 3-6 w odniesieniu do tej czeci puli
bazowej, ktéra zawiera ekspozycje odnawialne.

Wartoscig ekspozycji z tytulu udzialu jednostki inicjujacej jest
warto$¢ ekspozycji tej referencyjnej czesci puli wykorzystanych
kwot sprzedanych do celow sekurytyzacji, ktorej udzial w calej
puli wierzytelnoci sprzedanych w ramach sekurytyzacji okresla
proporcje przeplywdéw pienigznych z tytulu kwoty gltéwne;j,
odsetek oraz innych powigzanych kwot, ktére nie sg dostgpne
w celu dokonania platnosci na rzecz posiadaczy pozycji seku-
rytyzacyjnych danej sekurytyzacji. Udzial jednostki inicjujacej
nie jest podporzadkowany w stosunku do udzialu inwestoréw.
Wartoscig ekspozycji z tytulu udzialu inwestoréw jest warto$é
ekspozycji pozostalej czgsci referencyjnej puli wykorzystanych
kwot.

Kwote ekspozycji wazonej ryzykiem w odniesieniu do wartosci
ekspozycji z tytulu udziatu jednostki inicjujacej oblicza si¢ jako
ekspozycje proporcjonalng w stosunku do sekurytyzowanych
ekspozycji, gdyby nie zostaly one poddane sekurytyzacji.

3. Z obliczania dodatkowej kwoty ekspozycji wazonej ryzy-
kiem, o ktérej mowa w ust. 1, zwolnione sa jednostki inicjujace
nastepujace rodzaje sekurytyzacji:

a) sekurytyzacje ekspozycji odnawialnych, w  przypadku
ktorych inwestorzy ponosza pelne ryzyko zwiazane
z kazdym przyszlym wykorzystaniem kwot przez kredyto-
biorcéw, co oznacza, ze ryzyko z tytulu instrumentéw bazo-
wych nie przechodzi z powrotem na instytucje inicjujaca
nawet po zdarzeniu uruchamiajagcym przedterminows splate
naleznosci;

b) sekurytyzacje, w przypadku ktérych ewentualna opcja przed-
terminowej splaty naleznosci jest uruchamiana jedynie przez
zdarzenia niezwigzane z wynikami aktywéw sekurytyzowa-
nych lub z instytucja inicjujaca, takie jak istotne zmiany
w prawie podatkowym lub w przepisach podatkowych.

4. W przypadku instytucji inicjujacej, od ktdrej zgodnie
z ust. 1 wymaga si¢ obliczenia dodatkowej kwoty ekspozycji
wazonej ryzykiem, calkowita warto$¢ kwot ekspozycji wazo-
nych ryzykiem w odniesieniu do jej pozycji w udziale inwes-
toréw oraz kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem obliczone
zgodnie z ust. 1 nie przekraczaja wyzszej z ponizszych warto-
Sci:

a) kwot ekspozycji wazonych ryzykiem obliczonych w odnie-
sieniu do jej pozycji w udziale inwestoréw;

b) kwot ekspozycji wazonych ryzykiem, ktore bylyby obliczone
w odniesieniu do sekurytyzowanych ekspozycji przez insty-
tucje posiadajaca ekspozycje tak, jakby nie byly one poddane
sekurytyzacji na kwote réwna udzialowi inwestoréw.
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Odliczenie zyskow netto, jezeli takie wystepuja, z tytulu kapi-
talizacji przyszlych dochodéw, wymagane zgodnie z art. 32 ust.
1, traktuje si¢ niezaleznie od maksymalnej kwoty wskazanej
w poprzednim akapicie.

5. Aby obliczy¢ kwote ekspozycji wazonej ryzykiem zgodnie
z ust. 1, warto$¢ ekspozycji z tytutu udzialu inwestoréw mnozy
si¢ przez iloczyn odpowiedniego wspélczynnika konwersji, jak
wskazano w ust. 6-9, i Sredniowazong wage ryzyka, ktora
zostalaby zastosowana do sekurytyzowanych ekspozydiji,
gdyby nie zostaly one objete sekurytyzacja.

Opcje przedterminowej splaty nalezno$ci uwaza si¢ za kontro-
lowang, jezeli spelnione sa wszystkie nast¢pujace warunki:

a) instytucja inicjujaca posiada odpowiednie plany utrzymy-
wania funduszy wiasnych i zachowania plynnosci, aby
zapewniC wystarczajace fundusze wilasne i wystarczajaca
plynno$¢ w razie przedterminowej splaty naleznosci;

b) przez caly okres transakcji obowigzuje proporcjonalny
podzial splat odsetek, kwoty gtéwnej, wydatkéw, strat
i odzyskanych naleznosci pomiedzy udzialem jednostki
inicjujacej a udzialem inwestoréw na podstawie salda zaleg-
fych wierzytelno$ci mierzonego w co najmniej jednym
terminie odniesienia w kazdym miesigcu;

¢) za okres splaty uwaza si¢ czas wystarczajacy do uregulo-
wania lub uznania za zobowigzanie niewykonane 90 %
catkowitej wartosci dtugu (udziat jednostki inicjujgcej i inwes-
toréw) pozostalej do uregulowania na poczatku procesu
przedterminowej splaty naleznosci;

d) tempo splaty nie jest szybsze niz w przypadku splaty
liniowej w okresie podanym w lit. ¢).

6. W przypadku sekurytyzacji z opcja przedterminowej
splaty ekspozycji detalicznych, ktére s3 niezatwierdzone
i bezwarunkowo odwolywalne bez uprzedzenia i gdzie przed-
terminowg splate uruchamia okreslony spadek poziomu marzy
nadwyzkowej, instytucje poréwnujg Sredni poziom marzy
nadwyzkowej z trzech miesigcy z poziomami obowigzkowej
blokady marzy nadwyzkowej.

Jezeli sekurytyzacja nie wymaga blokowania marzy nadwyzko-
wej, przyjmuje si¢, ze moment blokady marzy nadwyzkowej jest
0 4,5 punktu procentowego wyzszy niz poziom marzy
nadwyzkowej, ktéry uruchamia proces przedterminowej splaty
naleznoci.

Odpowiedni wspélczynnik konwersji okresla si¢ zgodnie
z poziomem faktycznej marzy nadwyzkowej z trzech miesiecy,
zgodnie z tabelg 2.

Tabela 2
Sekurytyzacja Sekurytyzacja z
z kontrolowang opgja
opcja niekontrolowanej
przedterminowej przedterminowej
splaty splaty
naleznosci naleznosci
Srednia marza nadwyzkowa z trzech| ~ Wspdlczynnik Wspélczynnik
miesiecy konwersji konwersji
Powyzej poziomu A 0% 0%
Poziom A 1% 5%
Poziom B 2% 15 %
Poziom C 10 % 50 %
Poziom D 20 % 100 %
Poziom E 40 % 100 %
gdzie:

a) ,poziom A” oznacza poziomy marzy nadwyzkowej nizsze
niz 133,33 % poziomu blokady marzy nadwyzkowej, ale nie
nizsze niz 100 % tego poziomu;

b) ,poziom B” oznacza poziomy marzy nadwyzkowej nizsze
niz 100 % poziomu blokady marzy nadwyzkowej, ale nie
nizsze niz 75 % tego poziomu;

¢) ,poziom C” oznacza poziomy marzy nadwyzkowej nizsze
niz 75 % poziomu blokady marzy nadwyzkowej, ale nie
nizsze niz 50 % tego poziomu;

d) ,poziom D” oznacza poziomy marzy nadwyzkowej nizsze
niz 50 % poziomu blokady marzy nadwyzkowej, ale nie
nizsze niz 25 % tego poziomu;

e) ,poziom E” oznacza poziomy marzy nadwyzkowej nizsze
niz 25 % poziomu blokady marzy nadwyzkowe;j.

7. W przypadku sekurytyzacji z opcja przedterminowej
splaty ekspozycji detalicznych, ktére s3 niezatwierdzone
i bezwarunkowo odwolywalne bez uprzedzenia i gdzie przed-
terminowg splate uruchamia wskaznik iloSciowy dotyczacy
innego elementu niz $redni poziom marzy nadwyzkowej
z trzech ostatnich miesigcy, instytucje moga — pod warunkiem
uzyskania zezwolenia wiaSciwych organéw - zastosowaé
sposob postepowania zblizony do opisanego w ust. 6 w celu
okreslenia wskazanego wspélczynnika konwersji. Wiasciwy
organ udziela zezwolenia, jezeli s3 spelnione nastepujace
warunki:

a) przedmiotowy sposéb postepowania jest odpowiedniejszy,
poniewaz instytucja moze ustali¢ miare iloSciowa
réwnowazng — w odniesieniu do wskaznika iloSciowego
uruchamiajacego przedterminowsa splate naleznosci — pozio-
mowi blokady marzy nadwyzkowej;
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b) przedmiotowy sposéb postepowania prowadzi do pomiaru
ryzyka mozliwego zwigkszenia ryzyka kredytowego, na
ktére dana instytucja jest narazona, w wyniku uruchomienia
opgji przedterminowej splaty naleznosci, ktory jest réwnie
ostrozny jak pomiar przeprowadzany zgodnie z ust. 6.

8. W odniesieniu do wszystkich pozostalych sekurytyzacji
z kontrolowana opcja przedterminowej splaty naleznosci
z tytulu ekspozycji odnawialnych stosuje si¢ wspolczynnik
konwersji réwny 90 %.

9. W odniesieniu do wszystkich pozostalych sekurytyzacji
z niekontrolowanej opcja przedterminowej splaty naleznosci
z tytulu ekspozycji odnawialnych stosuje si¢ wspdlezynnik
konwersji réwny 100 %.

Artykut 257

Ograniczenie ryzyka kredytowego w odniesieniu do
pozycji  sekurytyzacyjnych  podlegajacych  metodzie
standardowej

W przypadku uzyskania ochrony kredytowej wobec pozycji
sekurytyzacyjnej obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzy-
kiem moze ulec zmianie zgodnie z przepisami rozdziatlu 4.

Artykut 258
Zmniejszenie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem

W przypadku pozycji sekurytyzacyjnej, ktorej przypisano wage
ryzyka réwna 1 250 %, instytucje moga zgodnie z art. 36 ust. 1
lit. k) odliczy¢ wartos$¢ ekspozycji danej pozycji od kapitalu
podstawowego Tier I w ramach rozwigzania alternatywnego
wobec wlaczania danej pozycji do swoich obliczen kwot
ekspozycji wazonych ryzykiem. W tym celu przy obliczaniu
warto$ci ekspozycji mozna uwzgledni¢ uznang ochrone kredy-
towa rzeczywista w sposéb zgodny z przepisami art. 257.

W przypadku gdy instytucja inicjujgca korzysta z takiego
rozwigzania alternatywnego, moze ona odjaé kwote 12,5 razy
wickszg od kwoty odliczonej zgodnie z art. 36 ust. 1 lit. k) od
kwoty okreslonej w art. 252 jako kwote ekspozycji wazonej
ryzykiem, ktéra w danym momencie bylaby obliczona dla seku-
rytyzowanych ekspozycji, gdyby nie zostaly one poddane seku-

rytyzacji.

Podsekcja 4
Obliczanie kwot ekspozycji wazonych
ryzykiem wedlug metody IRB
Artykut 259

Hierarchia metod

1. Instytugje stosujg metody wedlug nastepujacej hierarchii:

a) do obliczenia kwoty ekspozycji wazonej ryzykiem dla
pozydji z ratingiem lub pozycji, wobec ktérej mozna zasto-
sowa rating implikowany, stosuje si¢ metod¢ ratingdw
zewnetrznych okreSlong w art. 261;

b) w odniesieniu do pozycji bez ratingu instytucja moze zasto-
sowa¢ metod¢ formuly nadzorczej okreSlong w art. 262,
jezeli moze zapewni oszacowania wartoSci PD oraz,
w stosownych przypadkach, wartosci ekspozycji i LGD
jako parametry wejSciowe dla metody formuly nadzorczej
zgodnie z wymogami w zakresie oszacowania tych para-
metréw wedlug metody wewnetrznych ratingéw zgodnie
z przepisami sekcji 3. Instytucja inna niz instytucja inicjujgca
moze zastosowaé metod¢ formuly nadzorczej jedynie pod
warunkiem uzyskania uprzedniego zezwolenia wilasciwych
organéw, ktérego udziela si¢, wylacznie jezeli dana instytucja
spelnia warunek okreSlony w zdaniu pierwszym niniejszej

litery;

¢) w ramach rozwigzania alternatywnego do rozwigzania poda-
nego w lit. b) i wylacznie w odniesieniu do pozycji bez
ratingu objetych programami ABCP instytucja moze zasto-
sowa¢ metode wewnetrznych oszacowan zgodnie z ust. 4,
jezeli uzyskala na to zezwolenie wlasciwych organéw;

&

we wszystkich pozostalych przypadkach pozycjom sekuryty-
zacyjnym bez ratingu przypisuje si¢ wage ryzyka
réwna 1 250 %.

e) niezaleznie od lit. d) i pod warunkiem uzyskania uprzed-
niego zezwolenia wlasciwych organéw instytucja moze obli-
czaé wage ryzyka dla pozycji bez ratingu w programie ABCP
zgodnie z art. 253 lub 254, jezeli ta pozycja bez ratingu nie
jest papierem dluznym przedsigbiorstw i jest objeta
zakresem zastosowania metody wewnetrznych oszacowan,
o zezwolenie na stosowanie ktdrej wystapiono. Wartosci
zagregowanej ekspozycji, ktorych dotyczy ten wyjatek, nie
sa istotne, a w kazdym razie s3 nizsze niz 10 % wartoSci
zagregowanej ekspozycji, ktore sa traktowane przez insty-
tucje za pomocg metody wewnetrznych oszacowan. Insty-
tucja zaprzestaje tych dzialan, w przypadku gdy nie uzyskala
zezwolenia na stosowanie danej metody wewnetrznych osza-
cowan.

2. Do celéw stosowania ratingu implikowanego dana insty-
tucja przyznaje pozycji bez ratingu implikowang oceng kredy-
towg réwnowazng ocenie kredytowej pozycji odniesienia z ratin-
giem, ktdra jest pozycja najbardziej uprzywilejowang i pod
kazdym wzgledem podporzadkowana w stosunku do przedmio-
towej pozycji sekurytyzacyjnej bez ratingu oraz ktéra spelnia
wszystkie nastepujace warunki:

a) pozycje odniesienia musza by¢ pod kazdym wzgledem
podporzadkowane w stosunku do danej pozycji sekurytyza-
cyjnej bez ratingu;

b) termin zapadalnoSci pozycji odniesienia jest dluzszy niz
termin zapadalnosci przedmiotowej pozycji bez ratingu lub
taki sam jak ten termin;

¢) kazdy rating implikowany jest na biezaco aktualizowany, by
odzwierciedla¢ wszelkie zmiany w ocenie kredytowej pozycji
odniesienia.
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3. Wlasciwe organy udzielaja instytucjom zezwolenia na i) program ABCP zawiera standardy zawierania uméw kredy-

stosowanie metody wewngtrznych oszacowan zgodnie z ust.
4, jezeli sa spelnione wszystkie nastepujace warunki:

a)

pozycje w papierach dluznych przedsigbiorstw wyemitowa-
nych w ramach programu ABCP sa pozycjami z ratingiem;

wewnetrzne oszacowanie jakosci kredytowej danej pozydji
odzwierciedla publicznie dostgpne metody oszacowan
stosowane przez co najmniej jedng ECAI do przyznawania
ratingu papierom warto$ciowym zabezpieczonym ekspozy-
cjami takiego samego rodzaju jak sekurytyzowane ekspozy-
ge;

do ECAI ktérych metody zostaly zastosowane zgodnie
z wymogami lit. b), zalicza si¢ te ECAIL ktére przyznaly
rating zewnetrzny papieréw dluznych przedsigbiorstw
wyemitowanych w ramach programu ABCP. Elementy
ilosciowe — takie jak czynniki skrajne — stosowane przy
przyporzadkowaniu pozycji do okreslonego stopnia jakosci
kredytowej sa co najmniej tak ostrozne jak te stosowane
w odpowiednich metodach oszacowaii wspomnianych
ECAL

opracowujac swoja metode wewnetrznych oszacowan,
instytucja uwzglednia wlasciwe opublikowane metody
ratingu stosowane przez ECAI, ktore oceniajg papiery
dluzne przedsigbiorstw w ramach programu ABCP. Dana
instytucja dokumentuje spelnienie tego wymogu i regularnie
uaktualnia istniejaca dokumentacje, zgodnie z lit. g);

metoda wewnetrznych oszacowar danej instytucji zawiera
klasy ratingowe. Miedzy takimi klasami a ocenami kredyto-
wymi ECAI istnieje bezposredni zwiazek. Zwigzek ten jest
wyraznie udokumentowany;

metode  wewnetrznych ~ oszacowan  stosuje  sie
w wewngtrznym procesie zarzadzania ryzykiem instytugji,
wlaczajac w to proces decyzyjny, proces informacji zarzad-
czej i proces alokacji kapitalu wewnetrznego;

wewnetrzni lub zewnetrzni audytorzy, ECAI, dzialy lub
osoby realizujace zadania w zakresie wewnetrznej kontroli
kredytowej lub zarzadzania ryzykiem danej instytucji doko-
nujg regularnych przegladow proceséw zwigzanych z osza-
cowaniami wewnetrznymi oraz jakoSci wewnetrznych osza-
cowan jako$ci kredytowej ekspozycji danej instytucji
w ramach programu ABCP. Jezeli dzialy lub osoby realizu-
jace zadania w zakresie kontroli wewnetrznej, kontroli
kredytowej lub zarzadzania ryzykiem danej instytucji doko-
nuja przegladu, wowczas dzialy te i osoby s3 niezalezne od
linii biznesowej programu ABCP, jak réwniez od relacji
z klientami;

instytucja monitoruje zachowanie swoich wewnetrznych
ratingbw w czasie, aby oceni¢ skuteczno$¢ metody
wewnetrznych oszacowan oraz w razie potrzeby dokonuje
korekt stosowanej metody, jezeli zachowanie ekspozycji
regularnie odbiega od zachowania wskazywanego przez
wewnetrzne ratingi;

=

towych w formie wytycznych kredytowych i inwestycyjnych.
Decydujac o zakupie aktywdéw, administrator programu
ABCP bierze pod uwage rodzaj nabywanych aktywow,
rodzaj oraz warto$¢ pieniezng ekspozycji wynikajgcych
z tytulu zapewnienia instrumentéw wsparcia plynnosci
i wsparcia jakosci kredytowej, rozklad strat oraz prawny
i ekonomiczny rozdzial miedzy przekazywanymi aktywami
a podmiotem sprzedajgcym. Przeprowadza si¢ ponadto
analize kredytowg profilu ryzyka sprzedawcy aktywow,
ktéra obejmuje analiz¢ przeszlych oraz oczekiwanych
w przyszlosci wynikéw dzialalnosci finansowej, aktualng
pozycje na rynku, oczekiwang przyszla konkurencyjnosé,
dzwigni¢ finansows, przeplyw $rodkéw pieni¢znych oraz
wskaznik pokrycia odsetek zyskiem i rating dlugu. Ponadto
dokonuje si¢ przegladu standardéw zawierania umoéw
kredytowych stosowanych przez sprzedawce aktywow,
jego zdolno$¢ obslugi aktywéw oraz proceséw Sciagania
naleznoci;

w standardach zawierania uméw kredytowych w ramach
programu ABCP ustanawia si¢ minimalne kryteria kwalifi-
kujace aktywa, w ktorych w szczegdlnosci:

(i) wyklucza si¢ zakup aktywow, ktorych okres przetermi-
nowania jest znaczgcy lub ktére sa zagrozone niewy-
konaniem zobowigzania;

(i) ogranicza si¢ nadmierna koncentracje dlugu z tego
samego zrodla lub obszaru geograficznego;

(i) ogranicza si¢ termin splaty nabywanych aktywéw;

program ABCP obejmuje zasady i procedury $ciggania
naleznodci, ktére uwzgledniajg potencjal operacyjny oraz
jako$¢ kredytowa jednostki obslugujacej. Program ABCP
ogranicza ryzyko zwiazane z wynikami sprzedawcy i jedno-
stki obstugujacej réznymi metodami, takimi jak mecha-
nizmy uruchamiajace oparte na biezacej jakosci kredytowej,
ktore wykluczalyby mozliwo$¢ przemieszania aktywow;

zagregowane oszacowanie straty z tytulu pakietu aktywow,
ktérego zakup rozwazany jest w ramach programu ABCP,
uwzglednia wszystkie Zrodla potencjalnego ryzyka, takie jak
ryzyko kredytowe i ryzyko rozmycia. Jezeli wsparcie jakosci
kredytowej dostarczane przez sprzedawce jest mierzone
jedynie w oparciu o straty kredytowe, wowczas ustanawia
si¢ oddzielna rezerwe w zwigzku z ryzykiem rozmycia,
jezeli jest ono istotne w kontekscie konkretnej puli ekspozy-
cji. Ponadto przy okreslaniu wymaganego poziomu wspar-
cia, w ramach programu dokonuje si¢ przegladu danych
historycznych z kilku minionych lat, w tym danych doty-
czacych  strat, zaleglosci  kredytowych, przypadkéw
rozmycia oraz wskaznika obrotu w przypadku wierzytelno-
$ci;

przy zakupie ekspozycji w ramach programu ABCP wyko-
rzystuje si¢ narzedzia strukturalne, takie jak automatyczne
mechanizmy wygasajace, w celu zmniejszenia potencjalnego
pogorszenia jakosci kredytowej portfela bazowego.
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4. Zgodnlg z metodal wewn.(;trzn.ych oszacowan instytucja Stopie jakosci kredytowej|  Pozycje sekurytyzacyjne Pozycje
zalicza pozycje bez ratingu do jednej z klas ratingowych okre- resekurytyzacyjne
Slonych w ust. 3 lit. e). Pozycji przypisuje si¢ taki sam rating
ik 1k kred d iadai : Klasi Oceny
wynikowy jak ocenom kredytowym odpowiadajacym tej kiasie kredytowe | Krétkoter-
ratingowej, jak okreSlono w ust. 3 lit. e). Jezeli taki rating inne niz | minowe N 5 c b .
wynikowy w chwili rozpoczecia sekurytyzacji jest na poziomie oceny krét- | oceny
klasy inwestycyjnej lub wyzszym, uznaje sie go za tozsamy k‘l’;oe;,“e“' kredytowe
z uznang oceng kredytowa wydana przez ECAI do celéw obli-
czenia kwot ekspozycji wazonych ryzykiem. 3 10% | 18% | 359 | 359 | s50%
4 2 12 % 20 % 40 % 65 %
5. Instytucje, ktérym udzielono zezwolenia na stosowanie
metody wewnetrznych oszacowan, nie mogg powrdci¢ do 5 20% | 35% 60% | 100 %
stosowania innych metod, chyba ze spelnione s3 wszystkie N N N N
nastepujace warunki: 6 3% 0% 100% 1 150%
7 3 60 % 75% 150% | 225%
a) instytucja Wykaza}a w sp(?séb zadowalajacy wlaSciwy organ 3 100 % 200% | 350 %
zasadno$¢ takiego dzialania;
9 250 % 300 % | 500 %
b) instytucja otrzymala uprzednie zezwolenie wlasciwego 10 425 % 500% | 650 %
organu.
& 11 650 % 750 % | 850 %
Artykut 260 Wszystkie pozostale 1250 %
i bez ratingu

Maksymalne kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem

Instytucja inicjujgca, instytucja sponsorujgca lub inne instytucje,
ktére moga obliczy¢ wartos¢ Kppp, moga ograniczaé¢ kwoty
ekspozycji wazonych ryzykiem obliczane w odniesieniu do
ich pozycji sekurytyzacyjnych do kwoty, ktéra zgodnie z art.
92 ust. 3 stworzylaby wymég w zakresie funduszy wlasnych
réwny sumie 8 % kwot ekspozycji wazonych ryzykiem, jakie
powstalyby, gdyby sekurytyzowane aktywa nie zostaly objete
sekurytyzacja i byly ujete w bilansie danej instytucji, oraz
kwoty oczekiwanej straty w odniesieniu do tych ekspozyciji.

Artykut 261
Metoda ratingéw zewnetrznych

1. W ramach metody ratingdw zewngtrznych instytucja
oblicza kwote ekspozycji wazonej ryzykiem dla pozycji sekury-
tyzacyjnej lub resekurytyzacyjnej z ratingiem poprzez zastoso-
wanie odpowiedniej wagi ryzyka do wartodci ekspozycji
i pomnozenie uzyskanego wyniku przez wspélczynnik 1,06.

Odpowiednig waga ryzyka jest waga ryzyka okre$lona w tabeli
4, z ktora wigze si¢ ocena kredytowa danej pozycji zgodnie
z przepisami sekcji 4.

Tabela 4
Stopieni jakosci kredytowej Pozycje sekurytyzacyjne reseki‘r);t); czjzcyjne
Oceny
kredytowe | Krotkoter-
inne niz minowe A B c D B
oceny krot- oceny
kotermi- | kredytowe
nowe
1 1 7 % 12% 20 % 20 % 30 %
2 8 % 15 % 25% 25% 40 %

Wagi w tabeli 4 kolumna C stosuje si¢ w przypadku, gdy
pozycja sekurytyzacyjna nie jest pozycja resekurytyzacyjna
i gdy efektywna liczba ekspozycji sekurytyzowanych jest
mniejsza od szesciu.

W odniesieniu do pozostalych pozycji sekurytyzacyjnych, ktore
nie s3 pozycjami resekurytyzacyjnymi, stosuje si¢ wagi okre-
Slone w kolumnie B, chyba ze dana pozycja znajduje sig
w najbardziej uprzywilejowanej transzy, kiedy to stosuje si¢
wagi okre$lone w kolumnie A.

W odniesieniu do pozycji resekurytyzacyjnych stosuje si¢ wagi
okreslone w kolumnie E, chyba ze dana pozycja resekurytyza-
cyjna znajduje si¢ w najbardziej uprzywilejowanej transzy rese-
kurytyzacji, a zadne eckspozycje bazowe same nie stanowia
ekspozycji resekurytyzacyjnych, kiedy to stosuje si¢ wagi okre-
Slone w kolumnie D.

Przy okrelaniu, czy dana transza jest najbardziej uprzywilejo-
wana, nie wymaga si¢ uwzgledniania kwot naleznych z tytulu
kontraktu na stop¢ procentowa lub pochodnych instrumentéw
walutowych, naleznych oplat lub innych podobnych platnosci.

Przy obliczaniu efektywnej liczby ekspozycji sekurytyzowanych
ekspozycje wielokrotne wobec jednego dluznika traktuje sig
jako jedng ekspozycje. Efektywna liczbe ekspozycji oblicza si¢
wedlug wzoru:

2
[ > EAD; ]
N > EAD}
i

gdzie EAD; stanowi sumg¢ wartosci ekspozycji wszystkich
ekspozycji wobec i-tego dluznika. Jezeli jest dostgpna infor-
macja o udziale w portfelu zwigzanym z najwigksza ekspozycja,
C;, dana instytucja moze obliczy¢ N jako 1/C;.
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2. Ograniczenie ryzyka kredytowego z tytutu pozycji sekurytyzacyjnych moze by¢ uznane zgodnie z art.
264 ust. 1 i 4, z zastrzezeniem warunkow zawartych w art. 247.
Artykut 262
Metoda formuly nadzorczej
1.  Wedlug metody formuly nadzorczej wage ryzyka dla pozycji sekurytyzacyjnej oblicza si¢, z zastrzeze-

niem dolnego limitu réwnego 20 % dla pozycji resekurytyzacyjnych i 7 % dla wszystkich pozostatych
pozycji sekurytyzacyjnych, wedtug nastepujacego wzoru:

S|L + T|-S|L
12.5 - —[ T] [ ]
gdzie:
when x < Kpar
S[x] = - (Kirgr — d-K
Kirpr + K[X] _K[KIRBR] + [l — exp [ @ (KII}:;RR x) J J . wIRBRy when x > KIRBR
gdzie:
K N
B |1 - Bmsr
ELGD
c— Kirer
1-h

, _ (ELGD — Kigsg) - Kipge + 0,25 - (1~ ELGD) - Ky
N

f= [V+K;2RBR 3 cz] (1 = Kirpr) - Kirgr — v

1-h (1-h)-t
gi(l—fc) ¢
a=g-c
b=g-(1-9

d=1-(1-h)-(1 —Beta[KrRBR§a7 b))

K[x] = (1 —h)- ((1 - Beta[x;a,b]) - x+ Beta[x;a + 1,b] - ¢)

T =1000;

o = 20;

Beta [x; a, b] = oznacza dystrybuante rozkladu beta z parametrami a i b mierzonymi w punkcie x;

T = grubo$¢ transzy, w ktorej znajduje si¢ dana pozycja, mierzona jako stosunek a) kwoty nominalnej
transzy do b) sumy kwot nominalnych ekspozycji, ktére zostaly objete sekurytyzacja. W odniesieniu
do instrumentéw pochodnych wymienionych w zalaczniku II zamiast kwoty nominalnej stosuje sig

sume aktualnego kosztu odtworzenia i mozliwej przyszlej ekspozycji kredytowej obliczanej zgodnie
z przepisami rozdzialu 6;
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Kigpr = stosunek a) wartosci K do b) sumy wartosci
ekspozycji w odniesieniu do ekspozycji, ktére zostaly
objete sekurytyzacjg, wyrazony w formie ulamka
dziesigtnego;

L = poziom wsparcia jakosci kredytowej mierzony jako
stosunek  kwoty nominalnej ~ wszystkich  transz
podporzadkowanych wobec transzy, w ktérej znajduje
si¢ dana pozycja, do sumy kwot nominalnych ekspozycji,
ktére zostaly objete sekurytyzacjg. W pomiarach L nie
uwzglednia si¢ skapitalizowanego przyszlego dochodu.
Przy obliczaniu poziomu wsparcia kwoty nalezne od
kontrahentéw z tytulu instrumentéw pochodnych
wymienionych w  zalaczniku 1I, stanowigce transze
mniej uprzywilejowane w stosunku do przedmiotowej
transzy, mozna przyja¢ wedlug aktualnego kosztu
odtworzenia bez uwzglednienia ewentualnych przysztych
ekspozycji kredytowych;

N = efektywna liczba ekspozycji obliczona zgodnie z art. 261.
W przypadku resekurytyzacji instytucja uwzglednia liczbe
ekspozycji  sekurytyzacyjnych w  puli, a nie liczbe
ekspozycji bazowych w pulach pierwotnych, z ktérych
pochodzg sekurytyzowane ekspozycje bazowe;

ELGD = S§rednia strata z tytulu niewykonania zobowiazania
wazona ekspozycja, obliczana wedlug nastepujacego
wzoru:

gdzie:

LGD; = $rednia warto§¢ LGD zwigzana z wszystkimi ekspozy-
cjami wzgledem i-tego dluznika, gdzie warto§¢ LGD
okresla si¢ zgodnie z rozdzialem 3. W przypadku rese-
kurytyzacji do pozycji sekurytyzowanych stosuje si¢
warto§¢ LGD réwng 100 %. Jezeli ryzyko niewyko-
nania zobowigzania i ryzyko rozmycia dotyczace
nabytych wierzytelnosci sa traktowane w ramach seku-
rytyzacji w sposéb zbiorczy, wklad LGD; odpowiada
Sredniej wazonej wartosci LGD dla ryzyka kredyto-
wego i wartoSci LGD réwnej 75% dla ryzyka
rozmycia. W tym przypadku wagami s3 wymogi
w zakresie funduszy wiasnych wyznaczone indywi-
dualnie z tytulu, odpowiednio, ryzyka kredytowego
i ryzyka rozmycia.

2. Jezeli kwota nominalna najwickszej sekurytyzowanej
ekspozycji, C;, nie przekracza 3 % sumy kwoty nominalnej
sekurytyzowanych ekspozycji, woéwczas do celow metody
formuly nadzorczej instytucja moze ustalié warto§¢ LGD
réwna 50 % w przypadku sekurytyzacji niebedacych resekury-
tyzacjami, a N ré6wna jednej z ponizszych wartosci:

-1

C,-C
N = [cl-cm+ ['”1] -max{l—m'Cl,O}]
m-—1

N=—
G

gdzie:

C, = stosunek sumy kwot nominalnych najwigkszych ,m”
ekspozycji do sumy kwot nominalnych ekspozycji seku-
rytyzowanych. Wielko$¢ ,m” moze okresli¢ dana insty-
tugja.

W przypadku sekurytyzacji, w ramach ktérych praktycznie
wszystkie sekurytyzowane ekspozycje stanowia ekspozycje deta-
liczne, instytucje moga pod warunkiem uzyskania zezwolenia
wlasciwego organu zastosowaé metode formuly nadzorczej
z wykorzystaniem uproszczefr h = 0 oraz v = 0, jezeli efek-
tywna liczba ekspozycji nie jest mala oraz jezeli dane
ekspozycje nie charakteryzuja si¢ duza koncentracja.

3. Wlaiciwe organy na biezaco informuja EUNB o stoso-
waniu przez instytucje ust. 2. EUNB monitoruje zakres praktyk
w tym obszarze i wydaje odpowiednie wytyczne zgodnie z art.
16 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

4. Ograniczenie ryzyka kredytowego pozycji sekurytyzacyj-
nych moze by¢ uznane zgodnie z art. 264 ust. 2—4, z zastrze-
zeniem warunkéw zawartych w art. 247.

Artykut 263
Instrumenty wsparcia ptynnosci

1. Do celéw okreslenia wartosci ekspozycji z tytutu pozycji
sekurytyzacyjnej bez ratingu w formie linii zaliczek gotéw-
kowych, do kwoty nominalnej instrumentu wsparcia plynnosci,
ktory spelnia warunki okre$lone w art. 255 ust. 2, stosuje si¢
wspotezynnik konwersji réwny 0 %.

2. Jezeli obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem dla
sekurytyzowanych ekspozycji, tak jakby nie byly one objete
sekurytyzacja, nie jest dla instytucji mozliwe, moze ona
w drodze wyjatku — i z zastrzezeniem uzyskania zezwolenia
wlasciwych organéw - tymczasowo stosowal okreslong
w ust. 3 metod¢ obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzy-
kiem w odniesieniu do pozycji sekurytyzacyjnej bez ratingu
w postaci instrumentu wsparcia plynnosci, ktéry speknia
warunki okreSlone art. 255 ust. 1. Instytucje powiadamiajg
wlasciwe organy o stosowaniu przez nie przepisu zawartego
w zdaniu pierwszym, podajac przy tym przyczyny oraz plano-
wany czas stosowania.

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem uznaje sig, co
do zasady, za niemozliwe, jezeli instytucja nie dysponuje ratin-
giem implikowanym, metodg wewnegtrznych oszacowan ani
metodg formuly nadzorczej.
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3. W przypadku pozycji sekurytyzacyjnej stanowiacej instru-
ment wsparcia plynnosci, spelniajacy warunki zawarte w art.
255 ust. 1, mozna zastosowal najwyzsza wage ryzyka, jaka
zostalaby zastosowana zgodnie z przepisami rozdzialu 2
w odniesieniu do wszelkich sekurytyzowanych ekspozycji,
gdyby nie byly one sekurytyzowane. W celu okreslenia wartosci
ekspozycji danej pozycji stosuje si¢ wspélczynnik konwersji
réwny 100 %.

Artykut 264

Ograniczenie ryzyka kredytowego w odniesieniu do
pozycji sekurytyzacyjnych podlegajacych metodzie IRB

1. Jezeli kwoty ekspozycji wazonych ryzykiem oblicza si¢
przy zastosowaniu metody ratingéw zewnetrznych, warto§é
ekspozycji lub waga ryzyka dla pozycji sekurytyzacyjnej,
wzgledem ktérej uzyskano ochrong kredytowa, moga zostaé
zmienione zgodnie z przepisami rozdzialu 4 w zakresie,
w jakim stosuja si¢ one do obliczen kwot ekspozycji wazonych
ryzykiem na podstawie rozdzialu 2.

2. W przypadku pelnej ochrony kredytowej, jezeli kwoty
ekspozycji wazonych ryzykiem oblicza si¢ przy zastosowaniu
metody formuly nadzorczej, zastosowanie majg nastgpujgce

wymogi:

a) instytucja okresla ,efektywng wage ryzyka” danej pozydji.
Dokonuje tego, dzielac kwote ekspozycji wazonej ryzykiem
danej pozycji przez warto$¢ ekspozydji tej pozycji i mnozac
wynik przez 100;

=

w  przypadku ochrony kredytowej rzeczywistej kwote
ekspozycji wazonej ryzykiem pozycji sekurytyzacyjnej
oblicza si¢, mnozac przez efektywna wage ryzyka wartosé
ekspozycji danej pozycji skorygowana o ochrong kredytowa
rzeczywista (warto$¢ E*) obliczong zgodnie z rozdziatem 4
w celu obliczenia kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
zgodnie z rozdzialem 2, przyjmujac, ze E réwna si¢ kwocie
pozycji sekurytyzacyjnej;

c) w przypadku ochrony kredytowej nierzeczywistej kwote
ekspozycji wazonej ryzykiem pozycji sekurytyzacyjnej
oblicza si¢, mnozac kwote ochrony skorygowana o wszelkie
przypadki niedopasowania walutowego oraz niedopasowania
terminéw zapadalnosci (G,) zgodnie z przepisami rozdziatu
4 przez wage ryzyka dostawcy ochrony; a nastgpnie dodajac
otrzymang warto$¢ do kwoty otrzymanej przez pomnozenie
kwoty pozycji sekurytyzacyjnej minus G, przez efektywna

wage ryzyka.

3. W przypadku ochrony czgiciowej, jezeli kwoty ekspozycji
wazonych ryzykiem oblicza si¢ przy zastosowaniu metody
formuly nadzorczej, zastosowanie majg nastepujgce wymogi:

a) jezeli ograniczenie ryzyka kredytowego obejmuje pierwsza
strate lub straty ustalane na zasadzie proporcjonalnej przy-
padajace na pozycje sekurytyzacyjna, instytucja moze zasto-
sowac przepisy ust. 2;

b) w innych przypadkach instytucja traktuje pozycje sekuryty-
zacyjna jako co najmniej dwie pozycje, ktérych niezabezpie-
czong cze¢$¢ uznaje sie za pozycje o nizszej jakosci kredyto-
wej. Do celéw obliczenia kwoty ekspozycji wazonej ryzy-
kiem tej pozycji stosuje si¢ przepisy art. 262, z zastrzezeniem
ze w przypadku ochrony kredytowej rzeczywistej warto$¢
T koryguje si¢ do wartosci e*; oraz do T-g w przypadku
ochrony kredytowej nierzeczywistej, gdzie e* oznacza
stosunek E* do catkowitej kwoty referencyjnej puli bazowe;j,
a E* jest rowne skorygowanej kwocie ekspozycji danej
pozycji sekurytyzacyjnej obliczonej zgodnie z przepisami
rozdziatu 4 w zakresie, w jakim stosuja si¢ one do obliczania
kwot ekspozycji wazonych ryzykiem zgodnie z rozdzialem
2, przyjmujac, ze E rowna si¢ kwocie pozycji sekurytyzacyj-
nej; natomiast g réwna si¢ stosunkowi kwoty nominalnej
ochrony kredytowej skorygowanej o wszelkie przypadki
niedopasowania walutowego lub niedopasowania terminéw
zapadalnosci zgodnie z przepisami rozdzialu 4 do sumy
kwot ekspozycji w odniesieniu do sekurytyzowanych
ekspozycji. W przypadku ochrony kredytowej nierzeczy-
wistej do czgSci pozycji nieobjetej skorygowang wartoscig
T stosuje si¢ wage ryzyka dostawcy ochrony.

4. Jezeli w przypadku ochrony kredytowej nierzeczywistej
wlasciwe organy udzielily instytucji zezwolenia na obliczanie
kwot ekspozycji wazonych ryzykiem dla poréwnywalnych
ekspozycji bezposrednich wobec dostawcy ochrony zgodnie
z rozdzialem 3, wage ryzyka g ekspozycji wobec dostawcy
ochrony zgodnie z art. 235 okre$la si¢ wedlug przepisow
rozdziatu 3.

Artykut 265

Dodatkowe wymogi w zakresie funduszy wlasnych
odno$nie do sekurytyzacji ekspozycji odnawialnych
z opcjami przedterminowej splaty naleznosci

1. Oprécz kwot ekspozycji wazonych ryzykiem obliczanych
w odniesieniu do posiadanych przez instytucje inicjujaca pozycji
sekurytyzacyjnych instytucja ta przy dokonywaniu sprzedazy
ekspozycji odnawialnych do sekurytyzacji z opcja przedtermi-
nowej splaty naleznosci oblicza tez kwote ekspozycji wazonej
ryzykiem zgodnie z metodg okre$long w art. 256.

2. Na zasadzie odstepstwa od art. 256 warto$¢ ekspozycji
z tytutu udziatu jednostek inicjujacych stanowi sume nastepu-

jacych pozycji:

a) wartoéci ekspozycji tej referencyjnej czesci puli wykorzysta-
nych kwot sprzedanych do celow sekurytyzacji, ktorej udzial
w calej puli wierzytelno$ci sprzedanych do programu okresla
cze$¢ przeplywow pienieznych z tytulu pobierania kwoty
gloéwnej i odsetek oraz z tytutu innych powigzanych kwot,
ktore nie s3 dostgpne w celu dokonania platnosci na rzecz
posiadaczy pozycji sekurytyzacyjnych danej sekurytyzacji;
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b) wartosci ekspozycji tej czeSci puli niewykorzystanych kwot
linii kredytowych (kwoty wykorzystane w ramach tych linii
zostaly sprzedane do programu sekurytyzacyjnego), ktorej
udzial w calkowitej wartosci takich niewykorzystanych
kwot jest taki sam jak udzial wartoSci ekspozycji opisanej
w lit. a) w stosunku do wartosci ekspozycji puli wykorzys-
tanych kwot sprzedanych do celéw sekurytyzacji.

Udzial jednostki inicjujgcej nie moze by¢ podporzadkowany
w stosunku do udzialu inwestoréw.

Warto$¢ ekspozycji z tytulu udzialu inwestoréw stanowi
warto$¢ ekspozycji czesci referencyjnej puli wykorzystanych
kwot, nieobjetg zakresem stosowania lit. a), powigkszong
o warto$¢ ekspozycji tej czesci puli niewykorzystanych kwot
linii kredytowych (kwoty wykorzystane w ramach tych linii
zostaly sprzedane do programu sekurytyzacyjnego), ktéra nie
wchodzi w zakres stosowania lit. b).

3. Kwote ekspozycji wazonej ryzykiem w odniesieniu do
warto$ci ekspozycji z tytulu udzialu jednostki inicjujacej
zgodnie z ust. 2 lit. a) oblicza si¢ tak jak ekspozycje propor-
cjonalng w stosunku do sekurytyzowanych ekspozycji z tytutu
wykorzystanych kwot, tak jakby nie byly one objete sekuryty-
zacjg, oraz jak ekspozycje proporcjonalng w stosunku do
niewykorzystanych kwot linii kredytowych, ktérych wykorzys-
tane kwoty zostaly sprzedane do celéw sekurytyzacji.

Artykut 266
Zmniejszenie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem

1.  Kwote ekspozycji wazonej ryzykiem dla pozycji sekuryty-
zacyjnej, ktorej przypisano wage ryzyka réwna 1 250 %, mozna
zmniejszy¢ o warto$¢ 12,5 razy wigkszg od kwoty wszelkich
korekt z tytutu szczegdlnego ryzyka kredytowego traktowanych
zgodnie z art. 110 dokonanych przez instytucje w odniesieniu
do sekurytyzowanych ekspozycji. W zakresie, w jakim do tego
celu uwzglednia si¢ korekty szczegdlnego ryzyka kredytowego,
nie bierze si¢ ich pod uwage do celéw obliczeni okreslonych
w art. 159.

2. Kwote ekspozycji wazonej ryzykiem dla pozycji sekuryty-
zacyjnej mozna zmniejszy¢ o warto$¢ 12,5 razy wigksza od
kwoty wszelkich korekt z tytulu szczegdlnego ryzyka kredyto-
wego traktowanych zgodnie z art. 110, dokonanych przez
instytucje w odniesieniu do danej pozycji.

3. Jak przewidziano w art. 36 ust. 1 lit. k) w odniesieniu do
pozycji sekurytyzacyjnej, do ktorej stosuje si¢ wage ryzyka
réwng 1 250 %, instytucje moga w ramach rozwigzania alter-
natywnego w stosunku do uwzgledniania danej pozycji przy
obliczaniu kwot ekspozycji wazonych ryzykiem odliczy¢ od
funduszy wlasnych warto$¢ ekspozycji danej pozydji, z nastepu-
jacymi zastrzezeniami:

a) warto§¢ ekspozycji danej pozycji mozna obliczy¢ na
podstawie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem, uwzgled-
niajac przy tym wszelkie obnizki dokonane zgodnie z ust.
112

b) przy obliczaniu wartosci ekspozycji mozna uwzglednié
uznang ochrong rzeczywista w sposéb zgodny z metoda
okreslona w art. 247 i 264;

¢) w przypadku zastosowania metody formuly nadzorczej do
obliczenia kwot ekspozycji wazonych ryzykiem oraz gdy L <
Kiggr 1 [L+T] > Kiggr pozycje mozna traktowaé jak dwie
pozycje, przy czym w odniesieniu do pozycji o wyzszym
stopniu uprzywilejowania L jest rowne Kipgg-

4. W przypadku gdy dana instytucja korzysta z mozliwosci
zawartej w ust. 3, moze ona odja¢ warto$¢ 12,5 razy wicksza
od kwoty odliczonej zgodnie z tym ustgpem od kwoty okre-
Slonej w art. 260 jako kwota, do ktérej mozna ograniczyé
kwote ekspozycji wazonej ryzykiem w odniesieniu do jej
pozycji w ramach danej sekurytyzacji.

Sekcja 4
Zewnetrzne oceny kredytowe
Artykut 267
Stosowanie ocen kredytowych ECAI

Instytucje moga korzystaé z ocen kredytowych w celu okre-
Slenia wagi ryzyka danej pozycji sekurytyzacyjnej wylacznie
wtedy, gdy ocena kredytowa zostala wydana lub zatwierdzona
przez ECAI zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1060/2009.

Artykut 268
Wymogi, jakie musza spelnia¢ oceny kredytowe ECAI

Do celéw obliczania kwot ekspozycji wazonych ryzykiem
zgodnie z sekcja 3 instytucje stosujg oceng kredytowa zapew-
niong przez ECAI wylacznie wtedy, gdy spelnione sg nastgpu-
jace warunki:

a) nie istnieje jakiekolwiek niedopasowanie miedzy rodzajami
platnosci ujetymi w ocenie kredytowej a rodzajami platnosci,
do ktérych upowazniona jest instytucja na mocy umowy
stanowigcej podstawe rozpatrywanej pozycji sekurytyzacyj-
nej;

b) ECAI publikuje analize strat i przeplywéw pienigznych,
a takze dane dotyczace wrazliwosci ratingdw na zmiany
w podstawowych zalozeniach ratingowych, w tym wyniki
wspolnych aktywéw, jak réwniez oceny kredytowe, proce-
dury, metody, zalozenia i kluczowe elementy stanowiace
podstawe ocen zgodnie z rozporzadzeniem (WE)
nr 1060/2009. Za opublikowane nie uznaje si¢ informagji
udostepnionych jedynie ograniczonej liczbie podmiotéw.
Oceny kredytowe uwzglednia si¢ w macierzy przejscia
danej ECATJ

¢) ocena kredytowa nie opiera si¢, w calosci ani w czesci, na
wsparciu nierzeczywistym udzielonym przez samg instytucje.
W takim przypadku do celéw obliczania kwot ekspozycji
wazonych ryzykiem w odniesieniu do danej pozycji zgodnie
z sekcja 3 dana instytucja rozpatruje odnos$ng pozycje w taki
sposdb, jakby nie posiadala ona ratingu.

ECAI jest zobowigzana do publikowania wyjasnien, w jaki
sposob wyniki wspdlnych aktywow wplywaja na przedmio-
towa ocen¢ kredytowsa.
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Artykut 269
Stosowanie ocen kredytowych

1. Instytucja moze wyznaczy¢ jedna lub wigcej ECAI, ktérych
oceny kredytowe stosuje si¢ przy obliczaniu jej kwot ekspozycji
wazonych ryzykiem na mocy niniejszego rozdziatu (,wyzna-
czona ECAI).

2. Dana instytucja stosuje oceny kredytowe w odniesieniu do
swoich pozycji sekurytyzacyjnych konsekwentnie, a nie wybior-
czo, oraz zgodnie z nastepujacymi zasadami:

a) instytucja nie moze stosowa ocen kredytowych danej ECAI
do swoich pozycji w niektérych transzach oraz ocen kredy-
towych innej ECAI do swoich pozycji w innych transzach
w ramach tej samej sekurytyzacji, ktore posiadaja rating
nadany przez pierwsza ECAI lub takiego ratingu nie posia-
daja;

b) jezeli w odniesieniu do danej pozycji istnieja dwie oceny
kredytowe wydane przez wyznaczone ECAL instytucja
stosuje mniej korzystng oceng kredytows;

¢) jezeli w odniesieniu do danej pozycji istniejg wigcej niz dwie
oceny kredytowe wydane przez wyznaczone ECAIL stosuje
si¢ dwie najbardziej korzystne oceny kredytowe. Jezeli sg one
rézne, stosuje si¢ mniej korzystng z nich;

d) instytucja nie zabiega aktywnie o wycofanie mniej korzyst-
nych ratingow.

3. W przypadku gdy ochrona kredytowa uznana na mocy
rozdzialu 4 jest dostarczana bezposrednio do SSPE i ochrona ta
znajduje odzwierciedlenie w ocenie kredytowej pozycji wydanej
przez wyznaczong ECAIL, mozna zastosowal wage ryzyka
powiazana z tg oceng kredytows. Jezeli dana ochrona nie jest
uznana na mocy rozdziatu 4, nie uznaje si¢ tez zwigzanej z nig
oceny kredytowej. W przypadku gdy ochrona kredytowa nie
jest dostarczana SSPE, lecz bezposrednio pozycji sekurytyzacyj-
nej, oceny kredytowej nie uznaje sie.

Artykut 270
Przyporzadkowywanie

EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw tech-
nicznych w celu okre$lenia w odniesieniu do wszystkich
ECAL ktéry stopien jakosci kredytowej sposréd podanych
w niniejszym rozdziale jest powigzany z odpowiednimi
ocenami kredytowymi wydanymi przez ECAL Ustalenia te s3
obiektywne i konsekwentne oraz dokonywane zgodnie z naste-
pujacymi zasadami:

a) EUNB réznicuje wzgledne stopnie ryzyka wyrazone w kazdej
ocenie;

b) EUNB bierze pod uwage czynniki iloSciowe, takie jak wspot-
czynnik niewykonania zobowigzan lub wskazniki strat, oraz

historyczne wyniki ocen kredytowych kazdej ECAI w ramach
roznych klas aktywéw;

c) EUNB bierze pod uwage czynniki jakoSciowe, takie jak
zakres transakcji ocenionych przez ECAI stosowang przez
nig metode i znaczenie jej ocen kredytowych, w szczegdl-
nosci kwesti¢, czy sa one oparte na oczekiwanej stracie czy
na pierwszej stracie w EUR oraz terminowej splacie odsetek
lub ostatecznej splacie odsetek;

d) EUNB stara si¢ zapewni¢, aby pozycje sekurytyzacyjne,
ktorym przypisuje si¢ taka sama wage ryzyka na podstawie
ocen kredytowych ECAI podlegaly réwnowaznym stopniom
ryzyka kredytowego. W stosownych przypadkach EUNB
rozwaza zmiang swojej decyzji co do stopnia jakosci kredy-
towej, ktory ma by¢ przypisany okreslonej ocenie kredyto-
wej.

EUNB przedstawi Komisji powyzsze projekty wykonawczych
standard6w technicznych do dnia 1 lipca 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

ROZDZIAL 6
Ryzyko kredytowe kontrahenta
Sekcja 1
Definicje
Artykut 271
Okres$lanie warto$ci ekspozycji

1. Instytucja okresla warto$¢ ekspozycji z tytulu instru-
mentéw pochodnych wymienionych w zalgczniku II zgodnie
z niniejszym rozdzialem.

2. Instytucja moze okresli¢ warto$¢ ekspozycji z tytulu trans-
akcji odkupu, transakcji udzielania lub zaciagania pozyczek
papieréw wartosciowych lub towardw, transakcji z dlugim
terminem rozliczenia oraz transakcji z obowigzkiem uzupel-
nienia zabezpieczenia kredytowego zgodnie z niniejszym
rozdzialem, zamiast stosowaé przepisy rozdziatu 4.

Artykut 272
Definicje

Do celéw niniejszego rozdziatu i tytulu VI niniejszej czgsci
stosuje si¢ nastepujace definicje:

Pojecia ogdlne

(1) ,ryzyko kredytowe kontrahenta” (,CCR”) oznacza ryzyko
niewykonania zobowigzania przez kontrahenta transakgji
przed ostatecznym rozliczeniem przeplywow pienieznych
zwigzanych z t3 transakcja;
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Rodzaje transakcji

(2) ,transakcje z dtugim terminem rozliczenia” oznaczajg trans-

akcje, w ktorych kontrahent zobowiazuje si¢ dostarczy¢
papiery wartosciowe, towary lub walut¢ w zamian za $rodki
pieniezne, inne instrumenty finansowe lub towary (albo
odwrotnie) w dacie rozrachunku lub w dacie dostawy okre-
Slonej w umowie, ktore to terminy sa dluzsze niz zwycza-
jowo przyjete na rynku dla danego rodzaju transakeji lub
wynoszg pie¢ dni roboczych od daty zawarcia transakeji
przez instytucje, w zaleznosci od tego, ktéry z nich przy-
pada wczesniej;

Jransakcje z obowiazkiem uzupelnienia zabezpieczenia
kredytowego” oznaczajg transakcje, w ktérych instytucja
udziela kredytu w zwigzku z nabyciem, sprzedaza, przenie-
sieniem papieréw wartoSciowych lub obrotem tymi papie-
rami. Transakcje takie nie obejmuja kredytéw innego
rodzaju, ktére posiadaja zabezpieczenie w postaci papieréw
warto$ciowych.

Pakiet kompensowania, pakiety zabezpieczajace i pojecia
pokrewne

(4) ,pakiet kompensowania” oznacza grupe transakcji miedzy
instytucja a pojedynczym kontrahentem, ktére podlegaja
prawnie egzekwowalnemu dwustronnemu uzgodnieniu
dotyczacemu kompensowania uznanemu zgodnie z sekcja
7 i rozdzialem 4.

Do celéw niniejszego rozdziatu kazda transakcje, ktora nie
podlega prawnie egzekwowalnemu dwustronnemu uzgod-
nieniu dotyczacemu kompensowania uznanemu zgodnie
z sekcja 7, traktuje si¢ jako odrebny pakiet kompensowa-
nia.

Zgodnie z metodg modeli wewnetrznych okre$long
w sekcji 6 wszystkie pakiety kompensowania z pojedyn-
czym kontrahentem mogg by¢ traktowane jako poje-
dynczy pakiet kompensowania, jezeli ujemne symulowane
wartosci rynkowe pojedynczych pakietéw kompensowania
sa ustalone jako O przy szacowaniu oczekiwanej
ekspozycji (zwanej dalej ,EE”);

(5) .pozycja ryzyka” oznacza wartos¢ liczbowa ryzyka przypi-
sang transakcji wedlug metody standardowej okreslonej
w sekcji 5 na podstawie wcze$niej ustalonego algorytmu;

Jpakiet zabezpieczajacy” oznacza grupe pozycji ryzyka
wynikajacych z transakcji w ramach pojedynczego pakietu
kompensowania, w przypadku gdy do okreslenia wartosci
ekspozycji wedlug metody standardowej okreslonej w sekgji
5 stosuje si¢ jedynie saldo tych pozycji ryzyka;

,2umowa o dostarczenie zabezpieczenia” oznacza umowe
lub postanowienia umowy, na mocy ktorych jeden kontra-
hent musi dostarczy¢ drugiemu zabezpieczenie, w przy-
padku gdy ekspozycja drugiego kontrahenta wobec pierw-
szego przekracza okreSlony poziom;

=

—

—

(8) ,prog zabezpieczenia” oznacza maksymalng kwote nalez-

nosci z tytulu ekspozycji pozostalg do splacenia, po prze-
kroczeniu ktérej jedna ze stron uzyskuje prawo zgdania
dostarczenia zabezpieczenia;

(9) ,okres ryzyka w zwiazku z uzupelnieniem zabezpieczenia”

oznacza czas, jaki uplywa od ostatniej wymiany zabezpie-
czenia pakietu kompensowania obejmujgcego transakcje
z kontrahentem niewykonujacym zobowiazania do chwili
rozliczenia danych transakeji i ponownego zabezpieczenia
zwigzanego z tym ryzyka rynkowego;

sefektywny termin rozliczenia wedlug metody modeli
wewnetrznych dla pakietu kompensowania z terminem
rozliczenia dluzszym niz jeden rok” oznacza stosunek
sumy oczekiwanej ekspozycji w czasie trwania transakcji
dokonanych w ramach pakietu kompensowania, zdyskon-
towanej stopa zwrotu wolng od ryzyka, do sumy oczeki-
wanej ekspozycji w okresie jednego roku z tytulu trans-
akcji dokonanych w ramach pakietu kompensowania,
zdyskontowanej stopa zwrotu wolng od ryzyka.

W przypadku okresu prognozowania krétszego niz jeden
rok, efektywny termin rozliczenia mozna skorygowac, tak
by uwzglednial ryzyko prolongowane, zastgpujac oczeki-
wang ekspozycje efektywng oczekiwang ekspozycja;

,kompensowanie migdzyproduktowe” oznacza ujecie
transakcji  dotyczacych réznych kategorii  produktéw
w ramach jednego pakietu kompensowania zgodnie z zasa-
dami dotyczacymi tego typu kompensowania okreslonymi
w niniejszym rozdziale;

,biezaca warto$¢ rynkowa” (zwana dalej ,CMV”) do celow
sekgji 5 oznacza warto$¢ rynkowa netto portfela transakgji
w ramach pakietu kompensowania, gdzie przy obliczaniu
biezgcej warto$ci rynkowej uzywa si¢ zaréwno dodatnich,
jak i ujemnych wartosci rynkowych.

Rozklady

(13) ,rozklad wartosci rynkowych” oznacza przewidywany

rozklad prawdopodobienstwa wartoéci rynkowych netto
transakcji dokonanych w ramach pakietu kompensowania
na okre$long date w przyszlosci (okres prognozowania),
z uwzglednieniem wartodci rynkowych zrealizowanych
z tytulu takich transakcji na dzien prognozy;

(14) ,rozklad ekspozycji” oznacza przewidywany rozklad praw-

dopodobienistwa warto$ci rynkowych, w ktorym przewidy-
wane ujemne wartoSci rynkowe netto ustala si¢ jako zero;

(15) ,rozklad neutralny pod wzgledem ryzyka” oznacza rozklad

wartodci rynkowych lub ekspozycji w okre$lonym terminie
w przysztosci, obliczony na podstawie implikowanych
wartosci rynkowych, takich jak implikowane zmiennosci;
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(16) ,rozklad faktyczny” oznacza rozklad wartosci rynkowych

lub ekspozycji w okreslonym terminie w przysziosci, obli-
czony przy uzyciu wartoci historycznych lub zrealizowa-
nych, takich jak zmienno$¢ obliczona na podstawie zaob-
serwowanych w przeszlosci zmian cen lub stép procento-

wych.

Miary i korekty ekspozycji

(17) ,biezaca ekspozycja” oznacza wigksza sposréd dwoch

wartosci: zera albo wartosci rynkowej transakcji lub port-
fela transakcji dokonanych z kontrahentem w ramach
pakietu kompensowania, ktéra to warto$¢ stanowilaby
stratg z chwila niewykonania zobowiazania przez kontra-
henta, przy zalozeniu, ze w przypadku jego niewyplacal-
nosci lub likwidacji wartosci takich transakeji nie mozna
w zadnej mierze odzyskad;

(18) ,ekspozycja szczytowa” oznacza wysoki percentyl rozkladu

ekspozycji w okreslonej przyszlej dacie przed najdluzszym
terminem rozliczenia transakcji z pakietu kompensowania;

(19) ,ekspozycja oczekiwana” (zwana dalej ,EE”) oznacza $redni

(20

(21

(22

=

N

—

rozklad ekspozycji w okreSlonej przyszlej dacie przed
najdluzszym terminem rozliczenia transakcji z pakietu
kompensowania;

sefektywna ekspozycja oczekiwana w konkretnej dacie”
(zwana dalej ,efektywna EE”) oznacza maksymalng oczeki-
wana ekspozycje w tej dacie lub w dowolnej dacie wczes-
niejszej. Jako rozwigzanie alternatywne, w odniesieniu do
okreslonej daty pojecie to mozna zdefiniowaé jako wyzsza
z dwoch wartosci: oczekiwanej ekspozycji w tej dacie albo
efektywnej ekspozycji oczekiwanej w dowolnej dacie
wczesniejszej;

,dodatnia ekspozycja oczekiwana” (zwana dalej ,EPE”)
oznacza Srednig wazong oczekiwanych ekspozycji
w funkcji czasu, gdzie poszczegélne wagi odpowiadaja
czesci, jaka dana oczekiwana ekspozycja stanowi
w stosunku do calego przedzialu czasowego.

Przy obliczaniu wymogu w zakresie funduszy wlasnych
instytucje przyjmujg Srednig na podstawie pierwszego
roku lub, jesli termin rozliczenia wszystkich umoéw
z pakietu kompensowania przypada przed uplywem
jednego roku, na podstawie okresu trwajacego do dnia,
w ktérym przypada termin rozliczenia umowy z pakietu
kompensowania majacej najdluzszy termin rozliczenia;

sefektywna dodatnia ekspozycja oczekiwana” (zwana dalej
cefektywna EPE”) oznacza S$rednig wazong efektywnej
ekspozycji oczekiwanej wyznaczong na podstawie pierw-
szego roku dla pakietu kompensowania lub — jezeli termin
rozliczenia wszystkich uméw w ramach pakietu kompen-
sowania przypada przed uplywem jednego roku — na
podstawie okresu odpowiadajacego umowie o najdtuzszym
terminie rozliczenia w pakiecie kompensowania, gdzie
poszczegblne wagi odpowiadajg czedci, jaka dana poje-
dyncza ekspozycja oczekiwana stanowi w stosunku do
calego przedzialu czasowego.

Ryzyka zwigzane z CCR

(23)

(24)

(25)

(26)

Jyzyko prolongowane” oznacza kwote, o jaka obniza sig
EPE, gdy oczekuje sig, ze przyszle transakcje z kontra-
hentem bedg dokonywane w sposéb ciagly.

Przy obliczaniu EPE nie uwzglednia si¢ dodatkowej
ekspozycji powstalej w wyniku takich przyszlych trans-
akeji;

Jkontrahent” oznacza do celéw sekcji 7 kazda osobe
prawng lub fizyczna, ktéra zawiera umowe o kompenso-
waniu zobowigzan oraz posiada zdolno$¢ do zawierania
takich uméw;

,2umowa o kompensowaniu migdzyproduktowym” oznacza
dwustronng umowe miedzy instytucjg a kontrahentem,
w ramach ktorej powstaje indywidualne zobowiazanie
prawne (na podstawie kompensowania objetych transakgji)
obejmujace wszystkie dwustronne umowy ramowe i trans-
akcje nalezace do réznych kategorii produktéw, ktérych
dotyczy dana umowa.

Do celéw niniejszej definicji ,rézne kategorie produktéw”
0znaczajg:

a) transakcje odkupu, transakcje udzielania i zaciagania
pozyczek papieréw wartosciowych i towardw;

b) transakcje z obowiazkiem uzupelnienia zabezpieczenia
kredytowego;

¢) umowy wymienione w zalgczniku II;

,skladnik  platno$ciowy transakcji” oznacza platnosé
uzgodniong w ramach transakcji na instrumentach
pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem
regulowanym, o liniowym profilu ryzyka, ktéra przewiduje
wymiang instrumentu finansowego w zamian za platnosé.

W przypadku transakgji, ktére przewiduja wymiang jednej
platnosci na druga, na przedmiotowe dwa skfadniki plat-
nosciowe transakeji skladaja si¢ uzgodnione umownie plat-
nosci brutto, w tym kwota referencyjna transakgji.

Sekcja 2

Metody obliczania warto$ci ekspozycji

1.

Artykut 273
Metody obliczania warto$ci ekspozycji

Instytucje okreslaja warto$¢ ekspozycji dla uméw wymie-

nionych w zalgczniku II na podstawie jednej z metod okreslo-
nych w sekcjach 3-6 zgodnie z niniejszym artykutem.
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Instytucja, ktéra nie kwalifikuje si¢ do podejscia okreslonego
w art. 94, nie stosuje metody okre$lonej w sekgji 4. Instytucja
nie stosuje metody okreslonej w sekcji 4 do okreslenia wartosci
ekspozycji dla uméw wymienionych w pkt 3 zalgcznika IL
Instytucje moga stosowa¢ lgcznie metody okreslone w sekcjach
3-6 na stale w ramach okreslonej grupy. Pojedyncza instytucja
na stale nie stosuje lacznie metod okreslonych w sekcjach 3-6,
moze jednak stosowaé lacznie metody okreSlone w sekcjach 3
i 5, w przypadku gdy jedna z tych metod jest wykorzystywana
w sytuacjach okre$lonych w art. 282 ust. 6.

2. Instytucja moze okresli¢ warto$¢ ekspozycji w odniesieniu
do nastepujacych pozycji przy zastosowaniu metody modeli
wewnetrznych (IMM) okreSlonej w sekcji 6, jezeli uzyskala
zezwolenie wlasciwych organdéw zgodnie z art. 283 ust. 11 2:

a) uméw wymienionych w zalgczniku II;

b) transakcji odkupu;

¢) transakcji udzielania lub zaciggania pozyczek papierow
warto$ciowych lub towardéw;

d) transakcji z obowigzkiem uzupelnienia zabezpieczenia
kredytowego;

e) transakcji z dlugim terminem rozliczenia.

3. Jezeli dana instytucja nabywa ochrong w postaci kredyto-
wego instrumentu pochodnego w zwigzku z ekspozycjg zali-
czang do portfela nichandlowego lub ekspozycja na ryzyko
kredytowe kontrahenta, moze ona obliczal swéj wymog
w zakresie funduszy wlasnych dla zabezpieczonej ekspozycji
zgodnie z jedng z ponizszych metod:

a) art. 233-236;

b) zgodnie z art. 153 ust. 3 lub art. 183, jezeli udzielono
zezwolenia zgodnie z art. 143.

Warto$¢ ekspozycji na ryzyko kredytowe kontrahenta dla tych
kredytowych instrumentéw pochodnych wynosi zero, chyba ze
instytucja stosuje podejscie przewidziane w art. 299 ust. 2 lit. h)
ppkt (ii).

4. Niezaleznie od przepisoéw ust. 3, do celéw obliczania
wymogéw w zakresie funduszy wilasnych w odniesieniu do
ryzyka kredytowego kontrahenta instytucja moze podjaé
decyzje o konsekwentnym uwzglednianiu wszystkich kredyto-
wych instrumentéw pochodnych nieuwzglednionych w portfelu
handlowym i nabytych jako ochrona w zwigzku z ekspozycja
zaliczang do portfela niehandlowego lub ekspozycja na ryzyko
kredytowe kontrahenta, jezeli ochrona kredytowa jest uznana
na mocy niniejszego rozporzadzenia.

5. Jezeli dana instytucja traktuje sprzedane przez nig swapy
ryzyka kredytowego jako ochrong kredytowa zapewniong przez
dang instytucje i jezeli podlegaja one wymogowi w zakresie
funduszy wlasnych zwigzanemu z ryzykiem kredytowym instru-
mentu bazowego z tytulu pelnej kwoty referencyjnej, ich
warto$¢ ekspozycji do celéw CCR w portfelu niehandlowym
Wynosi zero.

6.  Zgodnie z wszystkimi metodami okreslonymi w sekcjach
3-6 warto$¢ ekspozycji dla danego kontrahenta jest réwna
sumie wartoSci ekspozycji obliczonej dla kazdego pakietu
kompensowania z udzialem takiego kontrahenta.

W odniesieniu do danego kontrahenta warto$¢ ekspozycji dla
danego pakietu kompensowania instrumentéw pochodnych
bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym
wymienionych w zalgczniku II obliczana zgodnie z niniejszym
rozdzialem jest rowna wigkszej z dwoch nastgpujacych warto-
Sci: zera albo réznicy miedzy sumg wartosci ekspozycji z wszyst-
kich pakietoéw kompensowania z udzialem danego kontrahenta
i sumg wartosci korekty wyceny kredytowej dla tego kontra-
henta uznawanej przez dang instytucje jako poniesiony odpis
aktualizujgcy warto§¢. Korekty wyceny kredytowej oblicza sig,
nie uwzgledniajac Zzadnej korekty z tytulu kompensowania
wartosci obciazenia przypisanej wlasnemu ryzyku kredytowemu
danej firmy, ktére juz zostalo wykluczone z funduszy wlasnych
na mocy art. 33 ust. 1 lit. ¢).

7. Instytucje okreslajg warto$¢ ekspozycji w odniesieniu do
ekspozycji z tytulu transakcji z dlugim terminem rozliczenia
z wykorzystaniem dowolnej z metod okreslonych w sekcjach
3-6, niezaleznie od tego, ktérg metode dana instytucja wybrala
dla instrumentéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu
poza rynkiem regulowanym oraz transakcji odkupu, transakeji
udzielania lub zaciggania pozyczek papieréw wartosciowych lub
towar6w oraz transakcji z obowigzkiem uzupelnienia zabezpie-
czenia kredytowego. Przy obliczaniu wymogdéw w zakresie
funduszy wiasnych dla transakeji z dlugim terminem rozliczenia
instytucja korzystajaca z metody okreslonej w rozdziale 3 moze
na stale przypisa takim transakcjom wagi ryzyka zgodne
z metodg okreslong w rozdziale 2 niezaleznie od istotnosci
tych pozycji.

8. W odniesieniu do metod okreslonych w sekcjach 3 i 4
instytucja przyjmuje konsekwentng metode okreslania kwoty
referencyjnej dla poszczegélnych rodzajow produktéw oraz
zapewnia, aby uwzgledniana kwota referencyjna stanowila
wlasciwy miernik ryzyka zwigzanego z umowg. Jezeli umowa
przewiduje zwielokrotnienie przeplywow pieni¢znych, instytucja
koryguje kwote referencyjng, aby uwzgledni¢ skutki tego zwie-
lokrotnienia dla profilu ryzyka tej umowy.

W przypadku metod okreslonych w sekcjach 3-6 instytucje
traktuja transakcje, w ktorych stwierdzono szczegdlne ryzyko
korelacji, zgodnie z art. 291 ust. 2, 4, 5 i 6, stosownie do
przypadku.
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Sekcja 3 Tabela 2
Metoda wyceny wedlug warto$ci rynkowej e Inne,
. Metal Produkt t
Ay 274
s . zapadalnosci (z wyjatkiem chetne (nietrwale) energe-
Metoda wyceny wedlug warto$ci rynkowej zhota) tyczne
L Aby okresl%c. aktuah})f koszt c.)dtworzefua. wszystkich Do jednego roku 2 25 % 3 5% 4%
uméw o dodatniej wartodci, instytucje przypisuja umowom
ich biezaca warto$¢ rynkowa. Powyzej jednego 5 9% 49 59 6%
roku, ale nie wigcej
2. W celu okreslenia potencjalnej przyszlej ekspozycji kredy- niz pigc lat
towej instytucje mnozg, w stosownych przypadkach, kwoty Powyiej pieciu lat 759 3 % 9% 10 %
referencyjne lub wartoéci bazowe przez wartoéci procentowe '

przedstawione w tabeli 1 oraz zgodnie z nastepujacymi zasa-
dami:

a) umowy, ktére nie mieszcza si¢ w zadnej z pigciu kategorii
przedstawionych w tabeli 1, traktuje si¢ jako umowy doty-
czace towaréw innych niz metale szlachetne;

b) w odniesieniu do uméw z wielokrotng wymiang kwoty
gléwnej wartoéci procentowe mnozy si¢ przez liczbe plat-
nosci pozostatych do realizacji zgodnie z umows;

¢) w odniesieniu do umoéw, ktére sa tak skonstruowane, aby
rozliczy¢ nalezno$¢ z tytulu ekspozycji po okreslonych
terminach platnosci oraz gdy ich warunki zostaja przefor-
mulowane w taki sposdb, ze warto$¢ rynkowa umowy jest
réwna zeru w tych okreslonych terminach, rezydualny
termin zapadalnosci jest réwny okresowi pozostajacemu do
najblizszego terminu przeformulowania warunkéw umowy.
W przypadku kontraktéw na stope procentows, ktére spel-
niajg powyzsze kryteria, a ich rezydualny termin zapadal-
nosci wynosi ponad rok, warto$¢ procentowa nie jest nizsza
niz 0,5 %.

Tabela 1
Umowy
Kontrak- |  Umowy dotyczace dU:nowy
Rezydualny ty na dotyczace | Umowy metali to yerace
termin stopg kursow dotyczgce | szlachet- 'n(rjlwca}zor‘:'li
zapadalnosci procen- | walutowych akcji nych, ! rr}ll etalel
towa i zlota kiZer:y;?(t)_ta szlachetne
Do jednego 0% 1% 6% 7 % 10 %
roku
Powyzej 0,5% 5% 8% 7 % 12 %
jednego roku,
ale nie wigcej
niz <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>