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Postanowienie Sadu z dnia 10 grudnia 2013 r. — Postanowienie Sadu z dnia 3 grudnia 2013 r. — Pri
Carbunién przeciwko Radzie przeciwko OHIM — Belgravia Investment Group

(Sprawa T-176/11) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaino$ci — Pomoc paristwa —

Decyzja w sprawie pomocy patistwa ulatwiajgcej zamykanie

niekonkurencyjnych kopalii wegla — Stwierdzenie czgSciowej
niewaznosci — Nierozerwalnos¢ — Niedopuszczalnosé)

(2014/C 39/33)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Federacién Nacional de Empresarios de Minas de
Carb6n (Carbunidn) (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: K.
Desai, solicitor, S. Cisnal de Ugarte i M. Peristeraki, adwokaci)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: F.
Florindo Gijén i A. Lo Monaco, nastgpnie F. Florindo Gijén i
K. Michoel, pelnomocnicy)

Interwenient ~ popierajgcy ~strong pozwang: Komisja Europejska
(przedstawiciele: E. Gippini Fournier, L. Flynn i C. Urraca Cavie-
des, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga o stwierdzenie czg$ciowej niewaznosci decyzji Rady
2010/787|UE z dnia 10 grudnia 2010 r. w sprawie pomocy
panstwa ulatwiajacej zamykanie niekonkurencyjnych kopala
wegla (Dz.U. L 336, s. 24).

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Federacién Nacional de Empresarios de Minas de Carbon (Carbu-
nion) pokrywa, oprécz wlasnych kosztow, koszty poniesione przez
Rade Unii Europejskiej, wlgczajgc w to koszty zwigzane z poste-
powaniem w sprawie Srodka tymczasowego.

3) Komisja Europejska pokrywa wilasne koszty.

() DzU. C 152 z 21.5.2011.

(PRONOKAL)
(Sprawa T-159/12) ()

(Wykreslenie sprawy — Zgdania zgloszone przy cofnigciu
skargi — Niedopuszczalnos¢ )

(2014/C 39/34)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Pri SA (Clémency, Luksemburg) (przedstawiciele:
adwokaci C. Mari Aguilar i F. Mdrquez Martin)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: V.
Melgar, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Belgravia Investment Group Ltd (Tor-
tola, Brytyjskie Wyspy Dziewicze) (przedstawiciel: adwokat J.
Bouyssou)

Przedmiot

Po pierwsze, skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie R 311/2011-2
dotyczacg postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Pri SA
a Belgravia Investment Group Ltd oraz, po drugie, zadanie
odmowy rejestracji zgloszonego znaku towarowego dla wszyst-
kich towaréw objetych sprzeciwem

Sentencja

1) Sprawa T-159/12 zostaje wykreslona z rejestru Sgdu

2) Zgdania Pri SA zawarte w pismie zbozonym w sekretariacie Sgdu
w dniu 13 wrzesnia 2013 r. zmierzajgce, po pierwsze, do stwier-
dzenia przez Sgd, ze sprzeciw zostal cofnigty, po drugie — do
uchylenia decyzji Wydziatu Sprzeciwéw z dnia 7 grudnia 2010 r.
w zakresie, w jakim czesciowo odrzuca ona sprzeciw oraz, po
trzecie, do nakazania wpisu ,0 catkowitym przyznaniu” prawa
do znaku PRONOCAL zostajg odrzucone jako niedopuszczalne.

3) Pri SA pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez
OHIM

() Dz.U. C 194 z 30.6.2012.
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