14.7.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 2233

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 4 lutego 2014 r. w sprawach T-604/11 i T-
292/12, Mega Brands International, Luxembourg, Zweigniederlassung Zug przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), wniesione w dniu
11 kwietnia 2014 r. przez Mega Brands International, Luxembourg, Zweigniederlassung Zug

(Sprawa C-182/14 P)
(2014/C 223/03)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Mega Brands International, Luxembourg, Zweigniederlassung Zug (przedstawiciele: A. Nordemann
i M. C. Maier, Rechtsanwiilte)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu z dnia 4 lutego 2014 r. w zakresie dotyczacym sprawy T-292/12;
— jesli konieczne, zwrdcenie sprawy do Sadu w celu ponownego rozpoznania;

— obciazenie kosztami Urz¢du Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory).

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszgca odwolanie opiera swoje odwolanie na jednym zarzucie, w ramach ktérego podnosi naruszenie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 (') z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego.

Podnosi ona w szczegdlnoéci nastepujace naruszenia prawa Sadu polegajace na tym, Ze:

1. w ramach ogdlnej oceny nie uwzglednil, a nawet nie wymienil, Ze wcze$niejszy znak towarowy MAGNET 4 zawiera
cyfre ,47;

2. Sad w pkt 22 i 25 wyroku uznat czes$¢ skladowa MAGNET jako dominujacy element wezesniejszego znaku towarowego
MAGNET 4;

3. w pkt 25 przy ocenie fonetycznego i graficznego podobiefistwa znakéw towarowych MAGNET 4 i MAGNEXT
zastosowane zostaly rézne skale oceny;

4. w pkt 35 w ramach ogdlnej oceny ryzyka wprowadzenia w blad nie uwzglednil wzajemnej relacji miedzy istotnymi
czynnikami, w szczegdlnosci niewielki charakter odrézniajacy wezesniejszego znaku towarowego MAGNET 4, brak
podobiefistwa pojeciowego znakéw towarowych MAGNET 4 i MAGNEXT, jak réwniez niewielkie fonetyczne i graficzne
podobienstwo znakéw towarowych;

5. w pkt 35 nie przytoczyl przekonujacych podstaw dla przyjecia ryzyka wprowadzenia w blad miedzy znakami
towarowymi MAGNET 4 i MAGNEXT.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Juzgado de Primera Instancia
n° 58 de Madrid (Hiszpania) w dniu 15 kwietnia 2014 r. — Juan Pedro Ludeiia Hormigos przeciwko
Banco de Santander, S.A.

(Sprawa C-184/14)
(2014/C 223/04)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de Primera Instancia n® 58 de Madrid



