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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Ewaen Fred Ogieriakhi

Strona pozwana: Minister for Justice and Equality, Irlandia, Attorney General, An Post

Sentencja

1) Artykut 16 ust. 2 dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa
obywateli Unii i cztonkdéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania sig i pobytu na terytorium pafistw czbonkowskich, zmieniajgcej
rozporzgdzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajqcej dyrektywy 64/221/EWG, 68/360/EWG, 72/194/EWG, 73/148/EWG, 75/
34/EWG, 75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG, powinien by¢ interpretowany w ten sposéb, ze obywatela
patistwa trzeciego, ktdry nieprzerwanie przez okres pieciu lat przed dniem transpozycji tej dyrektywy przebywat w jednym z paristw
czbonkowskich w charakterze matzonka obywatela Unii bedgcego pracownikiem w tym patistwie czbonkowskim, nalezy uwazaé za
osobg, ktéra nabyla prawo stalego pobytu przewidzianego w tym przepisie, nawet jezeli w trakcie tego okresu matzonkowie
zdecydowali sig rozstal i zamieszkal z innymi partnerami, a lokal zajmowany przez rzeczonego obywatela nie byl mu od tej pory
zapewniony lub udostgpniony przez jego matzonka bedgcego obywatelem Unii.

2) Okolicznosc, ze w ramach skargi odszkodowawczej wniesionej w zwigzku z naruszeniem prawa Unii sqd krajowy uznat za konieczne
wystgpienie z pytaniem prejudycjalnym dotyczgcym prawa Unii rozpatrywanego w postepowaniu glownym, nie moze by¢ uwazana za
czynnik decydujgcy przy ustalaniu, czy ma miejsce oczywiste naruszenie tego prawa przez paristwo cztonkowskie.

() DzU.C 189z 29.6.2013.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 17 lipca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Commissione Tributaria Regionale per la Toscana — Wlochy) —
Equoland Soc. coop. arl przeciwko Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno

(Sprawa C-272/13) (")

(Odeslanie prejudycjalne — Podatek od wartosci dodanej — Szésta dyrektywa 77/388/EWG — Dyrektywa
2006/112/WE — Zwolnienie przywozu towaréw przeznaczonych do objecia procedurg skladu innego niz
sklad celny — Obowigzek fizycznego wprowadzenia towaréw do skladu — Nieprzestrzeganie —
Obowigzek zaplaty podatku VAT, pomimo Ze zostal on juz uiszczony w drodze odwrotnego obcigzenia)

(2014/C 315/23)
Jezyk postegpowania: wloski

Sad odsylajacy

Commissione Tributaria Regionale per la Toscana

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Equoland Soc. coop. arl

Strona pozwana: Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno
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Sentencja

1) Artykut 16 ust. 1 széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw
czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku, zmienionej dyrektywg Rady 2006/18/WE z dnia 14 lutego 2006 r. w brzmieniu wynikajgcym z art. 28c szdstej
dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposob, ze przepis ten nie stoi na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu uzalezniajgcemu
przyznanie przewidzianego przez nie zwolnienia z zaplaty podatku od wartosci dodanej w przywozie od fizycznego wprowadzenia do
sktadu podatkowego dla celow tego podatku towaréw, ktdre sq przedmiotem przywozu i sq przeznaczone do tegoz sktadu.

2) Széstg dyrektywe 77/388, zmieniong dyrektywg 2006/18 nalezy interpretowal w ten sposdb, ze zgodnie z zasadg neutralnosci
podatku od wartosci dodanej rzeczona dyrektywa stoi na przeszkodzie krajowemu uregulowaniu, na ktdrego podstawie paristwo
czbonkowskie wymaga zaptaty podatku od wartosci dodanej w przywozie, chociaz zostat on juz uregulowany w drodze odwrotnego
obcigzenia poprzez wystawienie faktury wewngtrznej i wpis w ewidencji zakupow i sprzedazy podatnika.

() Dz.U. C 207 z 20.7.2013.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 10 lipca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Helsingborgs tingsritt — Szwecja) — postegpowanie karne przeciwko
Larsowi Ivanssonowi, Carlowi-Rudolfowi Palmgrenowi, Kjellowi Otto Pehrssonowi, Hikanowi
Rosengrenowi

(Sprawa C-307/13) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Rynek wewngtrzny — Dyrektywa 98/34/WE — Artykut 8 ust. 1 akapit
trzeci — Procedura udzielania informacji w zakresie norm i przepisow technicznych — Pojecie ,,przepisu
technicznego” — Kury nioski — Skrdcenie pierwotnie przewidzianego harmonogramu wejscia w Zycie
przepisu technicznego — Obowigzek notyfikacji — Warunki — Rozbieznosci migdzy wersjami
jezykowymi)

(2014/C 315/24)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad odsylajacy

Helsingborgs tingsratt

Strony w gléwnym postepowaniu karnym

Lars Ivansson, Carl-Rudolf Palmgren, Kjell Otto Pehrsson, Hikan Rosengren

Sentencja

1) Data ostatecznie przyjeta przez organy krajowe jako data wejscia w zycie srodka krajowego takiego jak ten sporny w postepowaniu
glownym, nakazujgcego umieszczenie kur niosek w systemach hodowli, ktore odpowiadajg potrzebom tych zwierzgt w odniesieniu do
gniazd, grzed i kgpieli piaskowych, i majgcego na celu zapewnienie niskiego poziomu ich $miertelnosci i zaburzeri ich zachowania,
podlega obowigzkowi przekazania Komisji Europejskiej, przewidzianemu w art. 8 ust. 1 akapit trzeci dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 98/34/WE z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajgcej procedurg udzielania informacji w dziedzinie norm
i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczgcych ustug spoleczefistwa informacyjnego, zmienionej dyrektywg Parlamentu
Europejskiego i Rady 98/48/WE z dnia 20 lipca 1998 r., jezeli zmiana harmonogramu wdrozenia wskazanego $rodka krajowego
miala rzeczywiscie miejsce i jezeli ma ona istotny charakter, czego ustalenie nalezy do sgdu odsylajgcego.

2) Jezeli skrdcenie harmonogramu wdrozenia krajowego przepisu technicznego podlega obowigzkowi przekazania Komisji Europejskiej,
przewidzianemu w art. 8 ust. 1 akapit trzeci dyrektywy 98/34, zmienionej dyrektywg 98/48, niedokonanie takiej notyfikacji
pocigga za sobg brak mozliwosci stosowania tego Srodka krajowego, a zatem na $rodek ten nie mozna powolywaé si¢ wobec
jednostek.

() Dz.U.C 215z 27.7.2013.



