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C 395/11

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 4 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Lietuvos AukSciausiasis Teismas — Litwa) — Nickel & Goeldner
Spedition GmbH przeciwko ,Kintra” UAB

(Sprawa C-157/13) (')

[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (WE) nr 1346/
2000 — Artykut 3 ust. 1 — Pojecie ,,powddztwa wytaczanego na podstawie postgpowania upadtosciowego
i $cisle zwigzanego z takim postgpowaniem” — Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Artykul 1 ust. 2
lit. b) — Pojgcie ,,upadtosci” — Wytoczone przez syndyka powddztwo o zaplatg naleznosci —
Wierzytelnos¢ z tytutu migdzynarodowego przewozu towaréw — Relacje migdzy rozporzgdzeniami
nr 1346/2000 i 44/2001 a Konwencjq o umowie migdzynarodowego przewozu drogowego towaréw
(CMR)]

(2014/C 395/13)
Jezyk postgpowania: litewski

Sad odsylajacy

Lietuvos AuksCiausiasis Teismas

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Nickel & Goeldner Spedition GmbH

Strona pozwana: ,Kintra” UAB

Sentencja

1) Artykut 1 ust. 1 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykgji i uznawania orzeczeri
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy interpretowac w ten sposcb, ze do zakresu pojecia ,spraw
oywilnych i handlowych” w rozumieniu tego przepisu nalezy powddztwo o zaplate naleznosci z tytutu Swiadczenia ustug przewozu
wytoczone przez syndyka przedsigbiorstwa w upadtosci wyznaczonego w ramach postepowania upadlosciowego wszczgtego
w paristwie cztonkowskim i skierowane przeciwko podmiotowi, na rzecz ktdrego ustugi te zostaly wykonane, majgcemu siedzibe
w innym paristwie czbonkowskim.

2) Artykut 71 rozporzgdzenia nr 44/2001 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze jezeli spdr nalezy do zakresu zastosowania zaréwno
tego rozporzgdzenia, jak i Konwencji o umowie migdzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR), sporzgdzonej w Genewie
w dniu 19 maja 1956 r., zmienionej protokotem sporzgdzonym w Genewie w dniu 5 lipca 1978 r., patistwo cztonkowskie moze
zgodnie z art. 71 ust. 1 tego rozporzgdzenia stosowac reguly ustalania jurysdykcji przewidziane w art. 31 ust. 1 tej konwengji.

()

Dz.U. C 156 z 1.6.2013.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 4 wrzes$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije — Stowenia) — Damijan Vnuk
przeciwko Zavarovalnica Triglav d.d.

(Sprawa C-162/13) (')

(Odestanie prejudycjalne — Obowigzkowe ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
powstate w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych — Dyrektywa 72/166/EWG — Artykut 3

ust. 1 — Pojecie ,,ruchu pojazdéw” — Wypadek spowodowany w podwérzu gospodarstwa rolnego przez
traktor z przyczepq)

(2014/C 395/14)

Jezyk postgpowania: stoweriski

Sad odsylajacy

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Damijan Vnuk

Strona pozwana: Zavarovalnica Triglav d.d.

Sentencja

Artykut 3 ust. 1 dyrektywy Rady 72/166/EWG z dnia 24 kwietnia 1972 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw patistw cztonkowskich
odnoszgcych si¢ do ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych
i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej odpowiedzialnosci nalezy interpretowal w ten sposéb, ze zawarte w nim pojecie
Jruchu pojazdow” obejmuje kazde uzytkowanie pojazdu, ktére jest zgodne z normalng funkcjg tego pojazdu. Rzeczone pojecie mogtoby
zatem obejmowal manewr traktora w podworzu gospodarstwa rolnego w celu wprowadzenia przyczepy, w ktorg ow traktor jest
wyposazony, jak w postgpowaniu gléwnym, do pomieszczenia gospodarczego, czego zbadanie nalezy do sgdu odsytajgcego.

() DzU.C 156 z 1.6.2013.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 4 wrze$nia 2014 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozone przez Tribunale amministrativo regionale per il Lazio — Wlochy) — API
-Anonima Petroli Italiana SpA przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero
dello Sviluppo economico (C-184/13), ANCC-Coop — Associazione Nazionale Cooperative di
Consumatori i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti i in. (C-185/13), Air
Liquide Italia SpA i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello
Sviluppo economico (C-186/13), Confetra — Confederazione Generale Italiana dei Trasporti e della
Logistica i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti — Osservatorio sulle Attivita di
Trasporto, Ministero dello Sviluppo economico (C-187/13), Esso Italiana Srl przeciwko Ministero
delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo economico (C-194/13), Confindustria —
Confederazione generale dell'industria italiana i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti, Ministero dello Sviluppo econémico (C-195/13), Autorita garante della concorrenza e del
mercato przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo
econémico (C-208/13)

(Sprawy polaczone od C-184/13 do C-187/13, C-194/13, C-195(13 i C-208/13) (')

(Odestanie prejudycjalne — Transport drogowy — Wysoko$¢ minimalnych kosztéw prowadzenia
dziatalno$ci okreslana przez organ reprezentujgcy zainteresowane podmioty — Zwigzek przedsigbiorstw —
Ograniczenie konkurencji — Cel leZgcy w interesie ogélnym — Bezpieczeristwo drogowe —
Proporcjonalnosc)

(2014/C 395/15)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postepowaniu gléwnym

(Sprawa C-184/13)
Strona skarzgca: APl — Anonima Petroli Italiana SpA
Strona pozwana: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo economico

przy udziale: FEDIT — Federazione Italiana Trasportatori, Bertani Remo di Silvio Bertani e C. Srl, Transfrigoroute Italia
Assotir, Confartigianato Trasporti

(Sprawa C-185/13)



