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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 360/2014
z dnia 9 kwietnia 2014 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoz zelazokrzemu pochodzacego z Chifiskiej
Republiki Ludowej i Rosji w nastgpstwie przegladu wygasnigcia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 1225/2009

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przy-
wozem produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Europejskiej (') (,rozporza-
dzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 11 ust. 2, 51 6,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA

1. Obowigzujace Srodki

(1) W nastepstwie dochodzenia antydumpingowego (,pierwotne dochodzenie”) Rada nalozyla rozporzadzeniem (WE)
nr 1722008 (%) ostateczne clo antydumpingowe na przywoz Zelazokrzemu (,FeSi”), obecnie objetego kodami
CN 7202 21 00, 7202 29 10 and 7202 29 90, pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL"), Egiptu,
Kazachstanu, bylej jugostowiariskiej republiki Macedonii i Rosji (,ostateczne $rodki antydumpingowe”).

(2)  Srodki te przyjely forme cla ad valorem w wysokosci 31,2 % w odniesieniu do przywozu z ChRL, z wyjatkiem
Erdos Xijin Kuangye Co. (15,6 %) i Lanzhou Good Land Ferroalloy Factory Co. (29,0 %), w wysokosci 18,0 %
w odniesieniu do przywozu z Egiptu, z wyjatkiem Egyptian Ferroalloys Co. (15,4 %), w wysokosci 33,9 %
w odniesieniu do przywozu z Kazachstanu, w wysokosci 5,4 % w odniesieniu do przywozu z bylej jugostowian-
skiej republiki Macedonii oraz w wysokosci 22,7 % w odniesieniu do przywozu z Rosji, z wyjatkiem Brackich
Zakladow Zelazostopow (17,8 %).

(3)  Rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE) nr 1297/2009 (*) uchylono clo antydumpingowe natozone rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 1722008 na przywoz zelazokrzemu pochodzacego z bylej jugostowianiskiej republiki Mace-
donii.

(4) W dniu 30 listopada 2009 r. Komisja Europejska (,Komisja”) otrzymata wniosek o dokonanie czg$ciowego prze-
gladu okresowego (,przeglad okresowy”) zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, zlozony przez
producenta eksportujacego z Rosji — Czelabinski Kombinat Elektrometalurgiczny SA — oraz powigzane z nim
przedsigbiorstwo Kuznieckie Zaktady Zelazostopéw SA (zwane dalej tacznie ,grupa rosyjska”). Rozporzadzeniem
wykonawczym (UE) nr 60/2012 (*) Rada zakorficzyla czgSciowy przeglad okresowy ze wzgledu na niewystarcza-
jace dowody na rzecz trwalego charakteru zmienionych okoliczno$ci. W szczegdlnosci grupa rosyjska nie wyka-
zala, ze jej polityka cenowa ma charakter trwaly. Dlatego tez margines dumpingu ustalony dla grupy rosyjskiej
w pierwotnym dochodzeniu nie ulegt zmianie. Z tych samych powodéw odrzucono zobowigzanie ztozone przez

,grupe rosyjska”.

z.U.L 343 222.12.2009,s. 51.
z.U.L 55228.2.2008,s. 6.
z.U.L351230.12.2009,s. 1.
z.U.L222251.2012,s. 1.
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2. Whniosek o dokonanie przegladu wygasniecia

(5)  Po opublikowaniu zawiadomienia (') o zblizajagcym si¢ wygasnieciu obowiazujacych ostatecznych Srodkéw anty-
dumpingowych Komisja otrzymala w dniu 28 listopada 2012 r. wniosek o wszczecie przegladu wygasniecia tych
srodkéw zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Wniosek zostal zlozony przez Euroalliages
(,wnioskodawca”) w imieniu producentéw reprezentujgcych ponad 25 % catkowitej unijnej produkgji zelazo-
krzemu.

(6)  Wniosek ten dotyczyt ChRL i Rosji.

(7) W uzasadnieniu wniosku podano, ze w zwigzku z wygasnieciem Srodkéw istnieje prawdopodobienistwo konty-
nuacji lub ponownego wystapienia dumpingu i szkody dla przemystu unijnego.

3. Wszczecie przegladu wygasniecia

(8)  Ustaliwszy, po konsultacji z Komitetem Doradczym, zZe istniejg wystarczajace dowody do wszczecia przegladu
wygasniecia, w dniu 28 lutego 2013 r. w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej (%) (,zawiadomienie o wszczeciu”) Komisja oglosita wszczgcie przegladu wygasniecia na podstawie art. 11
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

4. Dochodzenie
4.1. Okres objety dochodzeniem przeglgdowym i okres badany

(9)  Dochodzenie dotyczace kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu objeto okres od dnia 1 stycznia
2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r. (,okres objety dochodzeniem przeglagdowym” lub ,,ODP”). Badanie tendencji
istotnych z punktu widzenia oceny prawdopodobienstwa kontynuacji lub ponownego wystapienia szkody objelo
okres od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia 31 grudnia 2012 r. (,okres badany”).

4.2. Strony zainteresowane dochodzeniem

(10) Komisja oficjalnie zawiadomila o wszczeciu przegladu wygasniecia wnioskodawcow, innych znanych produ-
centéw unijnych, producentéw eksportujacych w ChRL i Rosji, importeréw niepowigzanych, zainteresowanych
uzytkownikéw, a takze przedstawicieli pafistw wywozu. Zainteresowanym stronom umozliwiono przedstawienie
opinii na pi$mie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie w terminie okre§lonym w zawiadomieniu o wszczeciu.

(11) Wszystkie strony, ktére wystapily z wnioskiem o przestuchanie oraz wykazaly szczegdlne powody, dla ktérych
powinny zosta¢ wystuchane, uzyskaly takg mozliwos¢.

(12)  Ze wzgledu na duzg liczbe producentéw eksportujacych w ChRL oraz niepowigzanych importeréw w Unii zaan-
gazowanych w dochodzenie w zawiadomieniu o wszczeciu przewidziano kontrole wyrywkowa zgodnie z art. 17
rozporzadzenia podstawowego. Aby Komisja mogla podja¢ decyzje, czy konieczna jest kontrola wyrywkowa,
i w razie potrzeby dokona¢ doboru préby, wymienione powyzej strony wezwano do zgloszenia si¢ do Komisji
w ciggu 15 dni od wszczecia przegladu i do przedstawienia Komisji informacji okreslonych w zawiadomieniu
0 WSZczZeciu.

(13) Poniewaz tylko jeden producent eksportujagcy z ChRL przedstawil informacje okreSlone w zawiadomieniu
o wszczeciu i wyrazil gotowo$¢ do dalszej wspélpracy z Komisja, podjeto decyzje o niestosowaniu kontroli
wyrywkowej w odniesieniu do producentéw eksportujacych z ChRL. Otrzymawszy kwestionariusz, wspomniany
producent eksportujacy postanowit zaniecha¢ dalszej wspdlpracy. W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, ze w toku
dochodzenia nie wspotpracowat zaden producent eksportujacy z ChRL.

() Dz.U.C186726.6.2012,s. 8.
() Dz.U.C58228.2.2013,s.15.
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(14)  Jezeli chodzi o Rosj¢, do wspétpracy w ramach dochodzenia wezwano wszystkich znanych producentéw rosyj-
skich, a mianowicie Brackie Zaklady Zelazostopéw, Sierowskie Zaklady Zelazostopéw, NLMK i ,grupe rosyjska”.
Tylko jedna rosyjska grupa podjela wspétprace z Komisjg w ramach obecnego dochodzenia przegladowego.

(15) Od niepowigzanych importeréw nie otrzymano zadnej odpowiedzi na kwestionariusz. W zwiazku z powyzszym
uznaje si¢, ze w toku dochodzenia nie wspétpracowal zaden niepowigzany importer z Unii.

(16) Odpowiedzi na kwestionariusze otrzymano od szeciu z siedmiu znanych unijnych producentéw zelazokrzemu.
Ze wzgledu na stosunkowo niewielka liczbe producentéw unijnych nie przewidziano przeprowadzenia kontroli
wyrywkowej w dochodzeniu przegladowym.

(17)  Wizyty weryfikacyjne przeprowadzono na terenie nastepujacych przedsigbiorstw:

a) producenci unijni:
Grupa Ferroatldntica:
Ferroatlantica S.L. — Madryt (Hiszpania)
Ferropem — Chambéry, Francja
Huta Laziska — Laziska Gorne, Polska
OFZ, a.s. — Istebné, Stowacja
TDR Legure d.o.0. — Ruse, Stowenia
Vargon Alloys A.B. — Vargon, Szwecja;
b) uzytkownicy unijni:
Aperam SA — Luksemburg
Ugitech — Ugine, Frangja;
¢) producent eksportujacy z Rosji:
,grupa rosyjska”:
Czelabinski Kombinat Elektrometalurgiczny SA (,CHEMK”), Czelabinsk, Rosja
Kuznieckie Zaktady Zelazostopéw SA (,KF”) — Nowokuznieck, Rosja
RFA International LP (RFAI') — Mishawaka, USA;
d) producenci w panstwie analogicznym:
Elkem AS, Oslo, Norwegia
FESIL Rana Metall AS, Trondheim, Norwegia

Finnfjord AS, Finnsnes, Norwegia.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY
1. Produkt objety postepowaniem

(18) Produktem objetym postepowaniem jest zelazokrzem objety obecnie kodami CN 7202 21 00, 7202 29 10
i 7202 29 90 pochodzacy z ChRL i Rosji.
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(19) Wytwarzanie zelazokrzemu odbywa si¢ w elektrycznych piecach tukowych w drodze redukeji kwarcu z wyko-
rzystaniem produktéw zawierajacych wegiel. Jest to proces energochtonny. Zelazokrzem jest sprzedawany
w formie bryl, ziaren lub proszku; moze mie¢ r6zng jakos¢, ktéra zalezy od zawartosci krzemu i zanieczyszczen
(np. glinu). Zelazokrzem o zawartosci krzemu 70 % lub wyzszej uznaje si¢ za produkt o wysokiej czystosci. Przy
zawarto$ci krzemu wyzszej niz 55 %, a nizszej niz 70 % jest to produkt o Sredniej czystosci, za$ przy o zawartosci
krzemu nizszej niz 55 % jest to produkt o niskiej czystosci. Produkt objety postepowaniem jest zasadniczo wyko-
rzystywany jako odtleniacz i skladnik stopowy w przemysle hutniczym.

2. Produkt podobny

(20)  Stwierdzono, ze Zelazokrzem produkowany i sprzedawany w Unii przez przemyst unijny oraz zelazokrzem
produkowany i sprzedawany w Norwegii (,panstwo analogiczne”) (jako ze ChRL nie jest pafistwem o gospodarce
rynkowej i nie byla badana w toku dochodzenia) oraz w Rosji majg zasadniczo takie same cechy fizyczne
i chemiczne oraz takie same podstawowe zastosowania jak zelazokrzem produkowany w ChRL i w Rosji i sprze-
dawany na wywéz do Unii. Dlatego uwaza sie, ze s to produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporza-
dzenia podstawowego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC]I LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA SZKODY

(21) Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy wygasnigcie obowigzujacych
Srodkéw prowadzitoby do kontynuacji lub ponownego wystapienia przywozu po cenach dumpingowych z dwéch
panstw, ktorych dotyczy postgpowanie.

Przywoéz z ChRL
1. Uwagi wstepne

(22)  Jak stwierdzono w motywie 13 powyzej, zaden z chifskich producentéw eksportujacych nie wspdtpracowat
w dochodzeniu. Wobec braku wspélpracy ze strony producentéw eksportujacych z ChRL ogdlng analize, w tym
obliczenie dumpingu, oparto na dostgpnych faktach zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

(23) W zwigzku z tym prawdopodobienistwo kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu oceniono na
podstawie wniosku o przeprowadzenie przegladu wygasnigcia w polaczeniu z innymi Zrédtami informacji, takimi
jak statystyki handlowe dotyczace przywozu i wywozu (dane Eurostatu i chifiskie dane dotyczace wywozu) oraz
inne informacje dostgpne publicznie.

(24)  Brak wspélpracy mial wplyw na poréwnanie wartosci normalnej z ceng eksportowa poszczeg6lnych rodzajéw
produktu. Jak wyjasniono w motywie 30 ponizej, uznano za wiasciwe ustalenie wartosci normalnej i ceny
eksportowej w skali $wiatowej, mianowicie w oparciu o jeden produkt, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podsta-
Wowego.

(25) Zgodnie z art. 11 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego przyjeto te samg metodyke, ktéra zastosowano w celu
ustalenia dumpingu w pierwotnym dochodzeniu, o ile stwierdzono, ze okolicznosci nie ulegly zmianie.

2. Przywéz po cenach dumpingowych w okresie objetym dochodzeniem przegladowym
2.1. Okreslenie wartosci normalnej

(26) W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja zwrdcilta sie do wszystkich zainteresowanych stron o ustosunkowanie si¢
do jej propozycji wykorzystania Norwegii jako panstwa trzeciego o gospodarce rynkowej w celu ustalenia
warto$ci normalnej w odniesieniu do ChRL. Norwegie wykorzystano jako panstwo analogiczne w pierwotnym
dochodzeniu. Poniewaz zadna ze stron nie zglosita uwag w tym wzgledzie, uznano, ze Norwegi¢ nalezy
ponownie wybra¢ jako panstwo analogiczne w celu ustalenia wartosci normalnej dla ChRL zgodnie z art. 2 ust. 7
lit. a) rozporzadzenia podstawowego.
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(27)  Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego w pierwszej kolejnosci zbadano, czy catkowita wielko$é
sprzedazy produktu podobnego dokonywanej przez wspélpracujacych producentéw norweskich na rynku
krajowym na rzecz klientéw niezaleznych byla reprezentatywna w poréwnaniu z catkowitg wielkoscig sprzedazy
eksportowej z ChRL do Unii, tzn. czy catkowita wielko$¢ takiej sprzedazy na rynku krajowym wynosila przynaj-
mniej 5 % calkowitej wielkoici sprzedazy eksportowej produktu objetego postepowaniem do Unii. Na tej
podstawie ustalono, ze sprzedaz krajowa w paristwie analogicznym byla reprezentatywna.

(28)  Zbadano réwniez, czy sprzedaz krajowa produktu podobnego moze by¢ traktowana jako dokonana w zwyklym
obrocie handlowym zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu ustalono, jaki odsetek
sprzedazy krajowej dokonanej na rzecz niezaleznych klientéw na rynku krajowym w ODP przynidst zysk.

(29) W ten sposob ustalono warto$¢ normalng na podstawie rzeczywistej ceny krajowej, obliczonej jako $rednia
wazona cena krajowej sprzedazy z zyskiem dokonanej w ODP.

2.2. Okreslenie ceny eksportowej

(30) Jak stwierdzono w motywie 24 powyzej, zaden z chifskich producentéw eksportujacych nie wspdtpracowat
w dochodzeniu. W zwigzku z tym ceng eksportowg ustalono na podstawie dostepnych faktéw zgodnie z art. 18
rozporzadzenia podstawowego.

(31) Najpierw z bazy danych Eurostatu dotyczacych przywozu pozyskano dane o wielkosci i cenach importowych dla
produktéw objetych trzema kodami CN wymienionymi w motywie 18 powyzej — z rozrdéznieniem jakosci.
Poniewaz za wilasciwe uznano ustalenie ceny eksportowej na podstawie $redniej, dane dotyczace produktéw
o kodach CN 720229 10 i 7202 29 10 90 dostosowano do zawartosci krzemu w produkcie o kodzie
CN 7202 21 00. T¢ whasnie metode zaproponowano we wniosku o dokonanie przegladu w celu oszacowania
tacznej wielkosci przywozu na podstawie jakosci zelazokrzemu 75. Wielko$¢ i ceny przywozu produktéw o tych
trzech kodach CN przedstawiono w sposob zagregowany i wazony, tak aby odzwierciedli¢ jedng Srednig.

(32) Na koniec t¢ $rednia ceng importowa na poziomie CIF dostosowano poprzez odliczenie w szczegdlnosci kosztow
transportu w celu uzyskania wartosci ex-works. Ceng eksportowa ustalono zatem zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporza-
dzenia podstawowego na podstawie cen zaplaconych lub naleznych, okreslonych w statystykach przywozowych
Eurostatu.

2.3. Pordwnanie i korekty

(33) Poréwnanie wartosci normalnej i ceny eksportowej przeprowadzono na podstawie ceny ex-works. W celu zapew-
nienia sprawiedliwego poréwnania uwzgledniono réwniez, zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawo-
wego, roznice, ktére mialy wplyw na poréwnywalno$é¢ cen. W szczegélnoéci wprowadzono korekty w celu
odzwierciedlenia naleznosci celnych wywozowych na podstawie danych wskazanych we wniosku o dokonanie
przegladu ze wzgledu na brak wspdlpracy ze strony chinskich producentéw eksportujacych.

2.4. Dumping w ODP

(34) Na tej podstawie stwierdzono, zZe margines dumpingu wyrazony jako procent ceny na granicy Unii przed ocle-
niem wynosi 165 %.

(35) Nalezy jednak zaznaczy(, ze calkowita wielko$¢ przywozu do Unii produktu objetego postepowaniem spadla
drastycznie po nalozeniu Srodkéw pierwotnych i ze wyzej wspomniany margines dumpingu okreslono na
podstawie ograniczonej ilo$ci przywozu (nizszej niz 2 500 ton w ODP).

(36) Dlatego tez, dla kompletnosci badania, przeanalizowano réwniez polityke cenowa chinskich producentéw ekspor-
tujacych na trzech najwazniejszych rynkach poza Unia, a mianowicie w Japonii, Korei Poludniowej i Stanach
Zjednoczonych Ameryki (,USA”).

(37) W tym celu ustalono ceny wywozu z ChRL do Japonii, Korei Poludniowej i USA na podstawie chinskich danych
dotyczacych wywozu. Por6wnanie z wartoscig normalng ustalong powyzej réwniez wykazalo istnienie dumpingu,
wynoszacego od 86 % do 92 % w zaleznosci od kraju przeznaczenia.
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3. Zmiany wielko$ci przywozu w przypadku uchylenia Srodkéw

3.1. Moce produkcyjne w ChRL

(38) ChRL jest zdecydowanie najwigkszym producentem Zelazokrzemu na $wiecie. Moce produkcyjne oszacowano na
10-11 mln ton rocznie w ODP. Oznacza to, ze przemyst ChRL wykorzystywal okoto 50 % swoich zdolnosci
produkcyjnych, a wiec obecnie wolne moce produkcyjne w ChRL wynosza okoto 5,5 min ton rocznie, co stanowi
prawie siedmiokrotno$¢ catkowitej konsumpcji w Unii. Z informacji dostarczonych przez wnioskodawce wynika,
ze pomimo tego nadmiaru mocy produkcyjnych w ChRL s3 one nadal zwigkszane — buduje si¢ mianowicie
wigksze i sprawniejsze piece.

(39) Nie ma zadnych dowoddéw, na podstawie ktérych nalezaloby si¢ spodziewad znacznego wzrostu poziomu
konsumpcji na krajowym rynku ChRL lub na rynkach pafistw trzecich, co umozliwiloby absorpcje zwickszonej
produkeji wynikajacej z ewentualnego wykorzystania wolnych mocy przez chifiskich producentéw.

3.2. Atrakcyjno$¢ rynku unijnego

(40)  Po nalozeniu ostatecznych $rodkéw w lutym 2008 r. przywéz z ChRL réwnomiernie spadat do poziomu margi-
nalnego, wynoszacego w ODP mniej niz 1 % konsumpcji unijnej. Po kulminacji przywozu na poziomie ok.
330 400 ton w 2007 r. wielko§¢ przywozu spadla do mniej niz 2 500 ton w 2012 r. Z obserwacji poziomu cen
wynika jednak, ze unijny rynek zelazokrzemu nadal jest atrakcyjny dla chifiskich eksporteréw.

(41)  Jak wspomniano powyzej, w ChRL istnieje znaczna nadwyzka mocy produkcyjnych, stanowiaca istotng zachete
do znalezienia alternatywnych rynkéw, ktére moglyby wchlongé te nadwyzke. Ze wzgledu jednak na pewne ogra-
niczenia wywozu, wprowadzone przez rzad ChRL (mianowicie nalezno$¢ celng wywozowg w wysokosci 25 %,
bezzwrotny podatek VAT w wysokosci 17 % oraz system pozwolen na wywoz), calkowity chinski wywéz zmniej-
szyt sie ze szczytowego poziomu 1,5 mln ton w 2007 r. do zaledwie 0,4 mln ton w 2009 r. Niemniej jednak,
poczawszy od 2010 r., odnotowano ponowny wzrost wywozu — jego wielkos¢ wzrosta do 0,8 min ton,
aw 2013 r. zostala oszacowana na 0,7 mln ton. Najnowsze dane wskazuja na staly poziom wywozu, ktérego
wielko$¢ jest wyzsza niz calkowita konsumpcja w Unii.

(42) Mimo wspomnianych ograniczen wywozowych chinscy producenci dokonali wywozu znacznej ilosci zelazo-
krzemu na rynki $wiatowe niestosujace zadnych ograniczen przywozu (mianowicie do Japonii, Korei Potudniowej
i USA).

(43) Pozornie rynek azjatycki méglby by¢ alternatywnym rynkiem pochlaniajgcym czg$¢ nadwyzki produkeji w ChRL.
Informacje przedstawione przez wnioskodawce moga jednak wskazywac na to, Ze niedawny rozwdj sytuacji na
tym rynku moze ograniczy¢ jego atrakcyjno$¢ dla chinskiego wywozu.

(44) Istotny wplyw na rynek azjatycki bedzie mialo mianowicie uruchomienie produkcji w dwéch zakladach zelazo-
krzemu w Malezji — Pertama Ferroalloys i Sarawak Ferroalloys. Szacuje si¢, ze poczawszy od 2014 r. roczna
produkcja zelazokrzemu w Malezji wzro$nie o 420 000 ton; produkt ten bedzie sprzedawany do sasiednich
panstw Azji Poludniowo-Wschodniej, szczegélnie do Japonii, gdzie roczne zapotrzebowanie na zelazokrzem
wynosi 600 000 ton. Produkcja zakladéw w Malezji wywrze negatywny wplyw na mozliwosci wywozu z ChRL
do Azji Poludniowo-Wschodniej. Ponadto japoniscy producenci stali i huty stali w Korei Potudniowej zawarly juz
umowy przewidujace zakup co roku znacznych iloSci zelazokrzemu od nowych producentéw z Malezji, co
utrudni wejécie na rynek produktu wywozonego z ChRL.

(45) W swoich uwagach dotyczacych ujawnionych ustalen producent eksportujacy twierdzil, ze dane o produkdiji
w Malezji sg zawyzone. Uwage te zweryfikowano i uznano za zasadng, w wyniku czego wielko$¢ produkcji
w Malezji skorygowano do okoto 370 000 ton.

(46) Mozna si¢ zatem spodziewal, ze dodatkowa ilo§¢ produktu z Malezji zwigkszy konkurencj¢ na tym juz teraz
nasyconym rynku, w ktérym ChRL i Rosja maja obecnie znaczacy udzial.

(47) Mniejsza obecno$¢ produktéw z ChRL na rynku unijnym w ODP wynika przede wszystkim z wymienionych
w motywie 41 powyzej ograniczei wywozu nalozonych przez rzad ChRL.
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(48) Ceny na rynku UE moglyby réwniez stanowi¢ zachete sugerujaca mozliwo$¢ wchloniecia dostepnej nadwyzki
mocy produkcyjnych producentéw z ChRL. Otéz $rednia cena na rynku unijnym w 2012 r. byla bowiem co
najmniej réwnie wysoka jak ceny eksportowe producentéw z ChRL przy wywozie do ich gléwnych krajéw prze-
znaczenia (Japonii, Korei Potudniowej i USA), co ponownie §wiadczy o atrakcyjnosci rynku unijnego w sytuaciji,
gdy sprzedaz do innych miejsc przeznaczenia staje si¢ bardziej problematyczna.

(49) Mozna zatem stwierdzi¢, ze rynek europejski, jeden z najwigkszych na Swiecie, pozostaje atrakcyjny dla chinskich
producentéw.

4. Wnioski dotyczace prawdopodobiefistwa kontynuacji dumpingu

(50)  Dostepne wolne moce produkcyjne w ChRL i stosunkowo atrakcyjny poziom cen na rynku unijnym prowadzg
do wniosku, Ze istnieje ryzyko wzrostu wywozu produktu objetego postgpowaniem z ChRL w wypadku wygas-
nigcia obowigzujacych srodkéw.

(51) Biorgc pod uwage obecne i potencjalne wolne moce produkcyjne w ChRL, fakt, ze rynek unijny jest jednym
z najwickszych rynkéw na $wiecie, oraz spodziewang presje na wywéz z ChRL w Azji Potudniowo-Wschodniej,
mozna stwierdzié, ze eksporterzy z ChRL prawdopodobnie zwigkszg wywdz do Unii po cenach dumpingowych,
jezeli $rodki antydumpingowe zostang uchylone.

PRZYWOZ Z ROSJI
1. Uwagi wstepne

(52) Jak stwierdzono w motywie 14, w postgpowaniu wspélpracowata tylko jedna grupa producentéw. Stwierdzono
jednak, ze grupa rosyjska reprezentuje znaczng cze$¢ (ok. 78 %) calkowitej produkgji zelazokrzemu w Rosji,
a takze wigkszo$¢ przywozu Zelazokrzemu z Rosji do Unii. Uznano zatem, ze do oceny prawdopodobiefistwa
kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu nalezy wykorzysta¢ informacje przedstawione przez ,grupe
rosyjskg” w polgczeniu z informacjami z innych Zrédel, takich jak wniosek o dokonanie przegladu i dostepne
statystyki handlowe dotyczace przywozu (pochodzace z Eurostatu).

(53) Do celu obliczenia marginesu dumpingu przedsigbiorstwa nalezace do ,grupy rosyjskiej” — CHEMK i KF —
uznaje si¢ za podmioty powigzane w rozumieniu art. 143 kodeksu celnego ('), podobnie jak w pierwotnym
dochodzeniu. W zwigzku z tym dla calej grupy obliczono jeden margines dumpingu w sposéb opisany ponizej.
Wielko$¢ dumpingu obliczono dla kazdego poszczegdlnego producenta eksportujacego, a nastgpnie ustalono
$redni wazony margines dumpingu dla grupy jako calosci. Nalezy zauwazy¢, ze sposéb ten rdéznit si¢ od sposobu
zastosowanego w pierwotnym dochodzeniu, gdzie obliczenia dumpingu dokonano przez zagregowanie danych
dotyczacych calej produkji i sprzedazy dokonywanej przez jednostki produkcyjne. Ten odmienny sposéb zasto-
sowano w zakoniczonym przegladzie okresowym. Zmiang okolicznosci, ktéra uzasadniata modyfikacje metodyki,
byla zmiana struktury organizacyjnej grupy, umozliwiajaca identyfikacje poszczegdlnych producentéw w grupie
w odniesieniu do sprzedazy i produkgji.

2. Przywéz dumpingowy w okresie objetym dochodzeniem przegladowym
2.1. Okreslenie wartosci normalnej

(54) Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego w pierwszej kolejnosci zbadano, czy catkowita wielkosé
sprzedazy produktu podobnego dokonywanej przez wspdlpracujacych producentéw eksportujacych na rynku
krajowym na rzecz klientéw niezaleznych byla reprezentatywna w poréwnaniu z catkowitg wielkoscia ich sprze-
dazy eksportowej do Unii, tzn. czy catkowita wielko$¢ takiej sprzedazy wynosita przynajmniej 5 % catkowitej
wielkosci sprzedazy eksportowej produktu objetego postgpowaniem do Unii.

(") Zgodnie z art. 143 rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 (Dz.U. L 253 z 11.10.1993, s. 1) dotyczacego wykonania Wspdlnoto-
wego kodeksu celnego za powiazane uznaje si¢ osoby tylko wéwczas, gdy: a) jedna jest urzednikiem lub dyrektorem w firmie drugiej
osoby; b) s3 one prawnie uznanymi wspolnikami w dzialalno$ci gospodarczej; c) jedna jest pracodawca, a druga pracownikiem; d)
dowolna osoba, bezposrednio lub posrednio, jest wlascicielem co najmniej 5 % akgji lub udzialéw z prawem glosu obu oséb lub co
najmniej tyle takich akcji lub udzialéw kontroluje badZ posiada; e) jedna z oséb bezposrednio lub posrednio kontroluje druga; f) obie
znajduja si¢ pod bezposrednia lub posrednig kontrolg trzeciej osoby; g) wspdlnie kontroluja, bezposrednio lub posrednio, trzecig osobeg;
lub h) sa cztonkami rodziny. Za cztonkéw rodziny uwaza si¢ wylacznie osoby pozostajace ze sobg w ktérymkolwiek z wymienionych
ponizej stosunkéw: (i) maz i zona; (ii) rodzice i dzieci; (iii) bracia i siostry (rodzeni lub przyrodni); (iv) dziadkowie i wnuki; (v) wuj lub
ciotka i bratanek lub siostrzeniec oraz bratanica lub siostrzenica; (vi) teSciowie i zig¢ lub synowa; (vii) szwagier i szwagierka. W tym
kontekscie ,0soba” oznacza kazdg osobe fizyczng lub prawna.
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(55) Zbadano réwniez, czy sprzedaz krajowa byla wystarczajaco reprezentatywna dla celéw art. 2 ust. 2 rozporza-
dzenia podstawowego. Badania tego dokonano w odniesieniu do poszczegélnych rodzajéw produktu sprzedawa-
nych przez producenta eksportujacego na rynku krajowym, uznanych za bezposrednio poréwnywalne z rodzajem
produktu sprzedawanym na wywdz do Unii. Sprzedaz krajowa danego rodzaju produktu uznawana byla za
wystarczajgco reprezentatywna, jesli catkowita wielko$¢ sprzedazy danego rodzaju produktu na rzecz klientéw
niezaleznych dokonana na rynku krajowym przez producenta eksportujacego wynosita co najmniej 5 % catko-
witej wielkosci sprzedazy poréwnywalnego rodzaju produktu wywozonego do Unii.

(56) Zbadano réwniez, czy mozna uznad, ze sprzedaz krajowa poszczegdlnych rodzajow produktu byta dokonywana
w ramach zwyklego obrotu handlowego zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu usta-
lono, jaki odsetek sprzedazy krajowej kazdego wywozonego rodzaju produktu objetego postegpowaniem doko-
nanej na rzecz niezaleznych klientéw na rynku krajowym w ODP stanowila sprzedaz z zyskiem.

(57) W odniesieniu do tych rodzajow produktu, w przypadku ktérych ponad 80 % wiclkosci sprzedazy danego
rodzaju produktu na rynku krajowym zrealizowano powyzej kosztow, a $rednia wazona cena sprzedazy danego
rodzaju byla réwna lub wyzsza od jednostkowego kosztu produkeji, warto$¢ normalng dla kazdego rodzaju
produktu obliczono jako $rednig wazong rzeczywistych cen krajowych calej sprzedazy rozpatrywanego rodzaju,
bez wzgledu na to, czy byla to sprzedaz z zyskiem, czy nie.

(58) W przypadkach gdy wielkos$¢ sprzedazy danego rodzaju produktu z zyskiem stanowita 80 % lub mniej catkowitej
wielkodci sprzedazy danego rodzaju, lub gdy Srednia wazona ceny danego rodzaju byla nizsza niz jednostkowy
koszt produkeji, warto$¢ normalna opierala si¢ na rzeczywistej cenie krajowej, obliczonej jako $rednia wazona
ceny wylacznie sprzedazy krajowej z zyskiem dla danego rodzaju w OD.

(59) W przypadku gdy nie dokonano Zadnej sprzedazy krajowej danego rodzaju produktu lub gdy sprzedaz krajowa
danych rodzajéw produktu byla niewystarczajgca, warto§¢ normalng skonstruowano zgodnie z art. 2 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego.

(60) W celu skonstruowania warto$ci normalnej na podstawie art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego kwoty
poniesionych kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz kwoty zysku zostaly ustalone, na
podstawie art. 2 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego, w oparciu o faktyczne dane dotyczace produkeji i sprze-
dazy produktu podobnego w zwyklym obrocie handlowym przez wspdlpracujacych producentéw eksportujacych
lub w oparciu o dostepne fakty.

2.2. Okreslenie ceny eksportowej

(61) W ODP ,grupa rosyjska” prowadzita swoja sprzedaz eksportowa do Unii za posrednictwem jej przedsi¢biorstwa
stowarzyszonego (importera powigzanego) — RFAI, ktére pelnilo wszystkie funkcje zwigzane z przywozem
w odniesieniu do towaréw wprowadzanych do swobodnego obrotu w Unii, czyli funkcje importera powigzanego.

(62) W zwigzku z tym ceng eksportowg ustalono zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego na podstawie
cen pierwszej odsprzedazy przywozonych produktéw niezaleznemu nabywcy, z uwzglednieniem wszystkich
kosztéw poniesionych miedzy przywozem a odsprzedaza, a takze uzasadnionej marzy zysku oraz kosztow sprze-
dazy, kosztéw ogélnych i administracyjnych (SG&A). W tym celu zastosowano rzeczywista stope kosztow SG&A,
a takze, wobec braku nowych informacji od niezaleznych importeréw co do osiggnietych zyskéw, wykorzystano
stope zysku zastosowang w pierwotnym dochodzeniu, a mianowicie 6 %.

(63) ,Grupa rosyjska” twierdzila, ze RFAI nalezy traktowal jako czg$¢ tego samego podmiotu gospodarczego,
poniewaz oba podmioty sg kontrolowane i zarzadzane przez te same osoby, a przedsigbiorstwa te funkcjonuja
jako jeden podmiot gospodarczy; w zwiazku z tym przy ustalaniu cen eksportowych nie powinno si¢ odliczaé
SG&A i zysku RFAL

(64) W kontekscie dostosowan na podstawie art. 2 ust. 9 w celu skonstruowania ceny eksportowej nie ma jednak
znaczenia, czy powigzanie ,grupy rosyjskiej” z RFAI przybiera postaé jednego podmiotu gospodarczego, czy tez
nie.

(65) Dlatego tez, poniewaz sprzedaz eksportowa ,grupy rosyjskiej” odbywala si¢ za posrednictwem powigzanego
przedsi¢biorstwa (RFAI), cena eksportowa musiala zosta¢ dostosowana poprzez odliczenie uzasadnionej marzy
zysku i kosztow SG&A, co przewidziano wyraznie w art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego. Na tej
podstawie wspomniane twierdzenie musiato zosta¢ odrzucone.
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(66)  Producent eksportujacy powtdrzyt argument o istnieniu jednego podmiotu gospodarczego, co jego zdaniem unie-
mozliwia dokonanie dostosowan na podstawie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego. Twierdzil on réwniez,
ze nawet jezeli dostosowania bylyby uzasadnione, to skonstruowana cena eksportowa powinna obejmowa¢ tylko
koszty zwigzane z przywozem przez RFAI i nie powinna obejmowal zadnych kosztow SG&A zwigzanych
z wywozem dokonywanym przez wspomniany jeden podmiot gospodarczy. Producent ten oznajmil wreszcie, ze
nie zgadza si¢ z konkluzja o nieistnieniu jednego podmiotu gospodarczego w tym przypadku.

(67) Istnienie jednego podmiotu gospodarczego nie ma znaczenia w kontekscie konstruowania ceny eksportowej na
podstawie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego. O ile tylko spelnione sg warunki przewidziane w art. 2
ust. 1 1 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, stopien kontroli lub integracji nie ma znaczenia dla oceny legal-
nosci dostosowan na podstawie art. 2 ust. 9 (*). W art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego zobowigzuje sie
Komisje w okreslonych sytuacjach do skonstruowania ceny eksportowej oraz dostosowania jej z uwzglednieniem
szeregu parametrow, rowniez w przypadku stron, ,co do ktérych wydaje sig¢, ze sa ze sobg powigzane”. Artykul 2
ust. 9 rozporzadzenia podstawowego stanowi wyraznie: ,dokonuje si¢ dostosowania” (podkreslenie dodane przez
Komisj¢). Komisja ustalila, ze przedsi¢biorstwo RFAI pelni wszelkie funkcje pelnione normalnie przez powigza-
nego importera w UE — jest ono mianowicie mocno zaangazowane w dzialalno$¢ miedzynarodowa grupy
(obstuge klienta, logistyke i planowanie dostaw, zakupy dobr kapitalowych i podstawowych surowcow itp.). Tym
samym spelniony jest konieczny warunek dostosowania na podstawie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawo-
wego, co uzasadnia dokonane dostosowania. Uznano zatem, Ze dokonane dostosowania byly konieczne na
podstawie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego.

(68)  Producent eksportujacy utrzymywal, ze z wyroku w sprawie Nikopolsky/Interpipe (}) wynika, Ze jezeli eksporter
i powigzane z nim przedsigbiorstwo handlowe stanowig jeden podmiot gospodarczy, to dokonywanie dostoso-
wania ceny eksportowej na podstawie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego nie jest dozwolone. Twier-
dzenie to jest bezpodstawne. W rzeczywisto$ci wspomniany wyrok dotyczy dostosowania na podstawie art. 2
ust. 10 lit. i), dotyczacego nominalnych prowizji otrzymywanych przez podmiot gospodarczy, ktérego funkcje sa
podobne do funkgji przedstawiciela pracujacego na zasadzie prowizji. Orzeczenie to jest zatem bez znaczenia dla
obecnego przypadku, w ktérym szwajcarskie przedsigbiorstwo RFAI pelni wszystkie funkcje pelnione normalnie
przez powigzanego importera. Istnienie jednego podmiotu gospodarczego nie wplywa w taki sam sposéb na
dokonywanie dostosowan na podstawie art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego jak na dostosowania wyni-
kajace z art. 2 ust. 9 tegoz rozporzadzenia. Ponadto ewentualne zZgdanie dostosowania ze wzgledu na rozsadng
marze zysku i kosztéw SG&A nie podlega decyzji uznaniowej. Zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawo-
wego dostosowanie takie jest konieczne, w przypadku gdy strony sg powigzane.

(69) Jesli chodzi o zakres dostosowania — nie mozna zgodzic si¢ z twierdzeniem dotyczacym czeSciowego odliczenia
zysku oraz kosztow SG&A wobec braku odpowiednich dowodéw przedtozonych przez producenta eksportuja-
cego. Dostosowania na mocy art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego sa niezbednym elementem konstruo-
wania ceny eksportowej w najbardziej powszechnych przypadkach podmiotéw stowarzyszonych. Gdyby catko-
wite koszty SG&A oraz zysk mialy by¢ jedynie czg$ciowo dostosowane, taka modyfikacja musialaby opieral si¢
na dowodach dostarczonych przez producenta eksportujacego w odniesieniu do kosztéw, w szczegdlnosci, tego,
czy koszty te stanowig szczegélne koszty naroste migdzy przywozem i pdzniejsza odsprzedaza w odniesieniu do
wszelkiej dzialalnosci niezwigzanej bezposrednio z przywozem produktu objetego postepowaniem.

(70) ,Grupa rosyjska” twierdzita réwniez, Ze zgodnie z art. 11 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego przy obliczaniu
ceny eksportowej nie powinno si¢ odejmowacl cla antydumpingowego, poniewaz clo jest nalezycie odzwiercied-
lone w cenach odsprzedazy i dalszych cenach sprzedazy w Unii.

(71) Dochodzenie wykazalo w szczegdlnosci, ze ceny odsprzedazy produktu objetego postepowaniem w Unii nie
odzwierciedlaly cla zaplaconego w odniesieniu do 99 % zgloszonych transakcji. Mozna zatem uznad, ze clo anty-
dumpingowe nie zostalo nalezycie odzwierciedlone w cenach odsprzedazy ,grupy rosyjskiej”. W rezultacie nie
mozna bylo przyja¢ wspomnianego twierdzenia ,grupy rosyjskiej”, a kwote cel antydumpingowych odliczono
przy konstruowaniu cen eksportowych zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego.

2.3. Poréwnanie i korekty

(72)  Poréwnanie wartosci normalnej i ceny eksportowej przeprowadzono na podstawie ceny ex-works. W celu zapew-
nienia sprawiedliwego poréwnania uwzgledniono, zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego,
réznice, ktore mialy wplyw na poréwnywalnos¢ cen.

() Sprawa C-260/84, Minebea Company Limited przeciwko Radzie Wspdlnot Europejskich, pkt 37.

(*) Sprawa T-249/06 Interpipe Nikopolsky Seamless Tubes Plant Niko Tube ZAT (Interpipe Niko Tube ZAT) i Interpipe Nizhnedneprovsky
Tube Rolling Plant VAT (Interpipe NTRP VAT) przeciwko Radzie [2009] Zb.Orz. 1I-00383. Wyrok ten zostal nastepnie utrzymany
w mocy przez Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyniku rozpatrzenia odwolania w sprawach polaczonych C-191/09 P oraz C-200/09 P.
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(73) W stosownych i uzasadnionych przypadkach wzigto pod uwage, w formie dostosowan, koszty transportu, ubez-
pieczenia, koszty terminalowe i koszty przeladunku, koszty kredytéw i prowizje, zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

2.4. Dumping w ODP

(74)  Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawowego $rednig wazong warto$¢ normalng poréwnano ze
Srednig wazong ceng eksportowg kazdego rodzaju produktu na podstawie ceny ex-works w odniesieniu do
kazdego wspélpracujacego przedsigbiorstwa eksportujacego nalezgcego do ,grupy rosyjskiej”.

(75)  Zainteresowany producent eksportujacy zglosit kilka zastrzezen dotyczacych obliczenia marginesu dumpingu.

(76) Po pierwsze — w odniesieniu do dostosowania kosztéw kwarcytu nabytych przez jedno z przedsiebiorstw
produkcyjnych nalezacych do grupy od drugiego z nich zakwestionowano dodanie marzy zysku w wysokosci
5 % do zmienionej ceny zakupu. Przytoczono argument, ze oba przedsi¢biorstwa sa czlonkami tego samego
jednego podmiotu gospodarczego.

(77)  Jakkolwiek argument dotyczacy istnienia jednego podmiotu gospodarczego jest nieistotny w kontekscie dostoso-
wania kosztéw kwarcytu, uznaje si¢, ze transakcje pomiedzy podmiotami powigzanymi mogag odbywacé si¢ bez
zysku. W sytuacji braku sprzedazy kwarcytu na rzecz podmiotéw niepowigzanych nie dalo si¢ rowniez wykazaé
istnienia jakiegokolwiek zysku. W rezultacie pominigto marz¢ zysku w odniesieniu do dostosowanego kosztu
kwarcytu i odpowiednio zmieniono ustalenia co do dumpingu.

(78) Drugie zastrzezenie dotyczylo stosowania przez Komisje zalecenn wydanych przez Organ Rozstrzygania Sporéw
WTO w toku rozstrzygania sporu z Norwegia dotyczgcego przywozu lososia. W tej sprawie zalecono, aby,
w przypadku gdy sprzedaz krajowa danego rodzaju produktu nie jest reprezentatywna, pomimo tego stosowaé
koszty SG&A i zysk osiagniety z tytutu tych transakcji w celu konstruowania wartosci normalnej. Producent
eksportujgcy twierdzit réwniez, ze stosowanie nowej metodyki w przegladzie wygasnigcia nie jest dopuszczalne,
poniewaz nie zaszly zadne istotne zmiany okolicznosci, ktore by to uzasadnialy.

(79) W czasie przestuchania producenta eksportujacego Komisja wyjasnita mu metodyke przyjeta przez zespot orzeka-
jacy w toku rozstrzygania sporu dotyczacego tososia, niemniej jednak producent eksportujacy nadal utrzymywal,
ze w zaleceniu zespolu orzekajacego naruszono art. 2 ust. 4 i ust. 6 rozporzadzenia podstawowego. Obowigz-
kiem Komisji jest jednak wdrozenie tego rodzaju orzeczen w kontekscie jej zobowigzafi w ramach WTO. Meto-
dyka ta dotyczy wszystkich spraw, a nie jedynie dochodzen wszczetych na podstawie art. 5 rozporzadzenia
podstawowego.

(80) Na podstawie trzeciego zastrzezenia Komisja dokonata korekt w tych przypadkach, w ktérych koszt poniesiony
przez jednego producenta eksportujacego nalezacego do grupy poréwnano z czescig sprzedazy drugiego produ-
centa eksportujgcego.

(81) Komisja potwierdza ponadto, ze przy dostosowaniu obrotéw uwzgledniono te same czynniki jak w przypadku
kosztu produkeji, mianowicie koszty transportu, ubezpieczenia i przeladunku przy przeprowadzaniu badania
rentownosci oraz koszty pakowania w celu okre$lenia margineséw dumpingu.

(82) W czwartym zastrzezeniu producent eksportujacy uznal, ze obowigzujace clo antydumpingowe zostato nienale-
zycie odjete od ceny eksportowej. Na poparcie tego zarzutu stwierdzono, ze ceny sprzedazy eksportowej byly
o ponad 100 % wyzsze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym niz w okresie objetym pierwotnym
dochodzeniem, co rzekomo dowodzi, ze clo antydumpingowe zostalo wlaczone do cen eksportowych. Ponadto
niektére naleznosci celne przywozowe i cla antydumpingowe nie powinny byly zosta odjete, poniewaz rzekomo
zostaly one oplacone z géry i zaliczone do przyszlego okresu. Stwierdzono wreszcie, Ze Komisja nie powinna
byla uwzgledniaé kosztéw prowadzenia biura w Japonii oraz federalnych i kantonalnych podatkéw dochodowych
w Szwajcarii.



10.4.2014 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 107/23

(83) Dowody przedstawione przez producenta eksportujgcego nie potwierdzaja w sposéb rozstrzygajacy, ze w tym
przypadku i w odniesieniu do tego produktu cto antydumpingowe odpowiednio odzwierciedlono w cenie ekspor-
towej. Od czasu pierwotnego dochodzenia zaréwno ceny odsprzedazy, jak i koszty produkcji znacznie wzrosly,
zatem nie mozna z cala pewnoscig twierdzi¢, ze wzrost cen eksportowych wynika z rzekomego uwzglednienia
cla. Aby wykaza¢, ze przedstawione dowody nie sg rozstrzygajace, Komisja poréwnata ceny eksportowe z kosztem
towaréw, z uwzglednieniem cla antydumpingowego, w okresie dochodzenia przegladowego; w rezultacie okazalo
sig, Ze w przypadku 99 % transakcji wywozowych ceny nie byly wystarczajaco wysokie, aby mogly zawieraé clo
antydumpingowe. Wreszcie nawet brak potracenia cla nie wystarczytby do zakwestionowania stwierdzenia znacz-
nego dumpingu ani wnioskéw dotyczacych prawdopodobienstwa kontynuacji dumpingu, a wigc nie wplynatby
na wynik niniejszego dochodzenia dotyczacego przegladu wygasnigcia.

(84) Komisja zauwazyla, ze oplacenie z gory naleznosci celnych przywozowych i cel antydumpingowych jest niemoz-
liwe — naleznosci te sa pobierane w momencie przywozu. Ponadto grupa korzystala ze skladu celnego, co
oznacza, ze naleznosci przypadaly do zaplaty dopiero po faktycznym dokonaniu przywozu i sprzedazy. Z kolei
w oparciu o poréwnanie zestawienia obrotéw i sald z dnia 31 grudnia 2012 r. ze zbadanym sprawozdaniem
finansowym wyraznie stwierdzono, ze audytorzy przekwalifikowali rzekomo przedplacone cla antydumpingowe
na faktycznie zaplacone cla antydumpingowe stanowigce pozycje kosztéw w rachunku zyskéw i strat.

(85) Koszty prowadzenia biura w Japonii nie maja zwiazku z produktem objetym postgpowaniem, a zatem nie mialy
wplywu na obliczenia dokonane przez Komisje. Zarzut ten zostal zatem odrzucony. Wreszcie wspomniane
podatki szwajcarskie mogly zosta¢ wylaczone jedynie w przypadku, gdyby stanowily podatek dochodowy od
os6b prawnych; z odpowiedzi na ujawnione ustalenia wydaje si¢, ze tak bylo w istocie. Obliczenia dumpingu
zostaly zatem odpowiednio dostosowane.

(86) Dostosowana wysoko$¢ odsetek od pozyczki udzielonej przez nalezace do grupy przedsiebiorstwo z Brytyjskich
Wysp Dziewiczych innemu przedsi¢biorstwu nalezacemu do grupy zostata skorygowana przez Komisje w odpo-
wiedzi na stwierdzenie, ze tego rodzaju pozyczki moga by¢ udzielane ponizej stép rynkowych i zasadniczo maja
sens wylacznie wtedy, jezeli oprocentowanie pozyczki jest nizsze od oprocentowania oferowanego przez banki.
Komisja potwierdza ponadto, ze marze¢ zysku RFAI zastosowano do wartosci faktury netto w walucie ksiggowej
przedsigbiorstwa oraz ze nie opierala si¢ ona na cenie CIF, do ktérej dodano pewne koszty.

(87) W zwiazku z tym, a takze w wyniku korekty obliczen wskutek przyjecia stwierdzen o sprzedazy kwarcytu
wewnatrz grupy, pozyczce wewnatrz grupy oraz szwajcarskich federalnych i kantonalnych podatkach dochodo-
wych, zmieniono margines dumpingu, wyrazony jako procent ceny na granicy Unii przed ocleniem, ustalajac go
na poziomie 43 %.

(88) Nalezy przypomniel, ze w wyniku przegladu okresowego, o ktérym mowa w motywie 4 powyzej, stwierdzono,
ze przywoz ,grupy rosyjskiej” prowadzony byt w okresie od pazdziernika 2009 r. do wrze$nia 2010 r. po cenach
dumpingowych.

3. Zmiany wielko$ci przywozu w przypadku uchylenia srodkéw

(89)  Po analizie wystepowania dumpingu w ODP zbadano réwniez prawdopodobienistwo kontynuacji lub ponownego
wystapienia dumpingu.

3.1. Moce produkcyjne w Rosji

(90) Rosja jest drugim co do wielkosci producentem Zelazokrzemu na $wiecie. Na podstawie danych przedsi¢biorstwa
badania rynku Metal Expert moce produkcyjne zelazokrzemu w Rosji wynosza okoto 900 000 ton. Obejmuje to
réwniez produkcje piecow, ktére oprocz zelazokrzemu mogg wytwarzaé réwniez inne stopy Zelaza. Urzadzenia
produkcyjne dwoch producentéw (. CHEMK i Sierowskich Zaktadéw Zelazostopéw) umozliwia przelgczanie
pomiedzy produkcja Zelazokrzemu a produkcjg innych zelazostopéw w krétkim czasie, natomiast wyposazenie
innych rosyjskich producentéw (tj. Brackich Zaktadow Zelazostopéw, NLMK i KF) pozwala jedynie na produkcje
zelazokrzemu.
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(91)  Po ujawnieniu ustalen jedyny wspdlpracujacy producent eksportujacy stwierdzil, ze przedstawionych przez niego
informacji nie uwzgledniono przy obliczaniu mocy produkeyjnych w Rosji. Jak wspomniano jednak w motywie 52,
gléwnym Zrédlem wykorzystanych danych byly wlasnie informacje przedstawione przez te rosyjska grupe. Do
ustalenia mocy produkcyjnych innych rosyjskich producentéw postuzono si¢ raportem Metal Expert. Przytoczone
stwierdzenie nie zostalo zatem przyjete.

(92) Wspomniany producent eksportujacy stwierdzil ponadto, ze produkcja CHEMK zostala blednie oszacowana,
poniewaz zdaniem tego producenta praktycznie niemozliwe jest przejscie od produkcji jednego Zelazostopu do
produkcji innego bez znaczacych dodatkowych kosztéw i opdznien. Z dowodéw uzyskanych w trakcie kontroli
na miejscu w zakladach CHEMK wynika jednak, ze piece w tych zakladach umozliwiaja tego rodzaju zmiane
produkgji bez wspomnianych op6Zniei. Przytoczone stwierdzenie nie zostalo zatem przyjete.

(93) Oszacowano, ze rzeczywista produkcja w ODP wynosita okolo 633 000 ton (w przeliczeniu na zelazokrzem 75),
za$ dostepne wolne moce produkcyjne — do 267 000 ton. Przy zastosowaniu ostroznego podejscia, biorac pod
uwage moce produkcyjne wykorzystywane do produkcji innych stopéw zelaza, uznano, ze wolne moce produk-
cyjne zelazokrzemu wynosza co najmniej 120 000 ton.

(94) ,Grupa rosyjska” utrzymywata, ze oszacowanie wolnych mocy produkcyjnych w Rosji bylo nieprawidtowe,
poniewaz Komisja nie wzigla pod uwage, ze ,grupa rosyjska” wykorzystuje 95-100 % swoich zdolnosci produk-
cyjnych. Jak jednak wspomniano w motywie powyzej, zastosowano ostrozne podejscie, biorac pod uwage rzeczy-
wiste wolne moce produkcyjne. Przytoczone stwierdzenie nie zostalo zatem przyjete.

(95) Na podstawie raportu Metal Expert wysoki poziom wolnych mocy produkcyjnych wyjasniono faktem, ze w latach
2002-2009 popyt krajowy spadt znacznie (0 50 %) i pozostal na stalym poziomie do 2012 r. Wynika z tego, ze
moce produkcyjne znacznie przewyzszaja popyt na rynku krajowym. Producenci rosyjscy sa zatem uzaleznieni

od wywozu.

3.2. Atrakcyjnos¢ rynku unijnego

(96) Pomimo obowigzujacych Srodkéw rynek UE jest wcigz atrakcyjny dla rosyjskiego wywozu. Poziom przywozu
odnotowany w ODP pokazuje, ze na przywodz z Rosji wywarly pewien wplyw nalozone cla antydumpingowe, ale
przywoz ten nadal byt wyraznie obecny podczas ODP.

(97)  Jedna ze stron twierdzila, Ze rynek zelazokrzemu w Unii Europejskiej nie jest atrakcyjny dla globalnego dostawcy,
takiego jak ,grupa rosyjska”, oraz ze wielko$¢ przywozu szybko spada, co widoczne bylo nadal w 2012 r. Strona
ta twierdzita, Ze nie nalezy oczekiwaé odwrdcenia tej tendencji w przyszlosci. Na podstawie badania danych doty-
czacych handlu pozyskanych z Eurostatu oraz zgodnie z art. 14 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego stwier-
dzono jednak, ze w latach 2010-2012 przywoz z Rosji utrzymywal si¢ raczej na stalym poziomie.

(98) Ponadto poréwnanie cen eksportowych produktu objetego postepowaniem przy wywozie do Unii Europejskiej
z cenami zelazokrzemu uzyskiwanymi na rynkach pafstw trzecich wykazalo, ze ceny ,grupy rosyjskiej” przy
wywozie do UE sg wyzsze, w zaleznosci od kraju przeznaczenia.

(99) W zwiazku z tym twierdzenie, ze rynek unijny nie jest atrakcyjny dla producentéw rosyjskich, nalezy odrzucic.

(100) Jedna ze stron stwierdzila, ze rynek rosyjski zyskuje na atrakcyjnosci w zwigzku z kilkoma planowanymi projek-
tami, takimi jak Zimowe Igrzyska Olimpijskie w 2014 r., co powinno spowodowaé wzrost krajowego popytu na
stal i tym samym krajowej konsumpcji zelazokrzemu. Nalezy jednak po pierwsze zaznaczyl, ze strona ta nie
dostarczyla zadnych istotnych danych ani szacunkéw dotyczacych wplywu tych projektéw na krajowa
konsumpcje zelazokrzemu. Co wigcej, gdyby efekt ten mial nastapié, to powinien uwidocznié si¢ juz w latach
2012 i 2013 — tymczasem z dostgpnych danych wynika, ze krajowa konsumpcja utrzymywala si¢ na stalym
poziomie. Wreszcie ewentualny wplyw tych projektéw bylby w kazdym razie ograniczony i tymczasowy.
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W zwigzku z tym argument ten nie zostal wzigty pod uwage. Jedna ze stron stwierdzita, Ze nadmiar zdolnosci
produkcyjnych w Rosji jest w duzej mierze wchlaniany przez wywdz na rynki azjatyckie i USA. Istotnie, w trakcie
ODP rosyjscy producenci wywozili na rynki $wiatowe ponad 73 % swojej produkcji. Jak jednak wspomniano
w motywie 93 powyzej, nadal istnieje znaczna nadwyzka mocy produkcyjnych w Rosji ze wzgledu na spadajaca
konsumpcje krajowa, co wskazuje na silng potrzebe znalezienia alternatywnych rynkéw w celu zrekompenso-
wania strat w sprzedazy krajowej i wchlonigcia dostepnej nadwyzki mocy produkcyjnych.

(101) Jak wspomniano w motywie 44 powyzej, konkurencja na rynkach azjatyckich bedzie rosnaé¢ ze wzgledu na
powstanie nowych zakladéw w Malezji, ktére w 2014 r. rozpoczng produkcje w wysokosci okoto 420 000 ton.
Utrudni to prowadzenie wywozu z Rosji na rynki azjatyckie.

(102) Jak wyjasniono w motywie 45, wielko$¢ produkcji w Malezji skorygowano do poziomu 370 000 ton.

(103) Ponadto w USA, kraju bedacym jednym z gtéwnych rynkéw wywozu dla eksporteréw z Rosji, prowadzone jest
juz wobec nich dochodzenie antydumpingowe na podstawie wniosku, w ktérym zarzuca si¢ dumping o znacznej
skali.

(104) Nalezy w zwigzku z tym stwierdzié, Ze rosyjscy producenci eksportujacy s3 w duzym stopniu uzaleznieni od
wywozu na rynki panstw trzecich, na ktérych konkurencja bedzie rosngé — przez co rynek unijny stanie si¢ dla
nich jeszcze bardziej atrakcyjny.

4. Whnioski dotyczace prawdopodobiefistwa kontynuacji dumpingu

(105) W $wietle powyzszych ustalen mozna uznal, ze przywo6z z Rosji w dalszym ciagu dokonywany jest po cenach
dumpingowych i ze istnieje duze prawdopodobienstwo kontynuacji dumpingu. Biorac pod uwage obecne i poten-
cjalne wolne moce produkcyjne w Rosji, fakt, ze rynek unijny jest jednym z najwigkszych rynkéw na $wiecie,
a takze spodziewang rozbudowe mocy produkcyjnych na rynkach Azji Poludniowo-Wschodniej, mozna stwier-
dzi¢, ze rosyjscy eksporterzy prawdopodobnie jeszcze bardziej zwigksza wywdz do Unii po cenach dumpingo-
wych, jezeli dopusci si¢ do wygasniecia Srodkéw antydumpingowych.

5. Podsumowanie

(106) W zwiazku z powyzszym stwierdza sie, Ze istnieje powazne i realne ryzyko kontynuacji dumpingu w odniesieniu
do zelazokrzemu pochodzacego z ChRL i Rosji, o ile dopusci si¢ do wygasnigcia obowigzujacych srodkéw anty-
dumpingowych.

D. DEFINICJA PRZEMYSLU UNIJNEGO

(107) W ODP produkt podobny byt wytwarzany przez siedmiu znanych producentéw unijnych. Stanowia oni przemyst
unijny w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego i beda zwani dalej ,przemystem unijnym”.

(108) Jak wskazano w motywie 16 powyzej, szeSciu producentéw unijnych dostarczyto informacje, o ktére si¢ do nich
zwrdcono. Szacuje sig, ze przedsigbiorstwa te odpowiadaja za okolo 90 % calosci produkeji unijnej i ich sytuacje
uznaje si¢ za reprezentatywna dla przemystu unijnego.

E. SYTUACJA NA RYNKU UNIJNYM

1. Konsumpcja w Unii

(109) Konsumpcje w Unii ustalono na podstawie wielkosci sprzedazy przemystu unijnego na rynku unijnym na rzecz
klientéw powigzanych i niepowigzanych, oszacowania w odniesieniu do producenta niewspipracujgcego
(w oparciu o wniosek o dokonanie przegladu) oraz danych dotyczacych przywozu pochodzacych z Eurostatu na
poziomie kodéw CN.
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(110) W okresie badanym konsumpcja w Unii wzrosta o 40 %. Nalezy jednak wzig¢ pod uwage, Ze sytuacja w roku
poczatkowym badanego okresu (2009) byla bardzo zla ze wzgledu na negatywne skutki kryzysu gospodarczego.
Pomimo czgsciowej poprawy sytuacji po 2009 r. konsumpcja unijna wciaz jeszcze nie osiggnela poziomu odno-

towanego w pierwotnym dochodzeniu, kiedy to w kazdym roku konsumpcja wynosila powyzej 850 tys. ton.

Tabela 1
Konsumpcja
2009 2010 2011 ODP
Konsumpcja (w tonach) 544 093 799 233 841 796 760 128
Wskaznik (2009 = 100) 100 147 155 140

Zrédlo:  Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, wniosek o dokonanie przegladu wygasnigcia, Eurostat.

2. Wielko$¢, ceny i udzial w rynku przywozu z panistw, ktérych dotyczy postegpowanie

(111) Analize wielkosci i udzialu w rynku przywozu z ChRL i Rosji przeprowadzono na podstawie danych Eurostatu
oraz danych zebranych zgodnie z art. 14 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego. Poniewaz przywoéz z ChRL jest
bardzo niewielki, przywozu z paristw, ktérych dotyczy postgpowanie, nie oceniono w sposéb faczny.

a) Wielkos¢ i udzial w rynku przywozu objetego postepowaniem

(112) Stwierdzono, ze w okresie badanym przywdz po cenach dumpingowych do Unii ksztaltowat si¢ nastepujaco pod
wzgledem wielkosci i udziatu w rynku:

Tabela 2

Wielko$¢ i udzial w rynku przywozu pochodzacego z panistw, ktérych dotyczy postegpowanie

2009 2010 2011 ODP
ChRL
Wielko§¢ przywozu (w tonach) 8 105 13 828 5125 2516
Wskaznik (2009 = 100) 100 171 63 31
Udzial w rynku 1,5 1,7 0,6 0,3
Wskaznik (2009 = 100) 100 116 41 22
Rosja
Wielko§¢ przywozu (w tonach) 74 678 53 671 29 338 40 725
Wskaznik (2009 = 100) 100 72 39 55
Udzial w rynku (w %) 13,7 6,7 3,5 5,4
Wskaznik (2009 = 100) 100 49 25 39
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2009 2010 2011 ODP

Lacznie pafistwa, ktorych dotyczy postepowanie

Wielko§¢ przywozu (w tonach) 82 783 67 499 34 463 43 241
Wskaznik (2009 = 100) 100 82 42 52
Udzial w rynku (w %) 15,2 8,4 4,1 5,7
Wskaznik (2009 = 100) 100 56 27 37

Zrédto:  Eurostat.

(113)

(114)

Wielko§¢ przywozu z paristw, ktérych dotyczy postepowanie, spadla znacznie o 48 % w okresie badanym.
Zmniejszyt si¢ rowniez udzial tego przywozu w rynku — z 15,2 % w 2009 r. do 5,7 % w ODP. W wyniku tej
tendencji produkt przywozony z ChRL prawie przestal by¢ obecny na rynku unijnym. Producenci eksportujacy
z Rosji nadal jednak posiadajg duzy udzial w rynku — Rosja jest czwartym co do wielkosci eksporterem do Unii.

b) Ceny przywozu i podcigcie cenowe
W ponizszej tabeli przedstawiono $rednig ceng przywozu produktéw po cenach dumpingowych. W okresie

badanym $érednia cena przywozu z ChRL spadta o 38 %. Srednia cena przywozu z Rosji wzrosta w tym okresie
0 31 %, ale nadal pozostawala ponizej cen sprzedazy przemystu unijnego.

Tabela 3

Srednie ceny przywozu po cenach dumpingowych

2009 2010 2011 ODP
ChRL
Srednia cena (w EUR/tong) 991 1088 873 611
Wskaznik (2009 = 100) 100 110 88 62
Rosja
Srednia cena (w EURtong) 716 776 889 999
Wskaznik (2009 = 100) 100 108 124 140
Lacznie pafistwa, ktérych dotyczy postgpowanie
Srednia cena (w EUR/tong) 742 840 887 976
Wskaznik (2009 = 100) 100 113 119 131

Zrédto: Eurostat.

(115)

(116)

W celu okreslenia podcigcia cenowego w ODP poréwnano Srednie wazone ceny sprzedazy poszczegdlnych
rodzajéw produktu wytwarzanych przez wspolpracujacych producentéw unijnych stosowane wobec niepowigza-
nych klientéw na rynku Unii, dostosowane do poziomu ex-works, z odpowiednimi $rednimi wazonymi cenami
poszczegdlnych rodzajow produktu w przywozie po cenach dumpingowych stosowanymi przez wspélpracuja-
cych producentéw rosyjskich przy sprzedazy pierwszemu niezaleznemu klientowi na rynku Unii, ustalonymi na
podstawie CIF, z odpowiednimi dostosowaniami uwzgledniajgcymi naleznosci celne.

Poniewaz zaden z chinskich producentéw eksportujacych nie wspélpracowal w dochodzeniu przegladowym,
podciecie cenowe w przypadku wywozu z ChRL okre$lono poprzez poréwnanie $rednich wazonych cen stosowa-
nych przez producentéw unijnych przy sprzedazy niepowigzanym klientom na rynku unijnym, na podstawie
ceny ex-works, ze $rednig ceng eksportowa wywozu z ChRL na podstawie CIF, uzyskana z Eurostatu, z odpowied-
nimi dostosowaniami uwzgledniajacymi naleznosci celne.
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(117) Wynik poréwnania, wyrazony jako warto$¢ procentowa obrotu wspdlpracujgcych producentéw unijnych w ODP,
stanowi $redni wazony margines podcigcia cenowego na rynku Unii, wynoszacy od 6 % do 39 % dla Rosji oraz

46 % dla ChRL.

3. Przywoz z pozostalych pafistw trzecich nieobjetych Srodkami

Przywéz z innych pafistw trzecich

Tabela 4

2009 2010 2011 ODP
Brazylia
Wielko§¢ przywozu (w tonach) 37 303 90 324 72769 58 548
Wskaznik (2009 = 100) 100 242 195 157
Cena (w EUR[tong) 974 1136 1352 1173
Wskaznik (2009 = 100) 100 117 139 120
Udzial w rynku (w %) 6,9 11,3 8,6 7,7
Wikaznik (2009 = 100) 100 165 126 112
Islandia
Wielko$¢ przywozu (w tonach) 101 036 103 043 91 462 101 275
Wskaznik (2009 = 100) 100 102 91 100
Cena (w EUR[tong) 985 1027 1251 1118
Wikaznik (2009 = 100) 100 104 127 114
Udzial w rynku (w %) 18,6 12,9 10,9 13,3
Wskaznik (2009 = 100) 100 69 59 72
Norwegia
Wielkos§¢ przywozu (w tonach) 122 707 193 121 224 372 224 542
Wikaznik (2009 = 100) 100 157 183 183
Cena (w EUR[tong) 1019 1142 1287 1286
Wskaznik (2009 = 100) 100 112 126 126
Udzial w rynku (w %) 22,6 24,2 26,7 29,5
Wskaznik (2009 = 100) 100 107 118 131
Pozostale pafistwa trzecie
Wielko$¢ przywozu (w tonach) 119 274 160 690 211 670 120 966
Wskaznik (2009 = 100) 100 135 177 101
Cena (w EUR/tong) 917 1054 1190 1067
Wskaznik (2009 = 100) 100 115 130 116
Udzial w rynku (w %) 21,9 20,1 25,1 15,9
Wskaznik (2009 = 100) 100 92 115 73
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2009 2010 2011 ODP

Ogotem panstwa trzecie

Wielkos§¢ przywozu (w tonach) 380 320 547 178 600 273 505 331

Wskaznik (2009 = 100) 100 144 158 133

Cena (w EUR[tong) 974 1093 1255 1187

Wskaznik (2009 = 100) 100 112 129 122

Udzial w rynku (w %) 69,9 68,5 71,3 66,5

Wskaznik (2009 = 100) 100 98 102 95

Zrédto: Eurostat.

(118)

(119)

(120

(121)

(122)

Wielko§¢ przywozu z pafistw trzecich na rynek unijny wzrosta o okolo 33 % w okresie badanym, co szlo w parze
z rosngcg konsumpcjg. Udzial w rynku przywozu z panstw trzecich pozostawal w okresie badanym na wzglednie
stabilnym poziomie, oscylujagc wokd! poziomu 70 % konsumpcji w Unii; w ODP nastapit niewielki spadek.
Bardziej zmienna byla natomiast struktura geograficzna przywozu — nastapil zauwazalny wzrost wielkosci przy-
wozu z Brazylii i Norwegii oraz jego udzialu w rynku; wydaje si¢, ze wlasnie te panstwa najbardziej skorzystaly
ze wzrostu konsumpcji.

Srednie ceny przywozu z pafistw trzecich wzrosty w okresie badanym o 22 % i pozostawaly znacznie wyzsze od
cen przywozu z ChRL i Rosji.

4. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala wszystkie czynniki i wskazniki ekono-
miczne, ktére mogly wplynac na stan przemystu unijnego.

Badanie sytuacji gospodarczej przemystu unijnego do celéw analizy szkody opiera si¢ na takich wskaznikach jak
produkcja, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy produkcyjnych, wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku i jego
wzrost, zatrudnienie, wydajnos¢, wielko$¢ rzeczywistego marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po uprzednim
dumpingu, Srednie ceny jednostkowe, koszt jednostkowy, rentowno$¢, przeplyw pienigzny, inwestycje, zwrot
z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskania kapitalu, zapasy oraz koszty pracy.

(a) Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Produkcja przemystu unijnego w okresie badanym znacznie si¢ zwigkszyta. Wzrost ten byt najbardziej znaczacy
w latach 2009-2011, kiedy to produkcja wzrosta o 178 %. Nastepnie w ODP pozostawala ona stabilna. Nalezy
przypomnied, Ze rok rozpoczecia okresu badanego byt wyjatkowy ze wzgledu na kryzys gospodarczy — poziom
produkgji byt w tym roku wyjatkowo niski. Nalezy przypomnieé, ze pomimo znaczgcego wzrostu po 2009 r.
produkcja przemystu unijnego nadal nie osiagnela wyjsciowego poziomu odnotowanego w pierwotnym docho-
dzeniu (rok 2003), wynoszgcego ponad 270 tys. ton.

Tabela 5

Produkcja unijna ogélem

2009 2010 2011 ODP
Produkgja (w tonach) 81 147 192 495 225 376 224 540
Wskaznik (2009 = 100) 100 237 278 277

Zrédlo: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu oraz wniosek o dokonanie przegladu.
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(123) Poziom mocy produkcyjnych byt w okresie badanym wzglednie stabilny; w ODP nastapil niewielki wzrost.
W miarg znacznego wzrostu produkcji w latach 2009-2011 wykorzystanie mocy produkcyjnych wzrosto ogétem
0 179 %. Tendencja ta ulegla zmianie w ODP, kiedy to wykorzystanie mocy produkcyjnych spadto. Ta zmiana nie
wynikata jednak ze spadku produkgji, lecz ze wzrostu mocy produkcyjnych.

Tabela 6

Moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

2009 2010 2011 ODP
Moce produkcyjne (w tonach) 301 456 301 456 299 914 324 884
Wskaznik (2009 = 100) 100 100 99 108
Wrykorzystanie mocy produkcyjnych 27 64 75 69
(W %)
Wskaznik (2009 = 100) 100 237 279 257

Zrédlo: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu oraz wniosek o dokonanie przegladu.

b) Wielkos¢ sprzedazy, udzial w rynku i jego wzrost

(124) Wielko§¢ sprzedazy przemyshu unijnego na rynku unijnym na rzecz niepowigzanych klientéw (obliczona na
podstawie sprzedazy na rzecz klientéw powigzanych i niepowigzanych w Unii) odzwierciedla tendencje
w konsumpgji w latach 2009-2011. Dalszy gwaltowny wzrost w ODP wynikal z zaobserwowanego w tym roku
przejscia od sprzedazy na rzecz klientéw powigzanych w kierunku sprzedazy klientom niepowigzanym w Unii.
Wynikalo to ze zmiany struktury przedsig¢biorstwa jednego z producentéw unijnych.

Tabela 7

Sprzedaz przemystu unijnego niepowigzanym klientom

2009 2010 2011 ODP
Wielko$¢ (w tonach) 60 257 113 048 122 860 191 525
Wskaznik (2009 = 100) 100 188 204 318

Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu oraz wniosek o dokonanie przegladu.

(125) Jako ze wielko$¢ sprzedazy na rynku Unii wykazywala te same tendencje co konsumpcja, udzial przemystu unij-
nego w rynku po poczatkowym skoku w 2010 r. utrzymywat si¢ w okresie badanym na stosunkowo stabilnym
poziomie, nieznacznie tylko rosnac.

Tabela 8

Udzial przemystu unijnego w rynku

2009 2010 2011 ODP
Udzial przemystu unijnego w rynku 14 21 22 25
(W %)
Wikaznik (2009 = 100) 100 155 165 187

Zrédto:  Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu oraz Eurostat.

(126) Jak wskazano w motywie 111 powyzej, konsumpcja unijna wzrosta o 40 % miedzy 2009 r. a ODP. Przemystowi
unijnemu udalo si¢ w tym okresie wykorzysta¢ ten wzrost poprzez zwigkszenie wielkosci sprzedazy oraz udziatu
w rynku.
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¢) Zatrudnienie i wydajnos¢

(127) Zatrudnienie w unijnym przemysle produktu objetego postgpowaniem wzrosto w okresie badanym o prawie
50 %. Temu wzrostowi liczby pracownikéw towarzyszyl jeszcze wigkszy wzrost wydajnosci, mierzonej jako
produkgja (w tonach) na osobe zatrudniong w ciggu roku; wzrost ten wyniost w tym samym okresie 86 %.

Tabela 9

Zatrudnienie i wydajnos¢

2009 2010 2011 ODP
Liczba pracownikéw 701 869 1064 1042
Wskaznik (2009 = 100) 100 124 152 149
Wydajnos$¢ (jednostka/pracownik) 116 222 212 216
Wskaznik (2009 = 100) 100 191 183 186
Z16dt o:  odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, wniosek o dokonanie przegladu.

d) Wielko$¢ rzeczywistego marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po wczesniejszym dumpingu

(128) Jak wskazano w motywach 37 i 87, margines dumpingu w przywozie z panstw, ktérych dotyczy postepowanie,
utrzymuje si¢ na wysokim poziomie. Analizy wskaznikéw szkody dostarczyly dowodéw, ze nastgpuje poprawa
sytuacji przemystu po weze$niejszym dumpingu. Poprawa sytuacji nastepuje jednak od niedawna, a w ODP odno-
towano na rynku unijnym pewien spadek w odniesieniu do réznych wskaznikéw szkody, takich jak rentownosé,
przeplyw pienigzny i zwrot z inwestycji. Ponadto nalezy zauwazy(, Ze ta pozytywna zmiana nastepuje pod
ochronnym wplywem obowigzujacych Srodkéw antydumpingowych. W sytuacji ewentualnego uchylenia §rodkéw
rzeczywiste marginesy dumpingu wywarlyby znaczny wplyw na przemyst unijny.

¢) Srednie ceny jednostkowe sprzedazy na rynku unijnym i jednostkowy koszt produkcji

(129) Jednostkowe ceny sprzedazy dokonywanej przez wspélpracujacych producentéw unijnych na rzecz niepowigza-
nych klientéw w Unii wzrosty w latach 2009-2011 o 25 %, a nastgpnie w ODP ponownie spadly. Te tendencje
w zakresie cen zasadniczo odzwierciedlajg zmiany kosztéw surowcéw i energii w tym samym okresie. Podobng
tendencje, tzn. wzrost w latach 2009-2011, a nastepnie spadek w ODP, zaobserwowano w zakresie cen sprze-
dazy produktéw przywozonych z panstw trzecich, do ktérych nalezy wigkszoSciowy udzial w rynku unijnym.

Tabela 10
Ceny sprzedazy i koszty

2009 2010 2011 ODP
Srednia jednostkowa cena sprzedazy 1136 1282 1421 1151
na rzecz klientéw niepowigzanych w
Unii (w EUR/tong)
Wskaznik (2009 = 100) 100 113 125 101
Jednostkowy koszt produkcji (w EUR/ 1094 1031 1228 1063
tong)
Wikaznik (2009 = 100) 100 94 112 97

Zrédlo: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.
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f) Rentownos¢, przeplyw pienigzny, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskania kapitatu
(130) W okresie badanym przeplyw pienig¢zny i inwestycje producentéw unijnych oraz ich zwrot z inwestycji i zdolnosé

do pozyskiwania kapitatu ksztaltowaly si¢ nastepujaco:

Tabela 11
Rentowno$é, przeplyw pienig¢zny, inwestycje, zwrot z inwestycji
2009 2010 2011 ODP

Rentowno$¢  sprzedazy  klientom 2,3 27,0 18,3 7,4
niepowigzanym w Unii (% obrotu ze
sprzedazy)
Przeplyw pienigzny (w EUR) 4554714 44 888 689 39 959 668 19 353 017
Inwestycje (w EUR) 26 599 036 20 962 570 25274 658 27 076 802
Wskaznik (2009 = 100) 100 79 95 102
Zwrot z inwestycji (W %) -62,6 159,2 58,3 24,8
Zrédt o: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.
(131) Rentowno$¢ wspolpracujacych producentéw unijnych ustalono, wyrazajac zysk netto przed opodatkowaniem ze

(132)

(133)

(134)

sprzedazy wyrobu podobnego klientom niepowigzanym w Unii jako odsetek odpowiednich obrotéw. W 2009 r.
marza zysku byla bardzo niska, w przypadku niektérych producentéw unijnych ujemna; w 2010 r. zaczela jednak
wzrasta¢ w miare wzrostu konsumpcji i sprzedazy. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w ODP marza zysku zmniejsza
sie pomimo tego, ze wielko$¢ sprzedazy wspdlpracujacych przedsiebiorstw przemystu unijnego (biorac pod
uwage réwniez zmiany w strukturze organizacyjnej) utrzymywala si¢ na stalym poziomie. Budzi to obawy co do
przyszlego ksztaltowania si¢ marz zysku przemystu UE.

Przeplyw pieni¢zny, czyli zdolno$¢ przemystu do samofinansowania swej dzialalnosci, obliczony w oparciu
o operacje, byt dodatni przez caly okres badany. Wskaznik ten ulegt jednak poprawie tylko w 2010 r.; nastgpnie
przez dwa kolejne lata znacznie si¢ pogarszal. Dochodzenie wykazalo réwniez, Ze pogorszenie si¢ przeplywu
pienigznego bylo wyrazniejsze w przypadku mniejszych producentéw unijnych. Budzi to watpliwosci co do zdol-
nosci przemystu unijnego do niezbednego finansowania wlasnej dzialalno$ci w obecnej sytuacji gospodarcze;.

Ksztaltowanie si¢ rentownosci i przeptywu pieni¢znego w badanym okresie wplynelo na zdolno$¢ wspélpracuja-
cych producentéw unijnych do inwestowania we wlasng dzialalno$¢. W rezultacie w badanym okresie poziom
inwestycji pozostaje stosunkowo wysoki i stabilny. Zwrot z inwestycji, wyrazony jako procentowy stosunek zysku
do wartosci ksiegowej netto inwestycji, osiggnal warto$¢ dodatnig dopiero po roku 2009. Podobnie jednak jak
w przypadku zysku i przeplywu pienigznego, wskaznik ten réwniez osiagnal najwyzsza wartos¢ w 2010 r.,
a w latach 2011-2012 stale si¢ zmniejszal.

W $wietle powyzszego mozna stwierdzi¢, ze jakkolwiek wyniki finansowe wspélpracujacych producentéw unij-
nych pozostawaly na dobrym poziomie przez wigkszo$¢ okresu badanego, to pod koniec tego okresu, a w szcze-
gblnosci w ODP, zaczely sie pogarszal. Jak wynika z tabeli 11, rentownos$¢ sprzedazy przemystu unijnego zna-
cznie spadla, a przeplyw pienigzny generowany przez przemyst UE byl nizszy niz warto$¢ inwestycji, co Swiadczy
o tym, ze przemyst musial w ODP skorzysta¢ z zewnetrznego finansowania.
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(135)

(136)

Jednocze$nie pojawily sie obawy co do zdolnosci do pozyskiwania kapitalu. Czynnik ten moze stanowié
kluczowy element niestabilnosci przemystu unijnego, o ile dopusci si¢ do wygasnigcia Srodkéw. W obecnej
sytuacji gospodarczej prawdopodobne jest, Ze przemyst unijny bedzie mial trudnosci ze znalezieniem Srodkéw
finansowych, aby sprosta¢ ponownemu przywozowi po cenach dumpingowych z paristw, ktérych dotyczy poste-
powanie, i moze ponownie dozna¢ powaznej szkody w bardzo krétkim czasie. Jest to szczeg6lnie niepokojace
dla MSP stanowigcych cz¢$¢ przemystu unijnego.

g) Zapasy
Chociaz poziom zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego u wspéltpracujacych producentéw unijnych zwigk-

szyt sie 0 32 % miedzy 2009 r. a ODP, to spadal on proporcjonalnie do wielkosci produkeji i nie jest uznawany
przez producentéw za nadmiernie wysoki.

Tabela 12

Stan zapas6w na koniec okresu sprawozdawczego

2009 2010 2011 ODP
Stan zapaséw na koniec okresu spra- 23 946 21 214 26 117 31 504
wozdawczego (w tonach)
Wskaznik (2009 = 100) 100 89 109 132

Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

137)

h) Koszty pracy

Podczas gdy liczba oséb zatrudnionych przez wspdlpracujacych producentéw unijnych wzrosla w okresie
badanym o prawie 50 %, ich $rednie wynagrodzenia pozostaly w tym okresie na tym samym poziomie.

Tabela 13
Koszty pracy
2009 2010 2011 ODP
Srednie koszty pracy na pracownika 29 705 30 296 28 991 29 837
(W euro)
Weskaznik (2009 = 100) 100 102 98 100

Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(138)

(139)

(140)

WNIOSKI DOTYCZACE SYTUAC]I PRZEMYSLU UNIJINEGO

Dochodzenia wykazalo, ze przywo6z na rynek unijny produktéw po niskich, dumpingowych cenach z panstw,
ktérych dotyczy postepowanie, zmniejszyt si¢ po nalozeniu pierwotnych $rodkéw w 2008 r. Pozwolilo to prze-
mystowi unijnemu osiggnaé wysoki poziom produkgji, zwigkszy¢ wielko$¢ swojej sprzedazy, udzial w rynku
i rentowno$¢ oraz poprawi¢ og6lna sytuacje finansowa.

W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, ze przemyst unijny nie poniést w ODP istotnej szkody. Biorac jednak pod
uwage spadek konsumpcji oraz pogorszenie podczas ODP niekt6rych wskaznikéw szkody, np. rentownosci, prze-
plywu pienigznego i zwrotu z inwestycji, sytuacja przemystu unijnego jest nadal podatna na zagrozenia.

F. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO WYSTAPIENIA SZKODY
1. Uwagi wstepne
Aby oceni¢ prawdopodobienstwo ponownego wystgpienia szkody w przypadku dopuszczenia do wygasnigcia

Srodkéw, przeanalizowano prawdopodobny wplyw przywozu z ChRL i Rosji na rynek unijny i przemyst unijny
zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

L 107/33



L 107/34 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 10.4.2014

(141) Analiza skoncentrowala si¢ na tendencjach w zakresie konsumpcji na rynku unijnym, wolnych mocach produk-
cyjnych, przeptywach handlowych i atrakcyjnosci rynku unijnego, a takze na polityce cenowej panstw, ktorych
dotyczy postegpowanie.

2. Konsumpcja w Unii

(142) Konsumpcja produktu objetego postepowaniem w Unii zmniejszyla si¢ o 10 % w ODP w poréwnaniu z rokiem
poprzednim. Oznacza to spadek o ponad 25 % w stosunku do poziomu sprzed kryzysu z 2007 r. Spadek
konsumpcji produktu objetego postepowaniem jest wynikiem spadku produkgji stali w Unii; w nadchodzacych
latach mozna si¢ spodziewal dalszego spadku. Bedzie to stanowi¢ wyzwanie dla przemystu unijnego w sytuacji
duzej konkurencji. Uwaza si¢ zatem, ze przywoz po niskich, dumpingowych cenach z ChRL i Rosji nie moze by¢
tolerowany. Wywieralby on presje na obnizenie cen na rynku i zaklécilby konkurencje, a przez to wyrzadzitby
istotng szkodg producentom unijnym.

3. Wolne moce produkcyjne, przeplywy handlowe, atrakcyjno$¢ rynku unijnego oraz polityka cenowa
panistw, ktérych dotyczy postgpowanie

a) ChRL

(143) Nalezy zauwazy¢, ze catkowite moce produkcyjne produktu objetego postgpowaniem w ChRL ocenia si¢ na
10-11 miln ton, co przekracza $wiatowe zuzycie zelazokrzemu. Jednocze$nie ogdlne wykorzystanie mocy
produkcyjnych wynosi okoto 50 %.

(144) Wielkos¢ wywozu zelazokrzemu z ChRL na caly $wiat utrzymywala si¢ w okresie badanym na stosunkowo
stabilnym poziomie 0,8 mln ton. Taki poziom wywozu jest gléwnie wynikiem ograniczenn wywozowych opisa-
nych w motywie 41. Unia nie ma jednak kontroli nad tymi mechanizmami; ograniczenia wywozowe moga zosta¢
w kazdej chwili uchylone przez rzad chiniski, co narazitoby rynek unijny na powazne zagrozenie naplywem wiel-
kich ilosci produktu objetego postgpowaniem wywozonego z Chin.

(145) Nawet jezeli ograniczenia wywozowe pozostang w mocy, nalezy podkresli¢, ze obecna wielkos¢ wywozu z ChRL
na caly Swiat jest wyzsza niz catkowita konsumpcja w Unii.

(146) Z uwagi na atrakcyjno$¢ rynku UE, opisang w motywach 40-49, mozna si¢ racjonalnie spodziewal, ze w razie
uchylenia $rodkéw przynajmniej cze$¢ obecnego wywozu z ChRL zostalaby skierowana na rynek unijny, zwla-
szcza ze wywoz ten bedzie musial wkrétce zmierzy¢ sie z dodatkowa konkurencjg na swoich tradycyjnych
rynkach w Azji z uwagi na pojawienie si¢ dodatkowych mocy produkcyjnych w Malezji, jak wyjasniono
w motywie 44.

(147) Wygasniecie cet antydumpingowych w polaczeniu z zaostrzeniem konkurencji w Azji sprawi, ze rynek unijny
zdecydowanie stanie si¢ atrakcyjnym celem dla eksporteréw z ChRL. W tym kontekscie nalezy przypomnieé, ze
przed nalozeniem $rodkéw Chiny byly znaczacym eksporterem na rynek unijny.

(148) Wreszcie obecny poziom cen przywozu z ChRL, wielko§¢ stwierdzonego marginesu dumpingu oraz wystepo-
wanie znacznego podciecia cenowego potwierdza, ze przy braku Srodkéw antydumpingowych nieuczciwa konku-
rencja w postaci wywozu z ChRL doprowadzi do ponownego wystapienia powaznej szkody dla przemystu unij-
nego.

b) Rosja

(149) Podczas dochodzenia przegladowego ustalono, ze produkcja produktu objetego postepowaniem w Rosji podczas
ODP wynosita 633 tys. ton, podczas gdy moce produkcyjne szacuje si¢ na 900 tys. ton. Oznacza to istnienie
niewykorzystanych mocy produkcyjnych umozliwiajacych produkcje 267 tys. ton produktu, co samo w sobie
wystarcza do zaspokojenia jednej trzeciej popytu w Unii.
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(150) W odniesieniu do rosyjskiego wywozu produktu objetego postepowaniem nalezy zauwazy¢, ze Rosja obecnie
prowadzi wywoéz 73 % swojej produkcji. Poza Unia do tradycyjnych rynkéw eksportowych tego wywozu naleza
USA, Japonia i Korea Poludniowa. W zwigzku ze zwigkszong konkurencja na rynkach azjatyckich, jak opisano
w motywie 44, istnieja silne przestanki wskazujace na to, ze wigkszo$¢ z tych przeplywéw handlowych zostanie
skierowana do Unii w przypadku uchylenia $rodkéw antydumpingowych. Przeplywy te moga dodatkowo
wzrosngé, jezeli obecnie prowadzone w USA dochodzenie antydumpingowe dotyczace przywozu z Rosji
(w wyniku dochodzenia wszczetego w lipcu 2013 r.) doprowadzi do wprowadzenia $rodkéw.

(151) W tej kwestii jeden producent eksportujacy z Rosji stwierdzil, ze natozenie w USA cel na przywéz zelazokrzemu
pochodzacego z Rosji jest malo prawdopodobne. Na poparcie tego twierdzenia przytoczono pewne nieoficjalne
ustalenia poczynione w ramach trwajacego dochodzenia. Wspomniany producent nie przedstawit jednak zadnych
dowodéw na udokumentowanie swoich stwierdze; ponadto zwazywszy, ze dochodzenie antydumpingowe
w USA zostalo wszczete 1 nadal trwa, nie mozna wykluczy¢ wprowadzenia $rodkéw.

(152) Wygasniecie cel antydumpingowych w polaczeniu z zaostrzeniem konkurencji na gtéwnych rynkach dla wywozu
z Rosji sprawi, Ze rynek unijny stanie si¢ atrakcyjnym celem dla eksporteréw rosyjskich. W tym kontekscie nalezy
przypomnie¢, ze przed nalozeniem Srodkéw Rosja byla znaczacym eksporterem na rynek unijny i nadal jest
obecna na tym rynku mimo pigcioletniego obowigzywania $rodkéw.

(153) Nalezy wreszcie podkresli¢, ze do zagrozenia w postaci znacznych ilosci wywozu z Rosji doklada si¢ polityka
cenowa rosyjskich eksporteréw na rynkach docelowych. Zaréwno w pierwotnym dochodzeniu, jak i w obecnym
przegladzie wygasniecia wykazano, Ze rosyjskie praktyki dumpingowe wydaja si¢ mie¢ charakter strukturalny:
ceny eksportowe sa konsekwentnie nizsze niz ceny na rosyjskim rynku krajowym. Ponadto obecne dochodzenie
potwierdza, ze ceny przywozu z Rosji nadal podcinajg ceny sprzedazy producentéw unijnych.

4. Podsumowanie

(154) W $wietle ustalen dochodzenia, mianowicie istnienia wolnych mocy produkcyjnych w pafstwach, ktérych
dotyczy postgpowanie, trwajacego dumpingu oraz ograniczonej zdolnosci eksporteréw z ChRL i Rosji do sprze-
dazy na innych gléwnych rynkach parnistw trzecich, co zwigksza atrakcyjno$¢ rynku unijnego, uznaje sie, ze znie-
sienie §rodkéw ostabitoby pozycje przemystu unijnego na jego podstawowym rynku, a poniesiona szkoda wysta-
pitaby ponownie ze wzgledu na prawdopodobny przywéz z ChRL i Rosji po cenach dumpingowych.

(155) Nie ma powoddw, aby sadzié, Ze poprawa wynikéw przemystu unijnego wynikajaca z obowigzujacych Srodkow
utrzymalaby si¢ lub wzmocnita w przypadku uchylenia tych $rodkéw. Przeciwnie, istnieja korzystne warunki dla
prawdopodobnego przeniesienia przywozu po cenach dumpingowych i w znacznych ilosciach z panstw, ktorych
dotyczy postgpowanie, na rynek unijny, co najprawdopodobniej zaszkodzitoby pozytywnym zmianom na rynku
unijnym w okresie badanym. Prawdopodobny przywéz po cenach dumpingowych mogtby wywieral presje na
obnizenie cen sprzedazy przemystu unijnego i spowodowaé utrate jego udzialéw w rynku, a w konsekwencji
mialby negatywny wplyw na wyniki finansowe przemystu unijnego, ktéry nadal jest podatny na zagrozenia.

(156) W tej kwestii do Komisji wplynela uwaga rosyjskiego producenta eksportujacego, ktéry utrzymuje, ze
o ponownym wystapieniu szkody nie mozna wnioskowal tylko na podstawie mozliwosci ponownego wysta-
pienia szkody, lecz raczej na podstawie jej prawdopodobienstwa. W toku dochodzenia wykazano jednak szereg
elementéw faktycznych, w tym fakt, ze praktyki dumpingowe ze strony producentéw rosyjskich nie ustaly, a takze
wskazano na istnienie wolnych mocy produkcyjnych w Rosji. Ponadto faktem jest, ze konsumpcja w Unii jest
nizsza w ODP niz przed rozpoczeciem pierwotnego dochodzenia. Wreszcie w skali globalnej mozna si¢
spodziewa¢ wzrostu iloici produktu, szczegdlnie na rynku azjatyckim. Laczne rozwazanie powyzszych elementéw
i wyciagniecie na podstawie dostepnych faktow wniosku, ze dopuszczenie do wygasniecia Srodkéw najprawdopo-
dobniej spowoduje ponowne wystgpienie przywozu po cenach dumpingowych ze szkodg dla przemystu unij-
nego.

G. INTERES UNII

1. Wprowadzenie

(157) Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego zbadano, czy utrzymanie istniejacych Srodkéw nie zaszkodzi
interesowi Unii jako calo$ci. Interes Unii okre$lono na podstawie analizy wszystkich zaangazowanych intereséw,
tj. interesu przemystu unijnego, importeréw oraz uzytkownikéw. Zainteresowane strony otrzymaly mozliwo$é
przedstawienia swoich opinii zgodnie z art. 21 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.
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(158) Z uwagi na to, ze niniejsze dochodzenie stanowi przeglad obowigzujacych $rodkéw, umozliwito ono oceng wszel-
kiego niepozadanego negatywnego wplywu obecnie obowigzujacych Srodkéw antydumpingowych na zaintereso-
wane strony.

2. Interes przemystu unijnego

(159) W motywie 154 stwierdzono, ze prawdopodobnie nastapitoby powazne pogorszenie sytuacji przemystu unijnego
w przypadku dopuszczenia do wygasniecia srodkéw antydumpingowych. Dlatego tez utrzymanie $rodkéw dziata-
toby na korzy$¢ przemystu unijnego, poniewaz producenci unijni byliby w stanie utrzyma¢ wielko$¢ sprzedazy,
udzial w rynku, rentowno$¢ i ogdlnie pozytywna sytuacje ekonomiczng. Wygasniecie Srodkéw mogloby nato-
miast powaznie zagrozi¢ rentownosci przemystu unijnego, poniewaz mozna zasadnie spodziewal si¢ przekiero-
wania przywozu z ChRL i Rosji na rynek unijny po cenach dumpingowych i w znacznych ilo$ciach, co doprowa-
dzitoby do ponownego wystapienia szkody.

3. Interes uzytkowniké6w

(160) Podczas obecnego przegladu z Komisjg wspotpracowalo dziesigeciu uzytkownikéw w Unii (odlewni oraz produ-
centow stali). Cztery odpowiedzi obejmowaly uwagi ogdlne, natomiast tylko sze$¢ zawieralo pelne odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu. Na podstawie tych danych ustalono, ze koszt produktu objetego postepowa-
niem ma $rednio wplyw w wysokosci okoto 1 % na catkowity koszt produkcji ponoszony przez uzytkownikow;
w przypadku zadnego ze wspélpracujacych uzytkownikéw wplyw ten nie osiggnat 2 %. Wynika z tego, ze straty
ponoszone przez niektorych uzytkownikéw w 2011 r. i ODP nie wynikaly z obowigzywania cel antydumpingo-
wych na przywdz zelazokrzemu.

(161) Nalezy rozwazy¢, ze udzial Chin i Rosji w rynku unijnym w czasie pierwotnego dochodzenia wynosit okoto
40 %, a wysoko$¢ cet dla tych dwoch pafistw wynosi od 15,6 % do 31,2 %. W zwiazku z tym potencjalny wplyw
wygasniecia cel mozna oszacowal jako oszczedno$é kosztoéw Srednio nieprzekraczajaca 0,1 % (co obliczono na
podstawie udzialu w rynku wynoszacego 40 % w przypadku pafstw objetych Srodkami oraz $redniego cla ad
valorem w wysokosci 20 %). Z tego wzgledu jest malo prawdopodobne, by wygasniecie cta wywarlo wplyw na
przywrécenie rentownosci uzytkownikéw, ktorzy poniesli straty podczas dwéch ostatnich lat okresu badanego.
Ponadto ze wzgledu na charakter produktu, jak réwniez dostepno$é na rynku licznych zrédel zaopatrzenia, uzyt-
kownicy moga z latwosciag zmienia¢ dostawcow.

4. Interes importeréw

(162) Wszystkich znanych importeréw poinformowano o wszczeciu przegladu. Zaden importer produktu objetego
postepowaniem nie odpowiedzial na kwestionariusz w ramach kontroli wyrywkowej, dolaczony do zawiado-
mienia 0 wszczeciu. Dochodzenie wykazalo, ze importerzy moga z latwoscig dokonywaé zakupéw z réznych
zrédel dostepnych obecnie na rynku, w szczegdlnosci od przemystu unijnego oraz najwigkszych eksporteréw
z panstw trzecich, prowadzacych sprzedaz po cenach niedumpingowych. Wobec braku zainteresowania ze strony
importeréw stwierdzono réwniez, ze utrzymanie Srodkéw nie byloby sprzeczne z ich interesem.

5. Podsumowanie

(163) W zwiazku z powyzszym stwierdza si¢, Ze nie ma istotnych powodéw dotyczacych interesu Unii, przemawiaja-
cych przeciwko utrzymaniu obecnych $rodkéw antydumpingowych.

H. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(164) Wszystkie strony poinformowano o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierzano zaleci¢
utrzymanie obowigzujgcych $rodkéw. Wyznaczono réwniez termin, w ktérym strony mialy mozliwo$¢ przedsta-
wienia uwag i wnioskéw dotyczacych ujawnionych informacji. Przedstawione uwagi i komentarze, o ile byly
uzasadnione, zostaly nalezycie uwzglednione.

(165) Z powyzszych ustalei wynika, Ze zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego $rodki antydumpingowe
wzgledem przywozu zelazokrzemu pochodzgcego z ChRL i Rosji, wprowadzone rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 172/2008, powinny zosta¢ utrzymane.



10.4.2014 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 107/37

(166) W celu zminimalizowania ryzyka obchodzenia cla w zwigzku z duza r6znicg stawek celnych uwaza sig, Ze w tym
przypadku potrzebne sa specjalnie Srodki w celu zapewnienia odpowiedniego stosowania cet antydumpingowych.
Te specjalne $rodki, majace zastosowanie jedynie do przedsigbiorstw, dla ktérych wprowadzono indywidualng
stawke cla, obejmuja przedstawienie organom celnym panstw czlonkowskich waznej faktury handlowej, ktéra
bedzie zgodna z wymogami okreslonymi w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia. Przywéz, ktéremu nie
towarzyszy taka faktura, bedzie podlegal rezydualnemu clu antydumpingowemu majacemu zastosowanie do
wszystkich pozostalych producentéw.

(167) Komitet ustanowiony w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego nie wydal opinii,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywdz zelazokrzemu, obecnie objetego kodami
CN 7202 21 00, 7202 29 10 and 7202 29 90 pochodzacego z Chiniskiej Republiki Ludowej i Rosji.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majgca zastosowanie do ceny netto na granicy Unii przed ocleniem
jest nastepujaca dla produktéw opisanych w ust. 1 i wytworzonych przez ponizsze przedsigbiorstwa:

Stawka cla
Panstwo Przedsigbiorstwo antydumpingowego Dod;}t[l;(;{vlvg kod
(w %)
Chinska Republika | Erdos Xijin Kuangye Co. Ltd., Qipanjing Industry Park 15,6 A829
Ludowa
Lanzhou Good Land Ferroalloy Factory Co., Ltd., Xicha 29,0 A830
Villa
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 31,2 A999
Rosja Brackie Zaklady Zelazostopéw, Brack 17,8 A835
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 22,7 A999

3. Stosowanie indywidualnych stawek celnych ustalonych dla przedsigbiorstw wymienionych w ust. 2 uwarunkowane
jest przedstawieniem organom celnym panistw cztonkowskich waznej faktury handlowej, ktéra musi by¢ zgodna z wymo-
gami okreSlonymi w zalgczniku. W przypadku nieprzedstawienia takiej faktury obowiazuje stawka celna majaca zastoso-
wanie do wszystkich pozostalych przedsigbiorstw.

4. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 9 kwietnia 2014 .

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 3, musi zawiera¢ o§wiadczenie podpisane przez pracownika
podmiotu wystawiajacego te fakture, w nastepujacej formie:

1) imig i nazwisko oraz funkcja pracownika podmiotu, ktéry wystawil fakture;

2) oéwiadczenie o nastgpujacej tresci:
,Ja, nizej podpisany (podpisana), zaSwiadczam, ze objety niniejsza fakturg zelazokrzem w ilosci ..., sprzedany na
wywoz do Unii Europejskiej, zostal wytworzony przez (nazwa i adres przedsigbiorstwa) (dodatkowy kod TARIC)

w (pafistwo, ktérego dotyczy postepowanie). O$wiadczam, ze informacje zawarte w niniejszej fakturze sa pelne
i zgodne z prawdy”.

Data i podpis
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