C 65/12 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 23.2.2015

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 18 grudnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour constitutionnelle — Belgia) - Mohamed M’Bodj/Etat belge

(Sprawa C-542/13) (*)

(Odeslanie prejudycjalne — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykut 19 ust. 2 —
Dyrektywa 2004/83/WE — Minimalne normy dotyczgce warunkéw przyznania statusu uchodZcy lub
statusu ochrony uzupelniajgcej — Osoba kwalifikujgca si¢ do ochrony uzupelniajgcej — Artykut 15

lit. b) — Tortury lub niehumanitarne lub ponizajqce traktowanie lub karanie wnioskodawcy w paristwie
pochodzenia — Artykul 3 — Bardziej korzystne przepisy — Whnioskodawca cierpigcy na powaing
chorobg — Brak odpowiedniego leczenia dostgpnego w paristwie pochodzenia — Artykul 28 — Opieka
spoleczna — Artykut 29 — Opieka zdrowotna)

(2015/C 065/16)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour constitutionnelle

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Mohamed M'Bodj

Strona pozwana: Etat belge

Sentencja

Artykuly 28 i 29 dyrektywy Rady 2004/83/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie minimalnych norm dla kwalifikacji i statusu
obywateli paristw trzecich lub bezparistwowcow jako uchodZcéw lub jako osoby, ktdre z innych wzgledéw potrzebujg migdzynarodowej
ochrony, oraz zawartosci przyznawanej ochrony w zwigzku z art. 2 lit. e), art. 3, 15 i 18 tej dyrektywy nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze patistwo czlonkowskie nie jest zobowigzane do umozliwienia korzystania z opieki spotecznej i opieki zdrowotnej,
przewidzianych przez te artykuly, obywatelowi pafistwa trzeciego uprawnionemu do przebywania na terytorium tego paristwa
czlonkowskiego na podstawie ustawodawstwa krajowego — takiego jak rozpatrywane w postgpowaniu gtownym — przewidujgcego
udzielenie zezwolenia na pobyt we wspomnianym panistwie czlonkowskim cudzoziemcowi, ktéry cierpi na chorobg stanowigcg rzeczywiste
ryzyko dla jego Zycia lub nienaruszalnosci cielesnej lub rzeczywiste ryzyko niehumanitarnego lub ponizajgcego traktowania, w przypadku
gdy brak jest odpowiedniego leczenia w paristwie pochodzenia tego cudzoziemca lub w paristwie trzecim, w ktdrym przebywat uprzednio,
jezeli nie chodzi o celowe pozbawienie wspomnianego cudzoziemca opieki w tymze paristwie.

()  Dz.U. C 367 z 14.12.2013.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 18 grudnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Commissione Tributaria Provinciale di Cagliari - Wlochy) — Societa
Edilizia Turistica Alberghiera Residenziale (SETAR)/Comune di Quartu S. Elena

(Sprawa C-551/13) (')

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2008/98/WE — Artykul 15 — Gospodarowanie odpadami —
Mozliwosé samodzielnego przetwarzania odpadéw przez ich wytwérce — Krajowa ustawa transponujgca,
ktora zostata uchwalona, ale nie weszla jeszcze w zZycie — Uplyw terminu transpozycji — BezpoSrednia

skutecznos¢)

(2015/C 065/17)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Commissione Tributaria Provinciale di Cagliari
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Societa Edilizia Turistica Alberghiera Residenziale (SETAR)

Strona pozwana: Comune di Quartu S. Elena

Sentencja

Prawo Unii i dyrektywe 2008/98/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw oraz
uchylajgcg niektore dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposdb, Ze stojg one na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu takiemu jak to,
ktérego dotyczy postepowanie gtéwne, ktdre to uregulowanie transponuje przepis tej dyrektywy, ale jego wejscie w Zycie jest uzaleznione od
przyjecia pozniejszego aktu krajowego, jezeli to wejscie w Zycie nastgpuje po uplywie terminu transpozycji ustalonego w tej dyrektywie.

Artykut 15 ust. 1 dyrektywy 2008/98 w zwigzku z jej art. 4 i 13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie
ustawodawstwu krajowemu, ktdre nie przewiduje, by wytwdrca odpadéw lub ich posiadacz miat mozliwosé samodzielnego ich
unieszkodliwiania, tak by byt zwolniony z podatku komunalnego na unieszkodliwianie odpadéw, o ile ustawodawstwo to odpowiada
wymogom zasady proporcjonalnosci.

() DzU. C 377 z 21.12.2013.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 18 grudnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztoZony przez Cour du travail de Bruxelles — Belgia) — Centre public d’action sociale
d’Ottignies-Louvain-La-Neuve/Moussa Abdida

(Sprawa C-562/13) (*)

(Odeslanie prejudycjalne — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykul 19 ust. 2 i art. 47 —
Dyrektywa 2004/83/WE — Minimalne normy dotyczgce warunkéw przyznania statusu uchodZcy lub
statusu ochrony uzupelniajgcej — Osoba kwalifikujgca si¢ do ochrony uzupelniajgcej — Artykut 15

lit. b) — Tortury lub niehumanitarne lub ponizajqce traktowanie lub karanie wnioskodawcy w paristwie

pochodzenia — Artykul 3 — Bardziej korzystne przepisy — Whnioskodawca cierpigcy na powaing

chorobg — Brak odpowiedniego leczenia dostgpnego w patistwie pochodzenia — Dyrektywa 2008/115/

WE — Powrdt nielegalnie przebywajgcych obywateli paristwa trzeciego — Artykut 13 — Sgdowy Srodek

odwolawczy o skutku zawieszajgcym — Artykut 14 — Gwarancje w oczekiwaniu na powrot —
Podstawowe warunki bytowe)

(2015/C 065/18)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour du travail de Bruxelles

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Centre public d’action sociale d’Ottignies-Louvain-La-Neuve

Strona pozwana: Moussa Abdida

Sentencja

Artykuly 5 i 13 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia 16 grudnia 2008 1. w sprawie wspdlnych norm
i procedur stosowanych przez paristwa czbonkowskie w odniesieniu do powrotéw nielegalnie przebywajgcych obywateli paristw trzecich
w zwigzku z art. 19 ust. 2 i art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 14 ust. 1 lit. b) tej dyrektywy nalezy
interpretowac w ten sposéb, Ze stojg one na przeszkodzie ustawodawstwu krajowermu:

— ktdre nie nadaje skutku zawieszajgcego srodkowi odwotawczemu wniesionemu od decyzji nakazujgcej obywatelowi paristwa trzeciego
cierpigcemu na powazng chorobe opuszczenie terytorium panstwa czlonkowskiego, gdy wykonanie tej decyzji moze narazi¢ tego
obywatela pafistwa trzeciego na powazne ryzyko cigzkiego i nieodwracalnego pogorszenia stanu zdrowia, oraz



