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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie na podstawie art. 264 TFUE niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 25 listopada 2014 r. wydanej
W postepowaniu w sprawie pomocy panistwa SA.33995 (2013) (ex 2013/NN) — Niemcy, wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrédel odnawialnych oraz zmniejszone doplaty EEG dla odbiorcéw energochtonnych, C(2014) 8786
final;

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy oczywistego bledu w ocenie okolicznosci faktycznych.

Komisja Europejska blednie ocenila okolicznosci faktyczne lezace u podstaw sprawy, mianowicie funkcjonowanie
Gesetz iiber den Vorrang erneuerbarer Energien (ustawy o uprzywilejowaniu energii odnawialnych), a w szczegdlnosci
wynikajacy z niej system przeplywéw finansowych. Poza tym Komisja blednie ocenita rolg ,pafistwa” jako ustawodawcy
i podmiotu odpowiedzialnego za organy nadzoru i na tej podstawie nieprawidtowo ustalila sytuacj¢ w zakresie kontroli.

2. Zarzut drugi dotyczacy braku ,sprzyjania” poprzez szczegdlny mechanizm kompensacyjny.

Komisja Europejska naruszyla prawo przy zastosowaniu art. 107 ust. 1 TFUE, przyjmujac wbrew orzecznictwu Sadu
zaloZenie sprzyjania przedsigbiorstw energochtonnych.

3. Zarzut trzeci dotyczacy braku sprzyjania ze strony panstwa lub poprzez uzycie $rodkéw panstwowych.

Komisja Europejska zastosowata art. 107 ust. 1 TFUE niezgodnie z prawem rowniez w zakresie, w jakim przyjela
zalozenie kontroli jednostek panstwowych nad majatkiem rdéznych przedsigbiorstw prywatnych uczestniczacych
w systemie ustawy o uprzywilejowaniu energii odnawialnych.

Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2015 r. - Mudhook Marketing/OHIM (IPVanish)
(Sprawa T-78/15)
(2015/C 127/44)
Jezyk postepowania: angielski
Strony
Strona skarzgca: Mudhook Marketing, Inc. (Winter Park, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci A. Dellmeier

i H. Eckermann)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Stowny wspélnotowy znak towarowy ,IPVanish” — zgloszenie nr 2 330 271

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 4 grudnia 2014 r. w sprawie R 1417/2014-2
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Zadanie
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Odwolanie wniesione w dniu 19 lutego 2015 r. przez Luigiego Macchie od postanowienia wydanego
w dniu 12 grudnia 2014 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-63/11 RENV Macchia/
Komisja

(Sprawa T-80/15 P)
(2015/C 127/45)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Luigi Macchia (Rzym, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci S. Rodrigues i A. Blot)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania
Whnoszacy odwotlanie wnosi do Sadu o:
— Uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 12 grudnia 2014 r. w sprawie F-63/11 RENV;
— W konsekwencji uwzglednienie zgdaii wnoszgcego odwolanie wysunigtych w pierwszej instangji, czyli:
— Stwierdzenie dopuszczalnosci skargi;
— Tytulem gtéwnym:

— stwierdzenie niewaznosci dorozumianej decyzji odmownej dyrektora generalnego OLAF dzialajacego jako organ
upowazniony do zawierania uméw z dnia 12 sierpnia 2010 r. w sprawie wniosku o przedtuzenie z nim umowy,
ktéra wynika w szczegdlnosci z braku odpowiedzi na jego wniosek z dnia 12 kwietnia 2010 r;

— w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci decyzji organu upowaznionego do zawierania uméw z dnia
22 lutego 2011 r. oddalajacej zazalenie wnoszacego odwolanie zlozone na podstawie art. 90 ust. 2 regulaminu
pracowniczego;

— w zwigzku z tym przywrdcenie wnoszacego odwolanie do pracy przy pelnieniu jego obowigzkéw w stuzbach
OLAF-u, w drodze przedtuzenia jego umowy zgodnie z wymogami regulaminu pracowniczego;

— pomocniczo, w razie nieuwzglednienia powyzszego zadania przywrdcenia do pracy, nakazanie Komisji naprawienia
szkody poniesionej przez wnoszacego odwolanie, szacowanej tymczasowo i ex @quo et bono jako réwnowartosé
réznicy migdzy wynagrodzeniem pobieranym w charakterze czlonka personelu tymczasowego w stuzbach OLAF-
u a wynagrodzeniem pobieranym na obecnie zajmowanym stanowisku (tfj. ok. 3000 EUR miesiecznie),
przynajmniej przez okres zblizony do okresu, na ktdry byla zawarta jego pierwotna umowa (cztery lata), a ponad
ten okres przy zalozeniu, ze wspomniana umowa zostataby przedtuzona po raz trzeci, dajac prawo do umowy na
czas nieokreslony;;

— w kazdym razie zasadzenie od Komisji kwoty ustalonej tymczasowo i ex &quo et bono na 5 000 EUR (pigé tysiecy
EUR), tytulem zados$¢uczynienia za krzywde, z ustawowymi odsetkami za zwloke od chwili zapadnigcia wyroku;



