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Sentencja

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie wspdlnych norm i procedur
stosowanych przez paristwa czlonkowskie w odniesieniu do powrotow nielegalnie przebywajgcych obywateli paristw trzecich,
w szczegolnosci jej art. 6 ust. 1 i art. 8 ust. 1 w zwigzku z art. 4 ust. 2 i 3, nalezy interpretowac w ten sposdb, Ze stoi ona na
przeszkodzie istnieniu uregulowania krajowego takiego jak bedgce przedmiotem postgpowania gtéwnego, ktore w przypadku nielegalnego
pobytu obywatela paristwa trzeciego na terytorium tego paristwa przewiduje, w zaleznosci od okolicznosci, albo natozenie kary grzywny,
albo orzeczenie wydalenia, ktdrych to srodkéw nie mozna ze sobg tgczyé.

("

Dz.U. C 93 z 29.3.2014.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 23 kwietnia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunal de grande instance de Nimes - Francja) — Jean-Claude Van
Hove/CNP Assurances SA

(Sprawa C-96/14) ()

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 93/13/EWG — Nieuczciwe warunki — Umowa ubezpieczenia —
Artykul 4 ust. 2 — Ocena nieuczciwego charakteru warunkéw umownych — Wylgczenie warunkéw
dotyczqcych okreslenia glownego przedmiotu umowy — Warunek majgcy na celu zagwarantowanie
przejecia zobowigzati do splaty rat z tytutu umowy kredytu na zakup nieruchomosci — Calkowita
niezdolno$¢ kredytobiorcy do pracy — Wylgczenie mozliwosci korzystania z tej gwarancji w przypadku
stwierdzonej zdolnosci do wykonywania dziatalnosci zarobkowej lub niezarobkowej)

(2015/C 205/12)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal de grande instance de Nimes

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Jean-Claude Van Hove

Strona pozwana: CNP Assurances SA

Sentencja

Artykut 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy intepretowal w ten sposdb, ze warunek ustanowiony w umowie ubezpieczenia, majgcy na celu zagwarantowanie
przejecia zobowigzati do splaty naleznosci na rzecz kredytodawcy w wypadku catkowitej niezdolnoci kredytobiorcy do pracy, jest objety
zakresem wyjgtku zawartego w tym przepisie tylko wtedy, gdy sqd odsylajgcy stwierdzi:

— po pierwsze, ze w Swietle charakteru, ogdlnej systematyki i postanowiert catosci stosunku umownego, w ktdrg ten warunek sig

wpisuje, a takze kontekstu prawnego i faktycznego tego stosunku umownego, wspomniany warunek okresla podstawowy element
wspomnianej catosci, ktéry jako taki jg charakteryzuje, oraz
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— po drugie, Ze wspomniany warunek jest sporzgdzony prostym i zrozumialym jezykiem, czyli ze jest nie tylko zrozumialy dla
konsumenta pod wzgledem gramatycznym, ale tez ze umowa wyjasnia w sposob przejrzysty konkretne funkcjonowanie mechanizmu,
do ktdrego odnosi sig dany warunek, a takze stosunek pomigdzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych
warunkach, tak aby konsument ten byt w stanie przewidziel, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, konsekwencje
ekonomiczne, jakie wynikajg dla niego z ustanowienia tego mechanizmu.

(')  DzU.C 142 z 12.5.2014.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 23 kwietnia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Wyrchowen administratiwen syd — Bulgaria) — GST - Syrwiz AG
Germanija/Direktor na direkcija ,,Obzalwane i danyczno-osiguritelna praktika” Plowdiw pri
Centralno uprawlenie na Nacionalnata agencija za prichodite

(Sprawa C-111/14) (*)

(Wspdlny system podatku od wartosci dodanej — Dyrektywa 2006/112/WE — Zasada neutralnosci
podatkowej — Osoba zobowigzana do zaplaty podatku VAT — Nieprawidlowe rozliczenie podatku VAT
przez odbiorcg towaréw lub ustugobiorce — Objecie ustugodawcy obowigzkiem zaptaty podatku VAT —

Odmowa przyznania ustugodawcy zwrotu podatku VAT)

(2015/C 205/13)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Wyrchowen administratiwen syd

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: GST — Syrwiz AG Germanija

Strona pozwana: Direktor na direkcija ,Obzatwane i danyczno-osiguritelna praktika” Plowdiw pri Centralno uprawlenie na
Nacionalnata agencija za prichodite

Sentencja

1) Artykut 193 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci
dodanej, zmienionej dyrektywg Rady 2010/88/UE z dnia 7 grudnia 2010 r., nalezy interpretowac w ten sposéb, ze podatek od
wartoci dodanej jest nalezny jedynie od podatnika swiadczgeego ustugi, w przypadku gdy swiadczenie to jest dokonywane ze statego
zaktadu potozonego w panstwie cztonkowskim, w ktdrym podatek ten jest nalezny.

2) Artykut 194 dyrektywy 2006/112, zmienionej dyrektywg 2010/88, nalezy intepretowac w ten sposéb, Ze nie pozwala on organowi
podatkowemu. pafistwa cztonkowskiego na uznanie, iz podatek od wartosci dodanej jest nalezny od podatnika, na rzecz ktérego
ustugi sq swiadczone ze statego zaktadu ustugodawcy, w przypadku gdy zaréwno ustugodawca, jak i ustugobiorca majg siedziby na
terytorium tego samego paristwa czlonkowskiego, takze w wypadkach, gdy ustugobiorca juz zaplacit ten podatek w oparciu
o nieprawidtowe zalozenie, ze ustugodawca nie posiada statego zakladu w tym paristwie.

3) Zasadg neutralnosci podatku od wartosci dodanej nalezy intepretowac w ten sposéb, ze stoi ona na przeszkodzie przepisowi
krajowemu, ktéry dopuszcza, aby organ podatkowy odméwit ustugodawcy zwrotu zaplaconego przez niego podatku, podczas gdy
ustugobiorcy, ktdry takze zaplacit ten podatek od tych samych ustug, nie przyznano prawa do odliczenia z tego wzgledu, Ze nie
posiadat on odpowiedniego dokumentu podatkowego, przy czym prawo krajowe nie zezwala na dokonanie korekty dokumentow
podatkowych, w przypadku gdy istnieje ostateczna decyzja w sprawie powstania zobowigzania do zaplaty dodatkowej kwoty podatku.

(') DzU.C 142 7z 12.5.2014.



