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Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 25 czerwca 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez @stre Landsret — Dania) — Skatteministeriet/ DSV Road A[S

(Sprawa C-187/14) (*)

[Odestanie prejudycjalne — Wspélnotowy kodeks celny — Rozporzgdzenie (EWG) nr 2913/92 —
Artykuly 203 i 204 — Rozporzgdzenie (EWG) nr 2454/93 — Artykut 859 — Procedura tranzytu
zewngtrznego — Powstanie dlugu celnego — Kwestia usunigcia spod dozoru celnego — Niewykonanie
obowigzku — Przedstawienie towaréw w urzedzie przeznaczenia po terminie — Towary nieprzyjete przez
odbiorce i zwrdcone bez przedstawienia w urzgdzie celnym — Towary ponownie objete procedurg tranzytu
zewngtrznego poprzez nowe zgloszenie — Dyrektywa 2006/112/WE — Artykut 168 lit. ) — Odliczenie
podatku VAT w zwigzku z przywozem przez przewoznika]

(2015/C 279/16)
Jezyk postgpowania: duriski

Sad odsylajacy

@stre Landsret

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Skatteministeriet
Strona pozwana: DSV Road A/S

Przy udziale: Danske Spediterer

Sentencja

1) Artykut 203 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 paZdziernika 1992 r. ustanawiajgcego Wspdlnotowy kodeks
celny, zmienionego rozporzgdzeniem (WE) nr 1791/2006 Rady z dnia 20 listopada 2006 r., nalezy interpretowac w ten sposdb, ze
dtug celny nie powstaje na podstawie tego artykutu w zwigzku z samym faktem, ze towary objete procedurg wspdlnotowego tranzytu
zewngtrznego zostaly, po bezskutecznej prébie dostawy, dostarczone do wolnockowego portu wyjscia bez przedstawienia ich w urzgdzie
celnym miejsca przeznaczenia ani w urzedzie celnym portu wolnoctowego, jezeli wykazano, ze owe towary zostaly ponownie
przewiezione do ich miejsca przeznaczenia w ramach drugiej procedury wspélnotowego tranzytu zewnetrznego, ktéra zostata
prawidtowo zakoticzona. Natomiast w ramach hipotezy, wedle ktorej nie wykazano, ze towary przewiezione w ramach pierwszej
i drugiej procedury wspdlnotowego tranzytu zewngtrznego byly tymi samymi towarami, dhug celny powstaje na podstawie tego

artykutu.

2) Artykut 204 rozporzgdzenia nr 2913/92, zmienionego rozporzgdzeniem nr 1791/2006, w zwigzku z art. 859 rozporzgdzenia
Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajgcego przepisy w celu wykonania rozporzgdzenia nr 2913/92,
zmienionego rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 214/2007 z dnia 28 lutego 2007 ., nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
spéznione przedstawienie w urzedzie celnym miejsca przeznaczenia w ramach drugiej procedury wspdlnotowego tranzytu
zewngtrznego towaréw objetych pierwszg procedurg wspdlnotowego tranzytu zewnetrznego stanowi niewykonanie obowigzku
skutkujgce powstaniem dlugu celnego, chyba ze spelnione sq przestanki przewidziane w art. 356 ust. 3 lub art. 859 tiret drugie
i pkt 2 lit. ¢) tego rozporzgdzenia, co podlega ocenie sgdu krajowego.

3) Artykut 168 lit. e) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci
dodanej nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie sprzeciwia sig on przepisom krajowym wykluczajgcym odliczenie podatku od
wartosci dodanej zwigzanego z przywozem, do zaplaty ktdrego zobowigzany jest przewoznik, ktdry nie jest ani importerem, ani
whascicielem towarow, o ktérych mowa, lecz ktdry jedynie zapewnit wykonanie transportu i odprawe celng w ramach swej dziatalnosci
przewozowej podlegajgcej podatkowi od wartosci dodanej.

() Dz.U. C 202 z 30.6.2014.



