14.9.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 302/43

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Kellerbauer, P. Van Nuffel i G. Meessen, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie cze$ciowego stwierdzenia niewazno$ci decyzji Komisji C (2012) 5718 final z dnia 6 sierpnia 2012 r.
w przedmiocie oddalenia wniosku o poufne potraktowanie ztozonego przez Pilkington Group Ltd na podstawie art. 8
decyzji przewodniczacego Komisji Europejskiej 2011/695/UE z dnia 13 pazdziernika 2011 r. w sprawie funkgji i zakresu
uprawnien urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajgce w niekt6rych postgpowaniach z zakresu konkurencji
(sprawa COMP/[39.125 — Szklo samochodowe)

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Komisji C(2012) 5718 final z dnia 6 sierpnia 2012 r. w przedmiocie oddalenia wniosku o poufne
potraktowanie ztozonego przez Pilkington Group Ltd na podstawie art. 8 decyzji przewodniczgcego Komisji Europejskiej
2011/695/UE z dnia 13 pazdziernika 2011 r. w sprawie funkji i zakresu uprawnieri urzednika przeprowadzajgcego spotkanie
wyjasniajgce w niektrych postgpowaniach z zakresu konkurencji (sprawa COMP/39.125 — Szklo samochodowe) w zakresie,
w jakim dotyczy ona wniosku Pilkington Group Ltd dotyczgcego motywu 115 decyzji C(2008) 6815 z dnia 12 listopada 2008 r.
dotyczgcej postgpowania na podstawie art. 81 [WE] i art. 53 porozumienia EOG.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Pilkington Group zostaje obcigzona kosztami.

() DzU.C 379z 8.12.2012.

Wyrok Sadu z dnia 15 lipca 2015 r. - AGC Glass Europe i in.[Komisja
(Sprawa T-465/12) (')

(Konkurencja — Postgpowanie administracyjne — Europejski rynek szkla samochodowego — Publikacja

decyzji stwierdzajgcej naruszenie art. 81 WE — Oddalenie wniosku o zachowanie poufnosci informacji,

ktore Komisja zamierza opublikowaé — Obowigzek uzasadnienia — Poufnos¢ — Tajemnica zawodowa —
Program ltagodzenia sankcji — Uzasadnione oczekiwania — Rownos¢ traktowania)

(2015/C 302/55)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: AGC Glass Europe (Bruksela, Belgia); AGC Automotive Europe SA (Fleurus, Belgia); AGC France SAS
(Boussois, Francja); AGC Flat Glass Italia Stl (Cuneo, Whochy); AGC Glass UK Ltd (Northhampton, Zjednoczone Krélestwo);
AGC Glass Germany GmbH (Wegberg, Niemcy) (przedstawiciele: L. Garzaniti, J. Blockx, P. Niggemann, A. Burckett St
Laurent, adwokaci, oraz S. Ryan, solicitor)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Kellerbauer, G. Meessen oraz P. Van Nuffel, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C (2012) 5719 final z dnia 6 sierpnia 2012 r. w przedmiocie oddalenia
wniosku o zachowanie poufnosci informacji zlozonego przez AGC Glass Europe SA, AGC Automotive Europe SA, AGC
France SAS, AGC Flat Glass Italia Srl, AGC Glass UK Ltd i AGC Glass Germany GmbH na podstawie art. 8 decyzji
przewodniczgcego Komisji Europejskiej 2011/695/UE z dnia 13 pazdziernika 2011 r. w sprawie funkcji i zakresu
uprawnien urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajace w niektérych postepowaniach z zakresu konkurencji
(sprawa COMP/[39.125 — Szklo samochodowe).
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) AGC Glass Europe SA, AGC Automotive Europe SA, AGC France SAS, AGC Flat Glass Italia Srl, AGC Glass UK Ltd i AGC
Glass Germany GmbH zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 379 z8.12.2012.

Wyrok Sadu z dnia 15 lipca 2015 r. — — Cactus/OHIM - Del Rio Rodriguez (CACTUS OF PEACE
CACTUS DE LA PAZ)

(Sprawa T-24/13) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
wspdlnotowego znaku towarowego CACTUS OF PEACE CACTUS DE LA PAZ — Weczesniejszy stowny
wspdlnotowy znak towarowy CACTUS i wczesniejszy graficzny wspélnotowy znak towarowy Cactus —

Rzeczywiste uzywanie wczesniejszego znaku towarowego — Artykut 42 ust. 2 rozporzqdzenia (WE)
nr 207/2009 — Artykul 76 ust. 1 i 2 rozporzqdzenia nr 207/2009]

(2015/C 302/56)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Cactus SA (Bertrange, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat K. Manhaeve)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A. Folliard-
Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez: Isabel Del Rio Rodriguez (Malaga, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 19 pazdziernika 2012 r. (sprawa R 2005/2011-2), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Cactus SA a Isabel Del Rio Rodriguez.

Sentencja
1) Punkt 1 sentencji decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe
i wzory) z dnia 19 paZdziernika 2012 1. (sprawa R 2005/2011-2) jest niewazny w zakresie w jakim oddala sprzeciw z tego

powodu, Ze ustugi ,sprzedazy detalicznej rodlin i kwiatéw naturalnych, ziaren; owocow i warzyw swiezych” z klasy 35 nie byly objete
wezesniejszymi znakami towarowymi.

2) Punkt 2 sentencji ww. decyzji Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 19 paZdziernika 2012 r. jest niewazna w zakresie w jakim
uchyla czes¢ decyzji Wydziatu Sprzeciwow uwzgledniajgcg sprzeciw oparty na kwiatach i roslinach naturalnych; ziarnach”, towarach
z Rlasy 31, a takze pkt 1 sentencji tej samej decyzji, oparty na tych samych towarach.

3) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

4) Cactus SA pokrywa jedna trzecig kosztow poniesionych przez strony przed Sgdem. OHIM pokrywa dwie trzecie tych kosztow.

() DzU.C 101 z 6.4.2013.



