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SAD

Skarga wniesiona w dniu 13 czerwca 2016 r. — Scheffler/EUIPO - Doc Generici (docfauna)
(Sprawa T-299/16)
(2016/C 296/32)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Manfred Scheffler (Leininingen, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat T. Biittner)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Doc Generici Srl (Mediolan, Wtochy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy: Strona skarzgca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy element stowny ,docfauna” — zgloszenie
nr 12660056

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 1 kwietnia 2016 r. w sprawie R 885/2015-4

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Wydzialu Sprzeciwéw z dnia 6 marca 2015 r. uwzgledniajacej sprzeciw

nr B 2354523

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 14 czerwca 2016 r. — Novartis Europharm/Komisja
(Sprawa T-303/16)
(2016/C 296/33)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Novartis Europharm Ltd (Camberley, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokat C. Schoonderbeek)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania strony skarzacej

Strona skarzgca wnosi do Trybunatu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia 4 kwietnia 2016 r. (C(2016) 2083(final)); oraz

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, zgodnie z ktérym decyzja Komisji Europejskiej z dnia 4 kwietnia 2016 r. jest niezgodna z prawem,
gdyz stanowi naruszenie wylacznych praw na rynku produktéw leczniczych stosowanych w chorobach sierocych
przystugujacych Novartis Europharm Ltd. W stosunku do produktu TOBI Podhaler zgodnie z art. 8 ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 141/2000 ('), poniewaz okres wylacznosci rynkowej nie wygast jeszcze, a przestanki

przyznania odstepstwa w zwiazku z wylacznosciag obrotu na rynku zgodnie z art. 8 ust. 3 tegoz rozporzadzenia nie sg
spetnione.

2. Zarzut drugi, zgodnie z ktérym decyzja Komisji Europejskiej z dnia 4 kwietnia 2016 r. zostala sporzadzona i przyjeta
z naruszeniem zasady nalezytej starannosci (,Duty of Care”, zwanej réwniez ,Principle of Diligence”) w szczegdlnosci
z uwagi na brak uwzglednienia wszystkich znaczacych danych naukowych dotyczacych danego produktu medycznego
oraz z powodu braku konsultacji z Novartis jako strona zainteresowang w ramach naukowej oceny produktu.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 141/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia 1999 r. w sprawie sierocych produktéw
leczniczych (Dz.U. L 18, s.1)

Skarga wniesiona w dniu 15 czerwca 2016 r. — bet365 Group/EUIPO — Hansen (BET365)
(Sprawa T-304/16)
(2016/C 296/34)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: bet365 Group Limited (Stoke-on-Trent, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: S. Malynicz,
Queen’s Counsel, R. Black i J. Bickle, solicitors)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: Robert Hansen (Monachium, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,BET365”
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie R 3243/2014-5



