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Skarga wniesiona w dniu 16 sierpnia 2017 r. - Gayalex Proyectos/SRB
(Sprawa T-563/17)
(2017/C 374/58)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: Gayalex Proyectos SL (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci A. Betancor Alamo i F. Cabrera
Molina)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Uwzglednienie niniejszej skargi wraz z towarzyszacymi jej dokumentami, stwierdzenie jej dopuszczalnosci
i uwzglednienie skargi o stwierdzenie niewazno$ci decyzji SRBJEES/2017/08 w sprawie przyjecia programu
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji Banco Popular Espafiol S.A. i stwierdzenie niewaznosci tej decyzji.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sa podobne do tych podniesionych w sprawach T-478/17 Mutualidad de la Abogacia
i Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej
Likwidacji, T-481/17 Fundacién Tatiana Pérez de Guzmdn y Bueno i SFL[Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji
i Uporzadkowanej Likwidacji, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisja i Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji
i Uporzadkowanej Likwidacji, T-483/17 Garcia Sudrez i in./Komisja i Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej
Likwidacji, T-484/17 Fidesban i in.[Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji, T-497/17 Sachez del
Valle i Calatrava Real State 2015/Komisja i Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji oraz T-498/17
Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisja i Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacj.

Skarga wniesiona w dniu 21 sierpnia 2017 r. - Molina Garcia/SRB
(Sprawa T-566(17)
(2017/C 374/59)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Jerénimo Molina Garcia (Puente Genil, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat A. Velasco Albald)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidaciji

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— wyciagnigcie konsekwencji podjecia blednej decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji
albo ze wzgledu na brak przejrzystosci, albo ze wzgledu na niepodjecie wezesniejszych srodkéw zapobiegawczych,
ktére pozwolityby akcjonariuszom na uniknigcie utraty kapitatu z powodu obnizenia jego wartosci i w konsekwencji,
zasgdzenie na rzecz skarzacego zaplaty odszkodowania w wysokosci kwoty utraconej ze wzgledu na niewlasciwe
dzialanie i bledng decyzje, to jest w wysokosci 7 805,29 EUR.



