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— Tytulem pomocniczym, stwierdzenie, Ze zaskarzone decyzje nie stanowia dla skarzacej prawnie wigzacych aktéw
w postepowaniu w sprawie dochodzenia odszkodowania za szkody i krzywdy przez nig wszczgtego przeciwko Emberi
Eréforrdsok Minisztériuma (ministerstwu ds. zasobéw ludzkich, Wegry), toczacego si¢ pod numerem 23. P. 25.843/
2016 przed Févérosi Torvényszék (sad dla miasta stotecznego, Wegry), oraz ze z tego powodu skarzaca nie jest strong,
ktérej decyzja dotyczy bezposrednio i indywidualnie, jako ze opiera swoje roszczenie o odszkodowanie na naruszeniu
art. 107 ust. 1, a nie na naruszeniu art. 107 TFUE ust. 3.

— W przypadku zaklasyfikowania zaskarzonych decyzji jako prawnie wigzacych aktéw dla skarzacej w postepowaniu
w sprawie dochodzenia odszkodowania za szkody i krzywdy opartego na naruszeniu art. 107 TFUE ust. 1,
o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych decyzji, poniewaz pomoc pafistwa przyznana przez wegierskie organy
narusza art. 107 TFUE ust. 1.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca wskazuje podstawy prawne w odniesieniu do kazdego zarzutu.
1. Uzasadnienie prawne pierwszego zarzutu

— Zaskarzone decyzje nie stwierdzaja zgodnosci pomocy parnstwa na podstawie art. 107 TFUE ust 1, z ktérego to
powodu wspomniane decyzje nie stanowia prawnie wiazacych aktow w kontekScie postgpowania w sprawie
dochodzenia odszkodowania za szkody i krzywdy wszczetego przez skarzaca przeciwko Emberi Erdforrasok
Minisztériuma (ministerstwu ds. zasobow ludzkich, Wegry) przed Févdrosi Torvényszék (sadem dla miasta
stolecznego, Wegry).

2. Uzasadnienie prawne drugiego zarzutu

— W zaskarzonych decyzjach Komisja stwierdzila zgodno$¢ pomocy paristwa nie na podstawie art. 107 TFUE ust. 1, na
ktory powoluje si¢ skarzaca, lecz na podstawie art. 107 TFUE ust. 3. W zwigzku z tym, wspomniane decyzje nie
maja znaczenia w zwigzku z podstawg prawng roszczenia sformulowanego w postegpowaniu w sprawie dochodzenia
odszkodowania za szkody i krzywdy, ktére toczy si¢ przed Févarosi Torvényszék (sadem dla miasta stolecznego,
Wegry), i nie stanowia prawnie wigzacych aktéw dla skarzacej.

3. Uzasadnienie prawne trzeciego zarzutu

— Zdaniem skarzacej zaskarzone decyzje s3 niewazne, poniewaz wegierskie organy przyznaly sprzeczng z prawem
pomoc panstwa, ktora narusza art. 107 TFUE ust. 1, o ktorej, zgodnie z postanowieniami art. 108 TFUE ust. 3
Komisja powinna zosta¢ poinformowana. W celu uzasadnienia bezprawnosci pomocy skarzaca powoluje si¢ na
Zawiadomienie Komisji w sprawie pojecia pomocy pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 [TFUE] (') i rozporzadzenie
Komisji (WE) (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajgce niektére rodzaje pomocy za zgodne ze
wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. [107 TFUE] i [108 TFUE] (ogdlne rozporzadzenie w sprawie wylaczen
blokowych) ().

() Dz.U. 2016, C 262, s. 1.
() Dz.U. 2008, L 214, s. 3.

Skarga wniesiona w dniu 13 pazdziernika 2017 r. - LUX-REHAB Non-Profit Kft | Komisja
(Sprawa T-710/17)
(2017/C 437/46)
Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: LUX-REHAB Foglalkoztaté Non-Profit Kft. (Szombathely, Wegry) (przedstawiciel: L. Szabd, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska



18.12.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 437/39

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Tytulem gléwnym stwierdzenie, ze decyzja Komisji SA. 29432 — CP 290/2009 — Wegry — ,Pomoc dla zatrudnienia
pracownikéw niepelnosprawnych najprawdopodobniej niezgodna z prawem z uwagi na dyskryminujacy charakter
uregulowania” z dnia 20 lipca 2011 r. i decyzja Komisji SA.45498 (FC|2016) — ,Skarga OPS Ujpest-lift Kft. w zwigzku
z pomoca panstwa przyznang w latach od 2006 do 2012 na rzecz przedsigbiorstw zatrudniajacych niepelnosprawnych
pracownikéw” z dnia 25 stycznia 2017 r. (zwane dalej ,zaskarzonymi decyzjami”) nie stwierdzajg zgodnosci pomocy
panstwa na podstawie art. 107 TFUE ust. 1.

— Tytulem pomocniczym, stwierdzenie, ze zaskarzone decyzje nie stanowig dla skarzacej prawnie wigzacych aktow
w postepowaniu w sprawie dochodzenia odszkodowania za szkody i krzywdy przez nig wszczetego przeciwko Emberi
Eréforrdsok Minisztériuma (ministerstwu ds. zasobéw ludzkich, Wegry), toczacego sie pod numerem 66. P. 22.195/
2017 przed Févérosi Torvényszék (sad dla miasta stolecznego, Wegry), oraz ze z tego powodu skarzaca nie jest strong,
ktorej decyzja dotyczy bezposrednio i indywidualnie, jako ze opiera swoje roszczenie o odszkodowanie na naruszeniu
art. 107 TFUE ust. 1, a nie na naruszeniu art. 107 TFUE ust. 3.

— W przypadku zaklasyfikowania zaskarzonych decyzji jako prawnie wigzacych aktéw dla skarzacej w postepowaniu
w sprawie dochodzenia odszkodowania za szkody i krzywdy opartego na naruszeniu art. 107 TFUE ust. 1,
o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych decyzji, poniewaz pomoc pafstwa przyznana przez wegierskie organy
narusza art. 107 TFUE ust. 1.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca wskazuje podstawy prawne w odniesieniu do kazdego zarzutu.
1. Uzasadnienie prawne pierwszego zarzutu

— Zaskarzone decyzje nie stwierdzaja zgodnosci pomocy parnstwa na podstawie art. 107 TFUE ust 1, z ktérego to
powodu wspomniane decyzje nie stanowia prawnie wigzacych aktéow w kontekScie postepowania w sprawie
dochodzenia odszkodowania za szkody i krzywdy wszczetego przez skarzaca przeciwko Emberi Erdforrasok
Minisztériuma (ministerstwu ds. zasobéw ludzkich, Wegry) przed Févdrosi Torvényszék (sadem dla miasta
stolecznego, Wegry).

2. Uzasadnienie prawne drugiego zarzutu

— W zaskarzonych decyzjach Komisja stwierdzita zgodno$¢ pomocy pafistwa nie na podstawie art. 107 TFUE ust. 1, na
ktéry powoluje si¢ skarzaca, lecz na podstawie art. 107 TFUE ust. 3. W zwigzku z tym, wspomniane decyzje nie
maja znaczenia w zwigzku z podstawg prawng roszczenia sformulowanego w postgpowaniu w sprawie dochodzenia
odszkodowania za szkody i krzywdy, ktére toczy si¢ przed Févarosi Torvényszék (sadem dla miasta stolecznego,
Wegry), i nie stanowia prawnie wigzacych aktéw dla skarzacej.

3. Uzasadnienie prawne trzeciego zarzutu

Zdaniem skarzacej zaskarzone decyzje sa niewazne, poniewaz wegierskie organy przyznaly sprzeczng z prawem pomoc
panstwa, ktora narusza art. 107 TFUE ust. 1, o ktérej, zgodnie z postanowieniami art. 108 TFUE ust. 3 Komisja powinna
zosta¢ poinformowana. W celu uzasadnienia bezprawnosci pomocy skarzaca powoluje sie na Zawiadomienie Komisji
W sprawie pojecia pomocy pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 [TFUE] (') i rozporzadzenie Komisji (WE) (WE) nr 800/
2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajace niektdre rodzaje pomocy za zgodne ze wspSlnym rynkiem w zastosowaniu art.
[107 TFUE] i [108 TFUE] (ogélne rozporzadzenie w sprawie wylaczen blokowych) ().

() Dz.U. 2016, C 262, s. 1.
() Dz.U. 2008, L 214, s. 3.



