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OSWIADCZENIA:

Nastepujace oswiadczenia i deklaracje stanowia integralng cze$¢ kontekstu, w ktérym Rada przyjmuje decyzje
upowazniajacg do podpisania CETA w imieniu Unii. Zostang one wljczone do protokolu Rady przy tej okazji.

1. O$wiadczenie Rady w sprawie art. 20.12:

Rada o$wiadcza, Ze osiagnigte przez panstwa czlonkowskie porozumienie w sprawie egzekwowania w zakresie prawa
karnego praw wlasnosci intelektualnej nie bedzie stanowito precedensu w odniesieniu do przysztych uméw miedzy Unig
Europejska a panstwami trzecimi.

2. O$wiadczenie Rady dotyczace tymczasowego stosowania art. 20.7:

Rada oéwiadcza, ze jej decyzja — w zakresie, w jakim przewiduje ona tymczasowe stosowanie art. 20.7 przez UE — nie
przesadza o podziale kompetencji migdzy UE a pafistwami cztonkowskimi, o ile dotyczy to autorskich praw osobistych
na mocy konwencji berneniskiej.

3. O$wiadczenie Rady dotyczace tymczasowego stosowania w zakresie transportu i ustug transportowych:

Rada Unii Europejskiej o§wiadcza, ze jej decyzja — w zakresie, w jakim przewiduje ona tymczasowe stosowanie przez UE
postanowienl w dziedzinie ustug transportowych, ktore sa objete zakresem kompetencji dzielonych migdzy UE a jej
panstwami czlonkowskimi — nie przesadza o podziale kompetencji miedzy nimi w tej dziedzinie i nie uniemozliwia
panstwom czlonkowskim wykonywania ich kompetencji wobec Kanady w kwestiach nieobjetych przedmiotowa umowa
lub wobec innego panstwa trzeciego w dziedzinie ustug transportowych objetych tym zakresem kompetencji.

4. O$wiadczenie Rady dotyczace tymczasowego stosowania rozdzialéw 22, 23 i 24:

Rada Unii Europejskiej o§wiadcza, ze jej decyzja — w zakresie, w jakim przewiduje ona tymczasowe stosowanie przez UE
postanowien rozdzialéw 22, 23 i 24, ktére s3 objete zakresem kompetencji dzielonych miedzy UE a jej panstwami
czfonkowskimi — nie przesgdza o podziale kompetencji miedzy nimi w tej dziedzinie i nie uniemozliwia pafistwom
cztonkowskim wykonywania ich kompetencji wobec Kanady w kwestiach nieobjetych przedmiotowg umowa lub wobec
innego panstwa trzeciego.

5. O$wiadczenie Rady dotyczace stosowania rozporzadzenia (UE) nr 912/2014:

Rada przyjmuje do wiadomosci, ze rozporzadzenie (UE) nr 912/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. ustanawiajgce ramy
zarzadzania odpowiedzialnoscig finansowg zwiazang z trybunatami do spraw rozstrzygania sporéw miedzy inwestorem
a pafistwem, utworzonymi na mocy uméw miedzynarodowych, ktérych strong jest Unia Europejska, ma zastosowanie
do wszystkich roszczen i sporéw skierowanych przeciwko UE lub ktéremukolwiek z jej panstw czlonkowskich zgodnie
z sekcjg F (Rozstrzyganie spordw inwestycyjnych migdzy inwestorami a panstwem) rozdziatu 8 umowy CETA.

6. Os$wiadczenie Komisji w odniesieniu do ochrony oznaczefi geograficznych:

1. Komisja — poprzez toczgce si¢ obecnie i przyszle negocjacje dotyczace oznaczen geograficznych (w tym chronionych
nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych) — bedzie utrzymywac Scisly kontakt z kazdym zaintere-
sowanym panstwem czlonkowskim w ramach dostepnych struktur konsultacyjnych; z zadowoleniem bedzie takze
przyjmowaé dorazne wnioski o dalsze konsultacje.

2. Komisja zobowigzala si¢ do zapewnienia najwyzszego mozliwego poziomu ochrony zarejestrowanych w Unii
oznaczefi geograficznych w ramach toczacych si¢ obecnie i przyszlych negocjacji dotyczacych uméw handlowych,
z uwzglednieniem sytuacji rynkowej u kazdego z partneréw handlowych oraz intereséw panstw cztonkowskich.

3. Komisja przyjmuje do wiadomosci obawy Grecji co do skutkéw zwiazanych z ochrong niektérych oznaczen geogra-
ficznych na mocy Kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej (CETA) miedzy Kanadg, z jednej strony, a Unia
Europejska i jej pafistwami czlonkowskimi, z drugiej strony, w szczegblnosci w odniesieniu do chronionej nazwy
pochodzenia ,Feta”. Komisja uznaje, Ze osiggniete wyniki dotyczace warunkéw objetych art. 20.21 CETA, w tym
réwniez w odniesieniu do nazwy ,Feta”, zapewniajg poziom ochrony, ktéry nie tworzy precedensu dla toczacych si¢
obecnie lub przyszlych negocjacji.
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4. Komisja potwierdza, ze — z my$lg o umowie CETA — zamierza zapewnic¢ $ciste wdrozenie ochrony oznaczen geogra-
ficznych przewidzianych w niniejszej umowie, m.in. postanowieri umowy dotyczacych egzekucji administracyjnej,
a takze w odniesieniu do podmiotéw uprawnionych do stosowania wyjatkéw na mocy art. 20.21.

5. Komisja zobowigzuje si¢ do pelnego wykorzystania mechanizméw Komitetu CETA ds. Oznaczen Geograficznych
powolanego na mocy art. 26.2 umowy w celu zapewnienia, by konsumenci kanadyjscy byli odpowiednio
informowani o rzeczywistej jakosci i cechach charakterystycznych produktéw objetych art. 20.21 CETA.

6. Komisja zobowigzuje si¢, ze najpdzniej w terminie pigciu lat zastosuje odpowiednie mechanizmy przewidziane
w umowie CETA w celu osiagnigcia tego samego poziomu ochrony w odniesieniu do wszystkich unijnych oznaczef
geograficznych wymienionych w zalgczniku 20-A do umowy, w tym do nazwy ,Feta”.

7. Komisja zobowigzuje si¢ do pelnego wykorzystania mechanizméw ustanowionych w art. 26.2 CETA, ktdre dotyczg
oznaczefi geograficznych, w celu wlaczenia do umowy nowych oznaczen geograficznych, na wniosek pafistwa
czonkowskiego Unii.

8. Z uwagi na mozliwo$ci wynikajace z rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 11442014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie dzialar informacyjnych i promocyjnych dotyczacych produktéw rolnych wdrazanych
na rynku wewnetrznym i w panstwach trzecich, Komisja bedzie nadal udziela¢ panstwom czlonkowskim oraz
producentom i eksporterom produktéw posiadajagcych oznaczenia geograficzne, zwlaszcza tym znajdujacym sig
w najtrudniejszej sytuacji, wsparcia na rzecz promowania oznaczen geograficznych.

7. O$wiadczenie Komisji w odniesieniu do ochrony zasady ostrozno$ci w CETA:

Komisja potwierdza, ze CETA zachowuje zdolno$¢ Unii Europejskiej i jej panstw czlonkowskich do stosowania ich
podstawowych zasad rzadzacych dzialaniami regulacyjnymi. W przypadku Unii Europejskiej obejmuje to zasady
ustanowione w Traktacie o Unii Europejskiej i Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci zasade
ostroznosci okre$long w art. 191 i odzwierciedlong w art. 168 ust. 1, art. 169 ust. 1 i 2 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej.

W zwiazku z tym Komisja potwierdza, Ze zadne z postanowiefi CETA nie uniemozliwia stosowania w Unii Europejskiej
zasady ostrozno$ci okreslonej w Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

8. Os$wiadczenie Komisji w odniesieniu do wody:

Komisja potwierdza, ze zadne z postanowien CETA nie b¢dzie ingerowaé w prawo zadnego z panstw czlonkowskich do
samodzielnego decydowania o sposobach wykorzystania i ochrony jego Zrédet wody. W art. 1.9 CETA potwierdzono, ze
zadne z postanowien tej umowy nie zobowigzuje Unii Europejskiej do zezwolenia na komercyjne wykorzystanie wody
w jakimkolwiek celu. CETA mialaby zastosowanie w tym sektorze wylacznie wtedy, gdy Unia Europejska lub jej panstwa
cztonkowskie postanowilyby zezwoli¢ na komercyjne wykorzystanie wody.

Nawet jesli panstwo czlonkowskie Unii Europejskiej faktycznie postanowi zezwoli¢ na komercyjne wykorzystanie wody,
CETA w pelni gwarantuje panstwu czlonkowskiemu mozliwo$¢ cofnigecia swoich decyzji w tym wzgledzie, a takze
prawo do regulowania komercyjnego wykorzystywania wody do celéw polityki publiczne;j.

9. O$wiadczenie Komisji w odniesieniu do treici podstaw prawnych:

Komisja odnotowuje, Ze Rada dodata art. 43 ust. 2, art. 153 ust. 2 i art. 192 ust. 1 TFUE do merytorycznych podstaw
prawnych zaproponowanych przez Komisje na potrzeby ,decyzji Rady w sprawie podpisania, w imieniu Unii
Europejskiej, Kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej (CETA) miedzy Kanada, z jednej strony, a Unig Europejska
i jej panstwami czlonkowskimi, z drugiej strony”. Komisja uwaza, ze zmiana ta jest nieuzasadniona, gdyz wszystkie
odnosne kwestie wchodzg w cato$ci w zakres art. 207 TFUE.
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10. Os$wiadczenie Irlandii:

Jesli wykonanie umowy przez Uni¢ Europejskg bedzie wymagaé odwolania si¢ do srodkéw objetych czescig trzecig tytut
V Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w pelni przestrzegane beda postanowienia Protokolu w sprawie
stanowiska Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci,
zalaczonego do Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

11. O$wiadczenie Zjednoczonego Krélestwa:

Zjednoczone Krélestwo z zadowoleniem przyjmuje podpisanie Kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej (CETA)
miedzy Kanadg, z jednej strony, a Unig Europejska i jej pafistwami czlonkowskimi, z drugiej strony.

Zjednoczone Krélestwo uwaza jednak, ze umowa ta zawiera postanowienia odnoszgce si¢ do czasowej obecnosci osob
fizycznych do celéw stuzbowych i do celéw readmisji, ktdre to postanowienia sg oparte na czesci III tytul V Traktatu
o funkcjonowaniu Unii. Zjednoczone Krélestwo przypomina, Ze — zgodnie z art. 2 zalgczonego do Traktatéw Protokotu
(nr 21) w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa
i sprawiedliwosci — Zjednoczonego Krélestwa nie wigza ani nie majg do niego zastosowania postanowienia jakiejkolwiek
umowy miedzynarodowej zawartej przez Uni¢ na mocy tego tytulu, chyba ze — zgodnie z art. 3 tego protokotu —
notyfikuje ono swoje Zyczenie uczestniczenia w przyjeciu i stosowaniu zaproponowanego Srodka.

W rezultacie zgodnie z art. 3 protokotu (nr 21) Zjednoczone Krélestwo notyfikowalo przewodniczacemu Rady, ze —
w zakresie, w jakim przedmiotowe decyzje odnoszg si¢ do czasowej obecnosci 0séb fizycznych do celéw stuzbowych —
ma ono zamiar uczestniczy¢ w tych decyzjach Rady.

12. Os$wiadczenie Wegier w odniesieniu do tymczasowego stosowania Kompleksowej umowy gospodarczo-
handlowej miedzy Unia Europejska i jej panstwami czlonkowskimi, z jednej strony, a Kanada, z drugiej
strony:

Wegry zaznaczaja, ze w przypadku gdyby zaistniala konieczno$¢ zmiany ich prawodawstwa krajowego pod katem
tymczasowego stosowania przez Unie Europejska tych czesci Kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej miedzy
Unig Europejska i jej pafistwami czltonkowskimi, z jednej strony, a Kanadg, z drugiej strony, ktére wchodza w zakres
kompetencji dzielonych, takie zmiany zostang dokonane, z uwagi na charakter porzadku prawnego Wegier, lacznie
z procesem ratyfikacji krajowej, ktéry Wegry zamierzaja zainicjowaé w odpowiednim momencie.

13. O$wiadczenie Portugalii:

Majgc na uwadze zapewnienie zgodnosci z zasadg podzialu kompetencji miedzy Unig Europejska a jej panstwami
czlonkowskimi, okreslong w Traktatach, decyzje Rady upowazniajace do zawarcia, podpisania i tymczasowego
stosowania Kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej (CETA) miedzy Kanada, z jednej strony, a Unig Europejska
i jej panstwami czlonkowskimi, z drugiej strony, nie wplywa na autonomie Portugalii w zakresie podejmowania przez
nig decyzji dotyczacych kwestii objetych jej kompetencjami krajowymi; podjecie przez Portugalie decyzji o zwigzaniu si¢
wspomniang umowg, zgodnie z zasadami i postanowieniami konstytucyjnymi, zalezy od zakonczenia wewnetrznych
procedur ratyfikacyjnych i wejicia w Zycie tej umowy w ramach miedzynarodowego systemu prawnego.

14. O$wiadczenie Gregji:

Grecja zauwaza, ze wyniki osiagnigte w ramach negocjacji Kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej (CETA)
miedzy Unig Europejskg i jej panstwami cztonkowskimi, z jednej strony, a Kanads, z drugiej strony, w odniesieniu do
ochrony ,Fety”, greckiego sera uprawnionego do specjalnej ochrony na mocy unijnych przepiséw dotyczacych
produktéw o chronionej nazwie pochodzenia (ChNP), zapewniajg jedynie minimalny poziom ochrony i, jako takie, nie
stanowig precedensu dla przysztych uméw handlowych miedzy UE a krajami trzecimi.
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Grecja uwaza, ze ChNP ,Feta”, jako jedno z gtéwnych unijnych oznaczen geograficznych, powinna otrzyma¢ taki sam
poziom ochrony jak unijne oznaczenia geograficzne o podobnym znaczeniu. Ponadto Grecja jest zdania, ze ochrona
ChNP ,Feta”, jak réwniez innych oznaczen geograficznych, znaczgco przyczynia si¢ do promowania rozwoju
regionalnego, wzrostu i zatrudnienia w Unii Europejskiej. Rezultaty uzyskane w zakresie szczegdlnej ochrony ChNP
,Feta” na mocy umowy CETA w ogéle nie uwzgledniajg wyzej wymienionego celu, a tym samym nie zapewniaja pelnej
ochrony tej nazwy na kanadyjskim rynku.

W zwigzku z tym Grecja w pelni przyjmuje do wiadomosci zobowigzanie Komisji Europejskiej do: a) uzyskania
najwyzszego mozliwego poziomu ochrony wszystkich zarejestrowanych oznaczen geograficznych UE, w tym ChNP
,Feta”, w ramach toczacych si¢ obecnie lub przyszlych negocjacji dotyczacych uméw handlowych z krajami trzecimi,
z uwzglednieniem w wystarczajacym stopniu wyzej wymienionego celu, oraz b) podjecia wszelkich $rodkéw
niezbednych do ochrony ChNP ,Feta” nie tylko w UE, lecz takze na rynkach krajéw trzecich, zwlaszcza w odniesieniu do
stosowania nieuczciwych praktyk, ktére skutkuja wprowadzaniem konsumentéw w biad.

W tym kontekscie Grecja z zadowoleniem przyjmuje o$wiadczenie Komisji Europejskiej dotyczace 1) zobowigzania
Komisji Europejskiej do utrzymania bliskich kontaktéw z zainteresowanymi pafistwami czlonkowskimi w trakcie
toczacych si¢ obecnie lub przyszlych negocjacji w sprawie oznaczent geograficznych; 2) jej zobowigzania do osiagnigcia
najwyzszego mozliwego poziomu ochrony oznaczen geograficznych w ramach toczgcych si¢ obecnie lub przyszlych
negocjacji z krajami trzecimi; 3) jej zamiaru, by zapewni¢ — we wspdlpracy z wszystkimi wlasciwymi kanadyjskimi
organami — S$cisle egzekwowanie ochrony przewidzianej w umowie CETA, mianowicie utworzenie wlasciwych
wewnetrznych kanadyjskich administracyjnych mechanizméw i procedur egzekwujacych w celu dostosowania kanadyj-
skiego rynku wewngtrznego do postanowien CETA, a takze rejestracje kanadyjskich podmiotéw uprawnionych do
stosowania wyjatkéw na mocy art. 20.21; 4) jej zobowigzania do pelnego wykorzystania mechanizméw Komitetu CETA
ds. Oznaczen Geograficznych w celu zapewnienia, by kanadyjscy konsumenci byli odpowiednio informowani
o rzeczywistej jakoSci i cechach charakterystycznych produktéw objetych art. 20.21 umowy CETA; 5) jej zobowiazania,
by — w ciagu pigciu (5) lat od wejscia umowy CETA w zycie — skorzysta¢ z odpowiednich mechanizméw, z mysla
o uzyskaniu dla wszystkich objetych umowa unijnych oznaczen geograficznych, w tym ChNP ,Feta”, takiego samego
poziomu ochrony; 6) wspierania Grecji w jej wysitkach na rzecz promowania oznaczen geograficznych poprzez
wykorzystywanie mozliwosci oferowanych na mocy rozporzadzenia (UE) nr 1144/2014.

Grecja zamierza §ledzi¢ powyzsze kwestie i uwaza je za element dobrej wiary przy realizacji umowy CETA.

Przedstawiajac niniejsze o$wiadczenie, Grecja wzigta w pelni pod uwage strategiczny, polityczny i gospodarczy wymiar
umowy CETA.

W odniesieniu do zakresu tymczasowego stosowania CETA:
15. O$wiadczenie Rady:

Rada Unii Europejskiej potwierdza, ze tymczasowemu stosowaniu podlega¢ beda jedynie kwestie wchodzace w zakres
kompetencji UE.

16. O$wiadczenie Rady dotyczace tymczasowego stosowania wzajemnego uznawania kwalifikacji
zawodowych:

Rada Unii Europejskiej o§wiadcza, Ze jej decyzja — w zakresie, w jakim przewiduje ona tymczasowe stosowanie przez UE
postanowiel w dziedzinie wzajemnego uznawania kwalifikacji zawodowych, oraz w zakresie, w jakim dziedzina ta jest
objeta zakresem kompetencji dzielonych miedzy UE a jej pafistwami czlonkowskimi — nie przesadza o podziale
kompetencji migdzy nimi w tej dziedzinie i nie uniemozliwia pafstwom czlonkowskim wykonywania ich kompetencji
wobec Kanady lub wobec innego pafistwa trzeciego w kwestiach nieobjetych przedmiotowa umowsg.

17. O$wiadczenie Rady dotyczace tymczasowego stosowania ochrony pracownikow:

Rada Unii Europejskiej o§wiadcza, Ze jej decyzja — w zakresie, w jakim przewiduje ona tymczasowe stosowanie przez UE
postanowiefi w dziedzinie ochrony pracownikéw kwalifikacji zawodowych, oraz w zakresie, w jakim dziedzina ta jest
objeta zakresem kompetencji dzielonych miedzy UE a jej pafistwami czlonkowskimi — nie przesadza o podziale
kompetencji migdzy nimi w tej dziedzinie i nie uniemozliwia panstwom czlonkowskim wykonywania ich kompetencji
wobec Kanady lub wobec innego pafistwa trzeciego w kwestiach nieobjetych przedmiotowg umowa.
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W odniesieniu do decyzji Wspélnego Komitetu CETA:

18. O$wiadczenie Komisji:

Zaznacza si¢, ze jest malo prawdopodobne, by w najblizszej przyszlosci wymagane bylo przyjecie przez Wspdlny
Komitet CETA jakiejkolwiek decyzji zmieniajacej CETA lub jakiejkolwiek wiazacej interpretacji CETA. W zwigzku z tym
Komisja nie zamierza przedstawi¢ zadnego wniosku na mocy art. 218 ust. 9 z my$la o zmianie CETA lub przyjeciu jej
wiazacej interpretacji dopdki nie zostanie zakoniczone gtéwne postepowanie przed niemieckim Trybunalem Konstytu-

cyjnym.

19. O$wiadczenie Rady i pafistw cztonkowskich:

Rada i panstwa czlonkowskie przypominajg, ze w przypadku gdy decyzja Wsp6lnego Komitetu CETA podlega zakresowi
kompetencji panstw cztonkowskich, stanowisko, jakie maja zaja¢ Unia i jej pafistwa cztonkowskie w ramach Wspdlnego
Komitetu UE, przyjmuje si¢ za porozumieniem.

W odniesieniu do zakoticzenia tymczasowego stosowania CETA:

20. Os$wiadczenie Rady:

Jezeli ratyfikacja CETA zakonczy si¢ trwalym i ostatecznym niepowodzeniem z powodu wyroku trybunatu konstytu-
cyjnego lub w wyniku przeprowadzenia innych procedur konstytucyjnych i formalnej notyfikacji przez rzad danego
pafistwa, tymczasowe stosowanie nalezy zakonczy¢. Niezbedne kroki zostang podjete zgodnie z procedurami UE.

21. Os$wiadczenie Niemiec i Austrii:

Niemcy i Austria o$wiadczaja, ze jako Strony CETA moga korzysta¢ ze swoich praw wynikajacych z art. 30.7 ust. 3
lit. ¢) CETA. Niezbedne kroki zostang podjete zgodnie z procedurami UE.

22. Oswiadczenie Polski:

Polska o$wiadcza, ze jako strona Umowy CETA moze skorzysta z prawa wynikajacego z art. 30.7 ust. 3(c) Umowy
CETA. Wszystkie niezbedne dziatania bedg podejmowane zgodnie z procedurami UE.

23. Oswiadczenie Slowenii:

Przypominajgc o wysoce drazliwym charakterze rozdzialu dotyczacego inwestycji, Republika Stowenii uwaza zarazem,
ze zgoda na podpisanie CETA nie wplywa na zasadnicze stanowisko Stowenii w sprawie dwustronnego systemu sadéw
ds. inwestycji. Zwazywszy na roznego rodzaju obawy wyrazone podczas negocjacji nad postanowieniami dotyczacymi
systemu sadow ds. inwestycji, Republika Stowenii oczekuje, ze system ten bedzie stale rozwijany zgodnie ze wspdlna
deklaracjg interpretacyjng oraz prawem Unii Europejskiej oraz ze stosowne postanowienia CETA zostang dostosowane
w celu wprowadzenia udoskonaleni jeszcze przed ustanowieniem wielostronnego trybunalu inwestycyjnego
i mechanizmu odwolawczego na potrzeby rozstrzygania sporéw inwestycyjnych.

Na podstawie podzialu kompetencji miedzy Unig Europejska a jej panstwami czlonkowskimi na mocy Traktatéw,
decyzja Rady upowazniajaca do tymczasowego stosowania CETA miedzy Unig Europejskg i jej panstwami
cztonkowskimi, z jednej strony, a Kanadg, z drugiej strony, nie wplywa na autonomi¢ Republiki Slowenii w zakresie
decydowania o tym, czy bedzie t3 decyzjg zwigzana w odniesieniu do kwestii objetych jej kompetencjami krajowymi.
Oznacza to, ze odniesienie we wspomnianej Umowie do wewnetrznych wymogéw i procedur niezbednych do jej
tymczasowego stosowania nalezy w przypadku Republiki Stowenii rozumie¢ jako odniesienie do zakonczenia procedur
ratyfikacji.
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Republika Stowenii rozumie, ze CETA nie wplynie na prawodawstwo Unii Europejskiej i Kanady dotyczace zatwier-
dzania, wprowadzania do obrotu, uprawy i etykietowania organizméw zmodyfikowanych genetycznie i produktéw
otrzymanych w wyniku nowych technik hodowli, a w szczeg6lnosci na mozliwo$¢ ograniczania lub zakazu upraw GMO
na ich terytoriach. Ponadto Republika Slowenii rozumie, ze Zadne z postanowieni CETA nie uniemozliwi stosowania
w Unii Europejskiej zasady ostroznosci okreslonej w Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskie;.

W odniesieniu do wody Republika Stowenii rozumie, ze zadne z postanowie tej Umowy nie naklada na Unie
Europejska i jej panstwa czlonkowskie zadnych zobowigzan wykraczajacych poza prawodawstwo UE ani nie ogranicza
prawa zadnej ze Stron do przyjecia lub utrzymania wszelkich $rodkéw stuzacych gospodarowaniu swoimi Zrédtami
wody, ich ochronie i zachowaniu (niezaleznie, od tego czy s3 one wykorzystywane komercyjnie, do zaopatrzenia
w wodg pitng, czy tez wykorzystywane w sposob mieszany lub do innych celéw), w tym prawa zadnej ze Stron do
ograniczenia lub uniewaznienia przyznanych uprawniefi w zakresie zrodel wody. Republika Stowenii rozumie takze, ze
zrodla wody wykorzystywane do zaopatrzenia w wode pitng (w tym zrédla wody wykorzystywane do zaopatrzenia
w wode pitng i we wszelkich innych celach) nie sg objete postanowieniami art. 1.9 ust. 3.

24. Os$wiadczenie Austrii:

Republika Austrii zauwaza, Ze czynione sg starania na rzecz osiggnigcia porozumienia migdzyinstytucjonalnego gwaran-
tujacego, by panstwa czlonkowskie — poprzez Rad¢ Unii Europejskiej — odpowiednio uczestniczyly w procesie
podejmowania decyzji dotyczacych ustalania stanowisk, ktére maja by¢ zajmowane w imieniu Unii na mocy art. 218
ust. 9 TFUE w ramach utworzonej przez umowe komisji mieszanej. Uczestnictwo Rady Narodowej Austrii w procesie
podejmowania takich decyzji jest zagwarantowane w art. 23e konstytucji Republiki Austrii.

25. Oswiadczenie Polski:

Majac na uwadze podzial kompetencji migdzy Unig Europejska a jej panstwami cztonkowskimi, jak to zostalo okreslone
w Traktatach, decyzje Rady upowazniajagce do podpisania, tymczasowego stosowania i zawarcia Kompleksowej umowy
gospodarczo-handlowej migdzy Unig Europejskg i jej pafstwami czlonkowskimi, z jednej strony, a Kanada, z drugiej
strony, nie maja wplywu na autonomi¢ decyzji Rzeczypospolitej Polskiej dotyczaca zagadnien z zakresu kompetencji
krajowej, ktorej decyzja o zwigzaniu umowa, zgodnie z zasadami i przepisami konstytucyjnymi, zalezy od zakoniczenia
wewnetrznych procedur ratyfikacji.

Umowa CETA zawiera szeroka definicje ,inwestycji”. W celu uniknigcia watpliwosci odnosnie do uzgodnionego
brzmienia definicji ,inwestycji”, Rzeczpospolita Polska o$wiadcza, iz rozumie to pojecie jako obejmujace ochrong
prawng wylacznie inwestycje ,rzeczywiste”. Za inwestycje ,rzeczywisty”, objeta ochrong Umowy CETA, Rzeczpospolita
Polska uznaje po pierwsze, inwestycje znajdujacg si¢ na tzw. etapie post-establishment, rozumianym jako etap uzyskania
przez inwestora decyzji administracyjnej (ostatecznej/wykonalnej, to znaczy pozwalajacej realizowal uprawnienie przez
nig przyznane), czy innych wymaganych prawem ostatecznych/wykonalnych zgdd, o ile taka decyzja lub zgoda jest
prawnie wymagana dla realizacji inwestycji. Po drugie, taka decyzja lub zgoda musi by¢ przez inwestora wykonywana.
Po trzecie, elementem $wiadczacym o tym, iz inwestycja jest ,rzeczywista”, jest w rozumieniu Rzeczypospolitej Polskiej
realne zaangazowanie $rodkéw kapitatowych lub innych $rodkéw w jej realizacje.

Umowa CETA tworzy Sad Inwestycyjny. Rzeczpospolita Polska bedzie dazy¢ do ustanowienia szczegétowych zasad
wyboru skladu tego sadu tak, aby sklad ten odzwierciedlal zréznicowanie systeméw prawnych w Unii Europejskiej oraz
uwzglednial réwnowage geograficzng miedzy pafstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej. Idealnym rozwigzaniem
bylby wybdr na stanowisko sedziego osoby znajacej polski system prawny.

Umowa CETA gwarantuje jej Stronom prawo do wprowadzania regulacji na swoim terytorium w celu osiggania uzasad-
nionych celéw polityki. Rzeczpospolita Polska o$wiadcza, ze za uzasadnione uwaza w szczegélnosci regulacje
zapewniajace wysoki poziom ochrony zZycia i zdrowia ludzi, w tym godziwe regulacje prawa pracy, ochrony danych
osobowych i prywatnosci, wysoki poziom ochrony rolin i zwierzat, bezpieczefistwa i jakosci zywnosci, ochrony
Srodowiska 1 intereséw konsumentéw, m.in. w tak wrazliwych obszarach jak skuteczna kontrola i wykorzystanie
organizméw genetycznie zmodyfikowanych (GMO). W odniesieniu do GMO Rzeczpospolita Polska uwaza, iz Umowa
CETA nie zmienia obowigzujacych w Unii Europejskiej regulacji w tym zakresie i gwarantuje ochrong rynku Unii
Europejskiej i Polski przed niepozadanym naplywem produktéw GMO.
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Rzeczpospolita Polska wyraza przekonanie, Ze Umowa CETA poprzez eliminacje barier handlowych i obnizenie kosztéw
handlu przyniesie korzysci dla jak najszerszych grup naszego spoleczenstwa oraz dla sektora malych i Srednich przedsie-
biorstw. Przy zachowaniu europejskich standardéw, Umowa CETA przyczyni si¢ takze do poprawy jakosci zycia polskich
obywateli.

26. O$wiadczenie Komisji w sprawie utrzymania zakazu stosowania substancji o dzialaniu hormonalnym
w celu poprawy wzrostu zwierzat hodowlanych (takich jak wotowina poddawana dzialaniu hormonéw):

Komisja potwierdza, ze zadne z postanowien CETA nie wplywa w zaden spos6b na prawodawstwo Unii dotyczace
wolowiny poddawanej dzialaniu hormonéw. W szczegélnosci CETA nie zawiera zadnych dodatkowych obowiazkéw
Unii Europejskiej w odniesieniu do przywozu wolowiny poddawanej dzialaniu hormonéw. Unia Europejska bedzie
zatem mogla nadal stosowal swoje obowigzujace prawodawstwo dotyczace zakazu stosowania substancji o dzialaniu
hormonalnym w celu poprawy wzrostu zwierzat hodowlanych (dyrektywa 96/22/WE zmieniona dyrektywa
2003/74|WE), co pozwala jej utrzymal w mocy zakaz produkcji lub przywozu migsa i produktéw pochodzenia
zwierzecego poddanych dzialaniu takich substancji.

W tym kontekscie Komisja przypomina, ze panstwa trzecie majace pozwolenie na wywoéz migsa do UE i zezwalajace na
stosowanie — do uzytku krajowego — stymulatoréw wzrostu, s3 zobowiazane do posiadania odrgbnych systeméw
produkgji, aby zapewni¢, by w miesie wywozonym do UE nie znajdowaly sie substancje zabronione. Systemy te muszg
by¢ nadzorowane zgodnie z przepisami okreslonymi w prawodawstwie UE (dyrektywa 96/23/WE w sprawie $rodkéw
monitorowania niektérych substancji i ich pozostaloéci u zZywych zwierzat i w produktach pochodzenia zwierzecego).
CETA nie zmienia zadnego z tych wymogow.

Migso i migso $wieze pochodzace z panistw trzecich, w tym z Kanady, moga by¢ przywozone do Unii Europejskiej tylko
wtedy, gdy spelniaja wszystkie unijne warunki przywozu, co jest poswiadczone Swiadectwem weterynaryjnym przez
wladciwy organ parnistwa wywozu, ktorego wiarygodnos$¢ w zakresie poswiadczania zgodnosci z wymogami dotyczacymi
przywozu okre$lonymi przez Uni¢ Europejska zostala formalnie uznana przez Komisje.

27. O$wiadczenie Komisji w sprawie zaméwien publicznych:

Komisja potwierdza zdolno$¢ podmiotéw zamawiajacych obu stron do zastosowania kryteriéw i warunkéw Srodowis-
kowych, spotecznych lub zwigzanych z zatrudnieniem w procedurach udzielania zaméwien. Pafistwa czlonkowskie nadal
beda mogly korzysta¢ z przewidzianej w unijnej dyrektywie w sprawie zamowien publicznych (dyrektywa 2014/24/UE
z dnia 26 lutego 2014 r., w szczegdlnosci jej art. 67 ust. 2 i art. 70) mozliwosci stosowania takich kryteriéw
i warunkéw. Ponadto Strony podkreslaja, ze w odniesieniu do innych podmiotéw ponizej szczebla centralnego, takich
jak regiony, gminy i inne podmioty lokalne, rozdzial o zaméwieniach publicznych ma zastosowanie wylacznie do
zaméwien na towary i ustlugi o wartoSci powyzej progu 200 000 SDR (por. zalacznik 19-2). W tym wzgledzie
zobowigzania Unii Europejskiej okreslone w CETA nie wykraczajg poza zobowigzania Unii Europejskiej wobec WTO na
mocy Porozumienia w sprawie zaméwien publicznych (GPA), jako ze progi dotyczace zaméwien na towary i ustugi
okreslone w CETA sa takie same, jak te ustalone w GPA. Ponadto progi ustalone w CETA sa wyzsze niz te, ktére maja
zastosowanie na mocy dyrektyw Unii Europejskiej dotyczacych zaméwien publicznych.

28. O$wiadczenie Komisji w sprawie belgijskiego systemu obowigzkowego ubezpieczenia oraz towarzystw
ubezpieczenn wzajemnych zgodnie z prawem belgijskim:

Komisja Europejska i rzad Belgii uwazajg, ze zZadne z postanowien Umowy nie beda wymagaly zmiany przez Belgie
istniejacego systemu obowigzkowego ubezpieczenia.

Komisja Europejska i rzad Belgii potwierdzaja, ze ich zdaniem S$rodki majgce wplyw na ustugi $wiadczone przez
belgijskie towarzystwa ubezpieczen wzajemnych zgodnie z belgijskim systemem obowigzkowego ubezpieczenia — jako
ustugi $wiadczone w interesie ogdlnym — sg wylaczone z rozdzialu 13 (Uslugi finansowe) Umowy na mocy art. 13.2
ust. 5. Ponadto, w przypadku gdy niektérych z tych ustug nie zaklasyfikowano jako ustug finansowych, Komisja
Europejska i rzad Belgii s réwniez zdania, ze ustugi te wchodza w zakres unijnych zastrzezen dotyczacych ustug
spolecznych, ktére méwig, ze ,UE zastrzega sobie prawo do przyjecia lub utrzymania dowolnego Srodka w odniesieniu
do $wiadczenia wszystkich ustug spotecznych, ktére finansowane sa ze Srodkéw publicznych lub otrzymuja wsparcie
panstwa w dowolnej postaci, i dlatego nie uwaza si¢ ich za ustugi finansowane ze $rodkéw prywatnych, a takze
w odniesieniu do dziatan lub ustug bedacych czeicig powszechnego programu emerytalnego lub ustawowego systemu
zabezpieczenia spolecznego”.

Ponadto Umowa nie wprowadza zadnych dodatkowych obowigzkéw ani ograniczen w odniesieniu do prywatnego
ubezpieczenia zdrowotnego w poréwnaniu z unijnym prawem lub istniejagcymi miedzynarodowymi zobowigzaniami
Unii Europejskiej i Belgii, w szczegdlnosci z Ukladem ogélnym w sprawie handlu uslugami (GATS) Swiatowej
Organizacji Handlu.
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29. Os$wiadczenie Komisji w sprawie ustug publicznych:

Zadne z postanowiei Umowy nie ma wplywu na zdolno$¢ Unii Europejskiej i pafistw cztonkowskich Unii Europejskiej
do okreslenia i $wiadczenia ustug publicznych, w tym ustug $wiadczonych w ogdlnym interesie gospodarczym.

Zadne z postanowiei Umowy nie uniemozliwia funkcjonowania ustug $wiadczonych w ogdlnym interesie
gospodarczym ani nie ingeruje w funkcjonowanie takich ustug przewidzianych w zgodzie z art. 14 i 106 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Protokole nr 26 zalaczonym do Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu o funkcjo-
nowaniu Unii Europejskiej oraz art. 36 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej. W szczegdlnosci zaklada sig, ze
w zakresie, w jakim uslugi takie nie s3 $wiadczone w zwigzku z wykonywaniem wladzy publicznej, przyjete obowigzki
(w tym obowiazki dotyczace dostepu do rynku okreslone w art. 8.4, 9.6 i 13.6 Umowy) oraz zastrzezenia przyjete
przez UE i jej panstwa czlonkowskie w odniesieniu do takich ustug, w tym uslug publicznych, takich jak ksztalcenie,
opieka zdrowotna i ustugi spoleczne, zapewniajg panstwom czlonkowskim mozliwo$¢ dalszego stosowania ustug
$wiadczonych w ogdlnym interesie gospodarczym wedtug wlasnego uznania, z poszanowaniem prawa UE. Zauwaza sig,
ze system sagdéw ds. inwestycji nie ma zastosowania do postanowiefi dotyczacych dostgpu do rynkéw.

30. O$wiadczenie Komisji w sprawie dalszego stosowania przepiséw UE dotyczacych zmodyfikowanych
genetycznie produktéw, w tym zywnoSci, paszy i upraw:

Komisja potwierdza, ze CETA nie oznacza zadnej zmiany w przepisach UE odnoszgcych si¢ do genetycznie zmodyfi-
kowanej zywnosci i paszy w zakresie oceny ryzyka i zatwierdzania, etykietowania i identyfikowalnosci, ktére to przepisy
sq zawarte w rozporzadzeniu (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie genetycznie zmodyfi-
kowanej zywnosci i paszy oraz w rozporzadzeniu (WE) nr 1830/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22
wrze$nia 2003 r. dotyczacym mozliwosci Sledzenia i etykietowania organizméw zmodyfikowanych genetycznie oraz
mozliwoéci $ledzenia zywno$ci i produktéw paszowych wyprodukowanych z organizméw zmodyfikowanych
genetycznie i zmieniajacym dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/18/WE w sprawie zamierzonego
uwalniania do $rodowiska organizméw zmodyfikowanych genetycznie i uchylajaca dyrektywe Rady 90/220/EWG. Co si¢
tyczy genetycznie zmodyfikowanych produktéw przeznaczonych na uprawy, nadal ma zastosowanie unijna procedura
zatwierdzania okre$lona w dyrektywie 2001/18/WE, a pafistwa czlonkowskie zachowuja mozliwo$¢ ograniczenia lub
zakazania na swoim terytorium uprawy organizméw zmodyfikowanych genetycznie (GMO) na warunkach okre$lonych
w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/412 z dnia 11 marca 2015 r. zmieniajacej dyrektywe
2001/18/WE.

31. O$wiadczenie Komisji w sprawie znaczenie terminu ,istotna dzialalno$¢ gospodarcza” w art. 8.1 Umowy:

Termin ,istotna dzialalno$¢ gospodarcza” w umowie CETA nalezy rozumie¢ jako majacy to samo znaczenie co termin
,znaczgce operacje gospodarcze” uzyty w art. V ust. 6 i art. XXVIII lit. m) Ukladu ogélnego w sprawie handlu ustugami
zawartego w ramach WTO. UE formalnie przedlozyla WTO powiadomienie ('), w ktérym stwierdzila, Ze termin ten
interpretuje jako réwnoznaczny z terminem ,rzeczywiste i trwale powigzania z gospodarky” uzytym w programie
ogdlnym majagcym na celu zniesienie ograniczen w swobodzie przedsigbiorczosci przyjetym przez Rade w dniu 15
stycznia 1962 r. zgodnie z art. 54 Traktatu ustanawiajacego Europejska Wspdlnote Gospodarcza (%).

W zwigzku z tym Komisja uznaje, ze kanadyjskie przedsigbiorstwo niebedace wlasnoscia obywateli Kanady moze
wystapi¢ ze skargg zgodnie z rozdzialem 8 sekcja F Umowy jedynie wtedy, gdy moze dowie$¢, ze prowadzi ono istotng
dzialalno$¢ gospodarcza w Kanadzie majacg rzeczywiste i trwale powigzania z gospodarka Kanady w rozumieniu
przedsigbiorczosci stosowanym na podstawie Traktatu UE. Bedzie to stanowi¢ podstawe stanowiska Komisji we
wdrazaniu CETA.

32. O$wiadczenie Rady i Komisji w sprawie rolnictwa w umowie CETA:

Rada i Komisja przypominaja, ze handel produktami rolnymi jest kwestig newralgiczng w prowadzonych przez Unig
Europejska negocjacjach handlowych z panstwami trzecimi, w szczegdlnosci z duzymi eksporterami produktéw rolnych,
takimi jak Kanada.

Rada i Komisja zwracaja uwage, ze w umowie CETA Unia Europejska stworzyla mozliwosci dostgpu do rynku
w przypadku niektorych produktéw wrazliwych, takich jak wolowina i wieprzowina. Przeciwwaga dla nich sg
mozliwosci stworzone przez Kanade, ktére odpowiadaja istotnym europejskim interesom eksportowym dotyczacym
takich produktéw jak ser, wina i napoje alkoholowe, owoce i warzywa, produkty przetworzone i oznaczenia
geograficzne.

(") Dok. WT/REG39/1 z dnia 24 kwietnia 1998 r.
() Dz.U.2215.1.1962,s. 32.
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Jednocze$nie Rada i Komisja odnotowujg, ze Unia Europejska utrzymata w umowie CETA poziom traktowania
taryfowego, ktéry ma zastosowanie ponad ograniczone iloSciowo koncesje na produkty wrazliwe. Ponadto Unia
Europejska zachowuje mozliwo$¢ stosowania wszystkich instrumentéw ochronnych niezbednych do pelnej ochrony
wszystkich wrazliwych produktéw rolnych w Unii, zgodnie z tymi zobowigzaniami wynikajacymi z czlonkostwa
w WTO. Instrumenty ochronne, ktérych podstawe stanowi art. XIX GATT oraz Porozumienie w sprawie $rodkow
ochronnych w ramach WTO, obejmuja rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/478 w sprawie
wspdlnych regul przywozu oraz art. 194 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 ustana-
wiajacego wspélng organizacje rynkéw produktéw rolnych, ktére miedzy innymi wymagaja, by Komisja podjela
dzialanie w terminie 5 dni roboczych od zlozenia wniosku przez paristwo cztonkowskie.

Komisja bedzie bacznie monitorowal rozwdj sytuacji w handlu wrazliwymi produktami rolnymi, zwlaszcza handlu
z Kanadg, w tym poprzez procedury przewidziane w zalaczniku 2 — A (Znoszenie cel) i zalagczniku 2 — B (Deklaracja
Stron dotyczaca zarzadzania kontyngentami taryfowymi na mocy umowy CETA), i w razie potrzeby w pelni wykorzysta
instrumenty, o ktérych mowa powyzej. Rada bedzie stale monitorowac te kwestie.

W przypadku zaklocenia réwnowagi na rynku produktéw rolnych — niezaleznie, w ktérym sektorze — Komisja
zobowigzuje si¢ do podjecia jak najwcze$niej — a w kazdym przypadku w terminie nieprzekraczajagcym 5 dni roboczych
— niezbednych $rodkéw w ramach istniejacych regulacji UE, z mysla o przywréceniu réwnowagi rynkowe;.

Komisja potwierdza, ze CETA nie ma wplywu na przewidziane w prawie UE instrumenty wspierajgce produkty rolne,
zgodnie z zobowigzaniami UE wynikajacymi z czlonkostwa w WTO.

33. O$wiadczenie Komisji Europejskiej w sprawie osiagniecia pelnej wzajemno$ci wizowej z Kanada
wzgledem obywateli Rumunii i Bulgarii:

Wzajemno$¢ w zakresie znoszenia wiz jest jedng z zasad wspdlnej polityki wizowej Unii Europejskiej i celem
realizowanym w spos6b proaktywny przez Komisj¢ Europejskg w ramach stosunkéw z panstwami trzecimi.

Bulgaria i Rumunia konsekwentnie zwracaly uwage na istotng kwestie, jaka jest brak wzajemno$ci miedzy Kanada
a Unig Europejskg w dziedzinie polityki wizowej w perspektywie zaréwno umowy o partnerstwie strategicznym UE-
Kanada, jak i przygotowan do podpisania i ratyfikacji kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej UE-Kanada
(CETA).

W trakcie procesu prowadzacego do zawarcia CETA Komisja Europejska podejmie wszelkie niezbedne kroki w celu
zapewnienia, by Kanada potwierdzila calkowite zniesienie obowiazku wizowego dla obywateli Rumunii i Bulgarii
w zadowalajacym wszystkie strony terminie, najpézniej do konca 2017 r.

34. O$wiadczenie Bulgarii:

Bulgaria podkrela znaczenie zapewnienia ruchu bezwizowego miedzy UE i Kanada, tak by ich obywatele mogli
w réwnym stopniu korzysta¢ z mozliwosci handlowych i gospodarczych, jakie oferuje kompleksowa umowa
gospodarczo-handlowa.

Bulgaria przywoluje prawne zobowiazanie obu stron do dotozenia wszelkich starafi, aby jak najszybciej doprowadzi¢ do
ruchu bezwizowego miedzy ich terytoriami dla wszystkich obywateli z waznym paszportem, zgodnie z umowa
o partnerstwie strategicznym miedzy Kanada a UE i jej paiistwami cztonkowskimi.

Bulgaria o$wiadcza, ze zakoficzenie jej procedur wewnetrznych, wymaganych do wejicia w zycie kompleksowej umowy
gospodarczo-handlowej zgodnie z art. 30.7 ust. 2 umowy, jest uzaleznione od pelnego zniesienia obowiazku wizowego
dla wszystkich obywateli Bulgarii.

35. Deklaracja Rumunii:

Rumunia przypomina o wartosci zwigkszonej mobilnoSci, w tym poprzez ruch bezwizowy miedzy Unig Europejska
a Kanadg obejmujacy wszystkich obywateli obu stron, zgodnie z zalozeniami Umowy o partnerstwie strategicznym UE-
Kanada.
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W tym kontekscie podkre§lamy znaczenie pelnego i szybkiego wdrozenia porozumienia z Kanada co do zniesienia
z dniem 1 grudnia 2017 r. obowiazku wizowego wobec wszystkich obywateli Rumunii; bedzie to czynnik sprzyjajacy
dalszemu zacie$nianiu bliskich zwigzkéw, jakie istnieja miedzy Kanada a Unig Europejska w dziedzinie kultury, edukacji,
dzialalno$ci gospodarczej oraz stosunkéw rodzinnych. Pelne i szybkie wdrozenie tego porozumienia dodatkowo
przyczyni si¢ do sprawniejszego przebiegu procedur wewnetrznych wymaganych w celu krajowej ratyfikacji zar6wno
CETA, jak i SPA.

36. O$wiadczenie Komisji i Rady w sprawie trybunalu inwestycyjnego (,,ICS”) i ochrony inwestycji:

CETA ma na celu istotng reforme rozstrzygania sporéw inwestycyjnych w oparciu o zasady wspélne dla sadéw Unii
Europejskiej i jej panstw czlonkowskich oraz Kanady, a takze dla sadéw miedzynarodowych uznanych przez Unig
Europejska i jej pafistwa czlonkowskie oraz przez Kanade, takich jak Miedzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci
i Europejski Trybunal Praw Czlowieka; stanowi to krok naprzéd w umacnianiu poszanowania norm prawnych. Komisja
Europejska i Rada uwazaja, Ze mechanizm zmieniony na podstawie treSci niniejszego o$wiadczenia jest krokiem
w kierunku ustanowienia wielostronnego trybunalu inwestycyjnego, ktéry ostatecznie bedzie stanowil organ sadowy
odpowiedzialny za rozstrzyganie sporéw miedzy inwestorami a pafistwem.

Wszystkie te postanowienia nie s3 objete zakresem tymczasowego stosowania CETA, Komisja Europejska i Rada
potwierdzaja wigc, ze nie wejda one w zycie przed ratyfikacja CETA przez wszystkie pafistwa czlonkowskie, zgodnie
z procesem konstytucyjnym kazdego panstwa.

Komisja zobowiazuje si¢ do bezzwlocznego kontynuowania zmiany mechanizmu rozstrzygania sporéw (ICS)
i z zachowaniem odpowiedniego czasu, tak by panstwa czlonkowskie mogly t¢ zmiang uwzgledni¢ w procesie
ratyfikacji, zgodnie z nastgpujacymi zasadami:

Wybdr wszystkich sedziow trybunalu i trybunalu apelacyjnego przebiegaé bedzie — pod kontrolg instytucji europejskich
i panstw czlonkowskich — w sposéb rygorystyczny, w celu zapewnienia niezaleznosci i bezstronnosci tych organéw,
a takze zadbania o ich najwyzsze kompetencje. W odniesieniu do w szczegdlnosci do sedziéw europejskich wybér
powinien réwniez zapewnil reprezentowanie, zwlaszcza w dluzszej perspektywie, bogactwa europejskich tradycji
prawnych. Dlatego tez:

— Kandydaci na sedziéw europejskich beda mianowani przez pafistwa czlonkowskie, ktére beda réwniez uczestniczy¢
w ocenie kandydatéw.

— Bez uszczerbku dla pozostalych warunkéw wymienionych w art. 8.27 ust. 4 CETA panstwa czlonkowskie
zaproponuja kandydatow spelniajacych kryteria, o ktérych mowa w art. 253 ust. 1 TFUE.

— Komisja zadba, w porozumieniu z panstwami czlonkowskimi i z Kanadg, o réwnie rygorystyczng ocen¢ kandydatéw
na pozostalych sedziow trybunatu.

Sedziowie beda wynagradzani przez Unie Europejskg i Kanade na zasadach stalych. Nalezy dazy¢ do stworzenia etatéw
sedziowskich w pelnym wymiarze godzin.

Wymogi etyczne dla sedziow trybunaléw, okreSlone juz w CETA, zostang doprecyzowane jak najszybciej
i w odpowiednim czasie, tak by panstwa czlonkowskie mogly te wymogi uwzgledni¢ w procesie ratyfikacji,
w obowiazkowym i wigzacym kodeksie postgpowania (co jest juz réwniez przewidziane w CETA). Kodeks ten bedzie
obejmowal w szczegdlnosci:

— precyzyjne zasady postgpowania majace zastosowanie do kandydatéw ubiegajacych si¢ o mianowanie na stanowisko
sedziego trybunatu lub trybunalu apelacyjnego, w szczegdlnosci dotyczace ujawnienia ich przeszlych lub obecnych
dziatan mogacych wplyna¢ na ich mianowanie lub wykonywanie przez nich ich funkji;

— precyzyjne zasady postepowania majgce zastosowanie do sedziéw trybunalu i sedziéw trybunalu apelacyjnego
w czasie trwania ich kadencji;

— precyzyjne zasady postepowania majace zastosowanie do sedziéw trybunatu i sedziéw trybunatu apelacyjnego
w momencie uplywu ich kadencji, ktére beda obejmowaé zakaz wykonywania niektérych funkcji lub zawoddow
przez okreslony czas po uplywie kadencji;

— mechanizm nakladania sankcji w przypadku nieprzestrzegania zasad postgpowania — skuteczny i w pelni szanujacy
niezawisto$¢ wladzy sadowniczej.
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Najwrazliwsi uzytkownicy, tj. MSP i osoby fizyczne uzyskaja lepszy i fatwiejszy dostep do tej nowej formy sadownictwa.
W tym celu:

— Przyjecie przez wspdlny komitet dodatkowych zasad przewidzianych w art. 8.39 ust. 6 CETA, shuzacych
zmniejszeniu  obcigzenia finansowego wnioskodawcéw bedacych osobami fizycznymi lub matymi i $rednimi
przedsiebiorstwami zostanie przeprowadzone w sposob umozliwiajacy ich najszybsze przyjecie.

— Niezaleznie od wyniku dyskusji we wspdélnym komitecie Komisja zaproponuje odpowiednie $rodki publicznego
(wspot-) finansowania dzialan prowadzonych przez male i $rednie przedsigbiorstwa przed tym organem sgdowym
oraz przyznanie pomocy technicznej.

Mechanizm apelacyjny, o ktérym mowa w art. 8.28 CETA, zostanie zorganizowany i usprawniony, tak by byt w pelni
zdolny zapewni¢ sp6jno$¢ decyzji wydawanych w pierwszej instancji i w ten sposob przystuzy¢ sie pewnosci prawa.
Zaklada to w szczegdlnosci, ze:

— Skiad trybunalu apelacyjnego zostanie zorganizowany w sposob zapewniajacy jak najwicksza jego stabilno$¢.

— Przewiduje si¢, ze kazdy sedzia trybunalu apelacyjnego bedzie mial obowiazek na biezgco uzyskiwaé informacje na
temat decyzji wydawanych przez wydzialy trybunaltu apelacyjnego, ktérych nie jest czlonkiem.

— Trybunal apelacyjny powinien mie¢ mozliwo$¢ obradowania w skladzie ,Wielkiej Izby” w sprawach dotyczacych
waznych kwestii zasadniczych lub kwestii, w ktérych wydzialy trybunatu apelacyjnego sa podzielone.

Rada wspiera ponadto Komisj¢ Europejska w jej dazeniu do dzialania na rzecz ustanowienia wielostronnego trybunaltu
inwestycyjnego, ktory zastapi dwustronny system ustanowiony w CETA, po jego ustanowieniu, i zgodnie z procedura
przewidziang w CETA.

37. O$wiadczenie Krélestwa Belgii w sprawie warunkéw pelnomocnictwa panstwa federalnego i jednostek
wchodzacych w sklad federacji do podpisania umowy CETA:

A. Belgia wyjasnia, ze zgodnie z jej prawem konstytucyjnym stwierdzenie, Ze proces ratyfikacji umowy CETA nie
powi6dt sie w sposdb trwaly i ostateczny w rozumieniu o§wiadczenia Rady z dnia 18 pazdziernika 2016 r., moze
wynika¢ z procedur uzyskania zgody wszczetych zaréwno na szczeblu parlamentu federalnego, jak i na poziomie
kazdego ze zgromadzen parlamentarnych regionéw i wspélnot.

Odnosne organy beda regularnie przeprowadzaé — kazdy w zakresie, jaki go dotyczy — oceng skutkéw spoteczno-
gospodarczych i srodowiskowych tymczasowego stosowania umowy CETA.

W przypadku gdy jedna z jednostek wchodzgcych w sklad federacji informuje panstwo federalne o swej ostatecznej
i trwalej decyzji dotyczacej nieratyfikowania umowy CETA, panstwo federalne najpdzniej w terminie jednego roku
od daty notyfikacji przez t¢ jednostke powiadamia Rade o ostatecznej i trwalej niemoznosci ratyfikowania umowy
CETA przez Belgie. Niezbedne kroki zostana podjete zgodnie z procedurami UE.

B. Belgia odnotowala, ze zgodnie z decyzja Rady w sprawie tymczasowego stosowania umowy CETA tymczasowe
stosowanie umowy CETA nie obejmuje szeregu roznych postanowient umowy CETA, w szczeg6lnoSci w odniesieniu
do ochrony inwestycji i rozstrzygania sporéw (ICS). Odnotowala ponadto przystugujace kazdej ze Stron prawo do
zakoriczenia tymczasowego stosowania umowy CETA zgodnie z jej art. 30.7.

Belgia zwréci si¢ do Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej o opini¢ w sprawie zgodnosci ICS z traktatami
europejskimi, zwlaszcza w $wietle opinii A-2/15.

O ile ich odnosne parlamenty nie postanowia inaczej, Region Walofiski, Wspélnota Francuskojezyczna, Wspdlnota
Niemieckojezyczna, Komisja Wspdlnotowa Francuska i Region Stoleczny Brukseli nie zamierzajg ratyfikowaé umowy
CETA na podstawie systemu rozstrzygania sporéw migdzy inwestorami a Stronami, przewidzianego w rozdziale 8
umowy CETA, w formie, w jakiej istnieje on w dniu podpisania umowy CETA.

Region Flamandzki, Wspdlnota Flamandzka i Region Stoleczny Brukseli z zadowoleniem przyjmuja w szczegdlnosci
wspodlne o$wiadczenie Komisji Europejskiej i Rady Unii Europejskiej dotyczgce systemu trybunatu inwestycyjnego.



L11/22 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 14.1.2017

C. Oswiadczenie Rady i panstw czlonkowskich dotyczace decyzji Wsp6lnego Komitetu CETA w zakresie wspolpracy
regulacyjnej w odniesieniu do kompetencji lezacych w gestii pafistw cztonkowskich potwierdza, ze decyzje te beda
musialy by¢ podejmowane za wspélnym porozumieniem przez Radg i panstwa cztonkowskie.

W tym kontekscie rzady jednostek wchodzgcych w sklad federacji wskazujg, ze w sprawach wchodzacych w zakres
ich wylacznych lub czgsciowych kompetencji w ramach belgijskiego systemu konstytucyjnego, zamierzaja —
w kwestii wszelkiej wspolpracy regulacyjnej — uzyskaé wezesniej zgode swojego parlamentu oraz informowaé go to
o kazdej decyzji regulacyjnej, ktéra moglaby by¢ wynikiem takiej wspdlpracy.

D. Pafistwo federalne lub jednostka wchodzaca w sklad federacji posiadajaca kompetencje w dziedzinie rolnictwa
zastrzega sobie prawo aktywowania klauzuli ochronnej w przypadku zaklécenr rynku, réwniez w przypadku gdy
zakl6cenie takie dotyczy tylko jednego produktu. W celu sprecyzowania tego, co si¢ rozumie przez zaklécenia
rynku, dokladne progi zostang okreslone w ciggu 12 miesigcy od podpisania umowy CETA. W ramach europejskiego
procesu decyzyjnego Belgia czuwal bedzie nad przestrzeganiem w ten sposob okreslonych progéw.

Belgia potwierdza, ze umowa CETA nie wplynie na prawodawstwo Unii Europejskiej dotyczace dopuszczania,
wprowadzania do obrotu, uprawy i oznaczania organizméw zmodyfikowanych genetycznie oraz produktéw
uzyskanych za pomocg nowych technologii rozmnazania, a w szczeg6lnoSci na mozliwo$¢ ograniczenia lub
zakazania przez panstwa czlonkowskie uprawy organizméw zmodyfikowanych genetycznie na ich terytorium.
Ponadto Belgia potwierdza, Ze umowa CETA nie bedzie stanowi¢ przeszkody dla zagwarantowania zasady
ostrozno$ci w Unii Europejskiej, w rozumieniu Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz, w szczegdlnosci
zasady ostroznosci przewidzianej w art. 191 oraz uwzglednionej w art. 168 ust. 1 oraz w art. 169 ust. 11 2 TFUE.

W przypadku zlozenia przez jedng z jednostek wchodzacych w sklad federacji wniosku dotyczacego oznaczen
geograficznych (ChNP i ChOG) rzad federalny zobowigzuje si¢ niezwlocznie przekazal taki wniosek Unii
Europejskiej.

38. O$wiadczenie Sluzby Prawnej Rady w sprawie charakteru prawnego Wspélnego instrumentu interpreta-
cyjnego:

Shuzba Prawna Rady niniejszym potwierdza, ze — na mocy art. 31 ust. 2 lit. b) Konwencji wiedeniskiej o prawie
traktatow — Wspdlny instrument interpretacyjny majacy zostal przyjety przez Strony przy okazji podpisania CETA,
ktérej to Umowy stanowi on kontekst, jest dokumentem referencyjnym; instrument ten bedzie trzeba stosowal
w przypadku wystapienia wszelkich probleméw w trakcie wdrazania CETA zwiazanych z interpretacja warunkéw tej
Umowy. W zwigzku z powyzszym wspomniany instrument posiada moc prawng i ma charakter wigzacy.
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