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2) Czy art. 45 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze wywiera on skutek bezposredni takze pomigdzy podmiotami
prywatnymi w sytuacji takiej, jak ta rozpatrywana w niniejszej sprawie, czego skutkiem prywatni wierzyciele musieliby
zaakceptowaé obnizenie wysokosci lub catkowita utrate kwot naleznych im od dluznika, ktéry przeniést si¢ do innego
kraju?

(')  Wyrok z dnia 8 listopada 2012 r., ECLLEU:C:2012:704.
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Pytania prejudycjalne

1. Czy kwesti¢, kto odpowiada za odszkodowanie za szkod¢ wyrzadzona zachowaniem naruszajacym artykut 101 TFUE
nalezy rozstrzygna¢ poprzez bezposrednie zastosowanie owego artykulu, czy tez na podstawie zasad krajowych?

2. Jezeli zobowigzani do odszkodowania zostang okre$leni bezposrednio na podstawie artykutu 101 TFUE: czy za
odszkodowanie odpowiadaja ci, ktérzy sa objeci pojeciem ,przedsigbiorstwa” uzytym w tym przepisie? Czy do
okreslenia zobowigzanych do odszkodowania znajduja zastosowanie te same zasady, ktore Trybunal Sprawiedliwosci
stosowal w sprawach dotyczacych grzywien do okreSlenia tam podmiotéw odpowiedzialnych, i zgodnie z ktérymi
odpowiedzialno$¢ moze si¢ opiera¢ w szczeg6lnosci na przynaleznosci do tego samego kompleksu gospodarczego lub
na ciaglosci gospodarczej?

3. Jezeli zobowigzani do odszkodowania sa okreslani na podstawie zasad krajowych: czy zasada krajowa, zgodnie z ktérg
spolka po nabyciu wszystkich akcji spétki uczestniczacej w kartelu naruszajgcym artykut 101 TFUE zlikwidowala
rzeczong spolke i kontynuowala jej dzialalnos¢ gospodarcza, nie odpowiada za odszkodowanie za szkodg, ktéra zostata
wyrzadzona na skutek zachowania zlikwidowanej spotki ograniczajacego konkurencje, mimo ze uzyskanie
odszkodowania od zlikwidowanej spétki byloby praktycznie niemozliwe lub nadmiernie trudne, narusza wymog
skutecznosci prawa Unii? Czy wymdg skutecznosci sprzeciwia si¢ wykladni prawa krajowego panstwa czlonkowskiego,
zgodnie z ktérym jako warunek odpowiedzialnosci za szkode wymagane jest, aby wskazany rodzaj przeksztalcenia
przedsigbiorstwa nastapit w sposob sprzeczny z ustawa lub sztucznie w celu obejscia odpowiedzialnosci za szkodg
w prawie konkurencji, lub w inny nieuczciwy sposob, lub co najmniej aby spotka w chwili dokonywania przeksztalcenia
przedsigbiorstwa wiedziala o naruszeniu konkurencji lub powinna byla wiedzie¢?
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