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b) Czy w tym celu kazdorazowo konieczne jest kompleksowe sprawdzenie danych warunkéw pozbawienia wolnosci,
ktére obejmuje zaréwno ustalenie powierzchni osobistej przestrzeni na osadzonego, jak i inne warunki pozbawienia
wolnosci? Czy oceny tak ustalonych warunkéw pozbawienia wolnosci nalezy dokonywac na podstawie orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka wynikajgcego z orzeczenia w sprawie Mursi¢ przeciwko Chorwacji (wyrok
z dnia 30 pazdziernika 2016 r., nr 7334/13)?

3. W razie gdy réwniez na podstawie odpowiedzi na drugie pytanie prejudycjalne nalezy uznad, ze obowiazek sprawdzenia
przez wykonujace nakaz organy sadowe rozcigga si¢ na wszelkie wchodzace w rachube osrodki penitencjarne:

a) Czy sprawdzenie warunkow pozbawienia wolnosci w kazdym pojedynczym, wchodzacym w rachube osrodku
penitencjarnym przez wykonujace nakaz organy sadowe moze sta¢ si¢ zbedne wskutek tego, ze wydajace nakaz
panstwo czlonkowskie udzieli ogélnego zapewnienia, ze $cigany nie bedzie narazony na niebezpieczefistwo
nieludzkiego lub ponizajacego traktowania?

b) Lub czy zamiast sprawdzenia warunkéw pozbawienia wolnosci w kazdym pojedynczym, wchodzacym w rachube
osrodku penitencjarnym decyzja wykonujacych nakaz organéw sadowych o dopuszczalnosci wydania moze zostaé
uzalezniona od warunku, ze Scigany nie bedzie narazony na takie traktowanie?

4. W razie gdy réwniez na podstawie odpowiedzi na trzecie pytanie prejudycjalne udzielenie zapewnien oraz okreslenie
warunkow nie jest odpowiednie, by sprawic, ze sprawdzenie warunkéw pozbawienia wolnosci w kazdym pojedynczym,
wchodzgcym w rachube o$rodku penitencjarnym w wydajacym nakaz panstwie czlonkowskim przez wykonujgce nakaz
organy sagdowe stanie si¢ zbedne:

a) Czy réwniez wowczas nalezy rozszerzy¢ obowigzek sprawdzenia przez wykonujace nakaz organy sadowe na
warunki pozbawienia wolnosci we wszystkich wchodzacych w rachube osrodkach penitencjarnych, gdy organy
sadowe wydajacego nakaz paristwa cztonkowskiego informuja, Ze czas trwania pozbawienia tam wolno$ci Sciganego
nie przekroczy okresu trzech tygodni, jednak z zastrzezeniem zaistnienia okolicznodci stojacych temu na
przeszkodzie?

b) Czy to obowiazuje réwniez wtedy, gdy wykonujace nakaz organy sadowe nie sg w stanie okresli¢, czy owe informacje
zostaly udzielone przez wydajacy nakaz organ sagdowy, czy tez pochodzg od centralnych organéw wydajacego nakaz
panstwa cztonkowskiego, ktére dzialaly na prosbe o wsparcie wydajacego nakaz organu sgdowego?

(")  Decyzja ramowa Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury
wydawania os6b miedzy panstwami cztonkowskimi (Dz.U. 2002, L 190, s. 1).
Decyzja ramowa Rady 2009/299/WSiSW z dnia 26 lutego 2009 r. zmieniajgca decyzje ramowe 2002/584/WSiSW, 2005/214/
WSiSW, 2006/783/WSiSW, 2008/909/WSiSW oraz 2008/947/WSiSW i tym samym wzmacniajaca prawa procesowe osob oraz
ulatwiajgca stosowanie zasady wzajemnego uznawania do orzeczen wydanych pod nieobecno$¢ danej osoby na rozprawie
(Dz.U. 2009, L 81, s. 24).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez FGvirosi Kozigazgatdsi és
Munkaiigyi Bir6sdg (Wegry) w dniu 28 marca 2018 r. — VIPA Kereskedelmi és Szolgiltat6 Kft.|
Orszigos Gyodgyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Intézet

(Sprawa C-222/18)
(2018/C 221/10)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

F6vdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: VIPA Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft.

Strona przeciwna: Orszagos Gyégyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Intézet
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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 3 lit. k) i art. 11 ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 9 marca 2011 r. w sprawie
stosowania praw pacjentéw w transgranicznej opiece zdrowotnej (') nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sprzeczne
z zasadg wzajemnego uznawania recept i ze swobodnym przeptywem ustug, a w zwiazku z tym niezgodne z nimi, jest
uregulowanie krajowe, ktére wyrdznia dwie kategorie recept i zezwala tylko w odniesieniu do jednej z nich na wydanie
produktéw leczniczych lekarzowi, ktory wykonuje swoja dziatalno$¢ w zakresie opieki zdrowotnej w innym panstwie niz
owo panstwo czlonkowskie?

() DzU.L 88,s. 45.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberlandesgericht
Oldenburg (Niemcy) w dniu 3 kwietnia 2018 r. - Postepowanie w sprawie wykroczenia przeciwko

(Sprawa C-231/18)
(2018/C 221/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberlandesgericht Oldenburg

Strony w postepowaniu gléwnym

Uczestnik postgpowania: NK

Inni uczestnicy postepowania: Staatsanwaltschaft Oldenburg, Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg

Pytania prejudycjalne

1) Czy podmiot prowadzgcy dziatalno$¢ w zakresie hurtowego handlu bydlem, ktéry nabywa zywe zwierzeta od hodowcy
i transportuje je do ubojni na odleglosci do 100 km, gdzie sprzedaje te zwierzeta, moze powolac si¢ na wylaczenie
przewidziane w art. 13 ust. 1 lit. p) rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji niektérych przepiséw socjalnych odnoszacych si¢ do transportu
drogowego (') — ,pojazdami wykorzystywanymi do przewozu zywych zwierzat z gospodarstw na miejscowe targowiska
i z powrotem lub z targowisk do miejscowych rzezni w promieniu do 100 km”, poniewaz w przypadku nabycia od
hodowcy chodzi o ,targowisko” w rozumieniu tego przepisu albo czy samo przedsigbiorstwo handlu bydlem nalezy
postrzega¢ jako ,targowisko™?

W wypadku, gdy chodzi o ,targowisko” w rozumieniu tego przepisu:

2) Czy podmiot prowadzacy dzialalno$¢ w zakresie hurtowego handlu bydtem, ktéry nabywa zywe zwierzeta od hodowcy
i transportuje je do ubojni na odleglosci do 100 km, gdzie sprzedaje te zwierzeta, przy odpowiednim zastosowaniu
wymienionej normy moze powola¢ si¢ na ten wyjatek?

(") Rozporzadzenie (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji niekt6rych
przepiséw socjalnych odnoszacych si¢ do transportu drogowego oraz zmieniajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE)
2135(98, jak réwniez uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85, Dz.U. 2006 L 102, s.1.



