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— ich tres¢, w szczeg6lnosci w zakresie, w jakim dotyczy ona mechanizméw finansowania systeméw pomocy panstwa
i zgodnosci tych systeméw z innymi przepisami prawa Unii niz te dotyczgce pomocy panstwa.

Skarga wniesiona w dniu 17 kwietnia 2018 r. - SKS Import Export/Komisja
(Sprawa T-239/18)
(2018/C 231/36)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Société Kammama Saber (S.K.S) Import Export (Sousse Jawhara, Tunezja) (przedstawiciel: H. Chelly,
adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna i zasadna;
i w konsekwencji:

— stwierdzenie niewaznosci czesci rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2018/212 z dnia 13 grudnia 2017 r.
w odniesieniu do wigczenia Tunezji do wykazu pafstw trzecich, ktorych systemy AML/CFT maja, zgodnie z jej
o$wiadczeniem, strategiczne braki;

— obcigzenie Komisji wszystkimi kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy braku kompetencji Komisji i naruszenia istotnych wymogéw proceduralnych, poniewaz
Komisja przekroczyla swoje uprawnienia w $wietle Ukladu stowarzyszeniowego miedzy Tunezjg a Unia Europejska,
zgodnie z ktérym Komisja powinna byla przedlozy¢ kwestie Radzie Stowarzyszenia, aby ta ostatnia podjela sie
rozstrzygniecia sporu lub, ewentualnie, aby pozwolita stronom na wdrozenie $rodkéw niezbednych do ochrony ich
interesow.

2. Zarzut drugi dotyczacy oczywistego bledu w ocenie w odniesieniu do, po pierwsze, ewaluacji Tunezji przyjetej przez
Uni¢ Europejska, a po drugie, ewaluacji Tunezji przyjetej przez Grupe Specjalng ds. Przeciwdzialania Praniu Pieniedzy.
Skarzgca uwaza w tym wzgledzie, ze Komisja nie podjeta odpowiednich srodkéw w celu kontroli zwigkszonego ryzyka
wynikajacego z zaskarzonego rozporzadzenia delegowanego dla procesu rozwoju gospodarczego.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia traktatéw Unii Europejskiej, w szczegélnosci art. 216 ust. 2 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym umowy miedzynarodowe wigzg instytucje.

Skarga wniesiona w dniu 18 kwietnia 2018 r. — Bruno | Komisja
(Sprawa T-241/18)
(2018/C 231/37)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Bruno (Woluwé-Saint-Pierre, Belgia) (przedstawiciel: adwokat N. de Montigny)
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Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

orzeczenie, ze,

— stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji organu upowaznionego do zawierania uméw z dnia 4 lipca 2017 r;

— W razie potrzeby, stwierdza si¢ niewazno$¢ wyraznej decyzji oddalajacej zazalenie z dnia 18 stycznia 2018 r,;

— Strona pozwana zostaje obcigzona kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy popelnienia przez Komisj¢ naruszenia prawa przy stosowaniu art. 11 ust. 1 iart. 12 ust. 1
zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego, w zakresie, w jakim w swojej decyzji Komisja oddalita wniosek
skarzacego o przyznanie mu odprawy okreSlonej w art. 12 ust. 2 tego zalacznika, a zastosowala wobec niego
ograniczenie w postaci zastosowania art. 11 ust. 1 zalacznika VIII do regulaminu pracowniczego, ktéry nie miat jednak
do niego zastosowania.

2. Zarzut drugi, dotyczacy zarzutu niezgodnosci z prawem, ze wzgledu na to, ze ww. przepisy regulaminu pracowniczego
naruszajg zasade réwnego traktowania i niedyskryminacji z uwagi na luke prawna.

Skarga wniesiona w dniu 18 kwietnia 2018 r. - VV | Komisja
(Sprawa T-242/18)
(2018/C 231/38)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: VV (przedstawiciel: F. Moyse, avocat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 19 czerwca 2017 r. oraz, w razie koniecznosci, aktu oddalajacego zazalenie
skarzacego z dnia 18 stycznia 2018 r,;

— obciazenie strony pozwanej koszami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze strona skarzgca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej wydanej w ramach
konkursu otwartego EPSO/AD/322/16 — Administratorzy w dziedzinie audytu (AD 5/AD 7) (Dz.U. 2016, C 171A, s. 1),
o niedopuszczeniu jej do wspomnianego konkursu, poniewaz nie udowodnita ona, ze posiada dyplom uniwersytecki
potwierdzajacy ukoniczenie studidw wyzszych trwajacych co najmniej trzy lata, w dziedzinach wskazanych w ogloszeniu
o wspomnianym konkursie.

W uzasadnieniu skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy niewystarczajacego charakteru uzasadnienia zaskarzonej decyzji.



