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(Odestanie prejudycjalne — Zaméwienia publiczne — Procedury odwolawcze — Dyrektywa 89/665/WE —
Powddztwo o odszkodowanie — Artykut 2 ust. 6 — Uregulowanie krajowe uzalezniajgce dopuszczalnosé
powddztwa o odszkodowanie od uprzedniego i ostatecznego stwierdzenia niezgodnosci z prawem decyzji
instytucji zamawiajqgcej lezgcej u podstaw podnoszonej szkody — Skarga o stwierdzenie niewaznosci —
Przedsgdowe odwolanie zloZone przed komisjq arbitrazowq — Kontrola sqgdowa decyzji komisji
arbitrazowej — Uregulowanie krajowe wykluczajgce przedstawienie zarzutéw niepodniesionych przed
komisjg arbitrazowq — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykut 47 — Prawo do skutecznej
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Kdria

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Hochtief AG

Strona przeciwna: Budapest Févdros Onkorményzata

Sentencja

1) Artykut 2 ust. 6 dyrektywy Rady 89/665/EWG z dnia 21 grudnia 1989 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych odnoszgcych sig do stosowania procedur odwolawczych w  zakresie udzielania zamdwiert
publicznych na dostawy i roboty budowlane, zmienionej dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2014 /23 [UE z dnia 26 lutego
2014 r., nalezy interpretowal w ten sposcb, ze nie stoi on na przeszkodzie obowigzywaniu krajowego uregulowania proceduralnego,
takiego jak rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, ktdre uzaleznia mozliwos¢ dochodzenia roszczenia cywilnego, opartego na
naruszeniu przepiséw dotyczgcych zaméwier publicznych i postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego, od spelnienia
przestanki, by komisja arbitrazowa w drodze ostatecznej decyzji lub — w ramach kontroli sgdowej decyzji owej komisji arbitrazowej —
sgd w drodze prawomocnego orzeczenia stwierdzily, ze nastgpito naruszenie tych przepiséw.

~

Prawo Unii, a w szczeg6lnosci art. 1 ust. 1 i 3 dyrektywy 89/665, zmienionej dyrektywg 2014/23, w zwigzku z art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej, nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w przypadku powddztwa o odszkodowanie prawo to nie stoi
na przeszkodzie krajowemu przepisowi proceduralnemu takiemu jak rozpatrywany w postepowaniu glownym, ktory ogranicza
kontrolg sgdowg decyzji wydanej przez komisje arbitrazowg, zobowigzang do kontroli w pierwszej instancji decyzji przyjetych przez
instytucje zamawiajgce w ramach postgpowari o udzielanie zaméwieri publicznych, do zbadania jedynie zarzutéw podniesionych przed
tg komisjg.

() DzU.C 269z 14.8.2017.



