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Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 26 rozporzadzenia nr 1169/2011 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 pazdziernika 2011 r. (), ktory
stanowi w szczegblnoéci, ze Komisja przedstawia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdania na temat
obowiazku wskazania kraju lub miejsca pochodzenia w odniesieniu do mleka oraz mleka wykorzystywanego jako
skladnik, nalezy uzna¢ za przepis, ktéry w sposob wyrazny zharmonizowat to zagadnienie w rozumieniu art. 38 ust. 1
tego rozporzadzenia, i czy sprzeciwia si¢ on przyjmowaniu przez pafistwa cztonkowskie srodkéw wprowadzajacych
dodatkowe obowigzkowe oznaczenia na podstawie art. 39 tego rozporzadzenia?
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W przypadku gdyby Srodki krajowe byly uzasadnione wzgledami ochrony konsumentéw na podstawie art. 39 ust. 1,
czy oba kryteria, o ktorych mowa w ust. 2 tego artykulu, dotyczace, po pierwsze, udowodnionego zwigzku pewnych
wlasciwosci Srodka spozywczego z jego pochodzeniem, a po drugie, dowodu $wiadczacego o tym, ze wigkszo$é
konsumentéw przywigzuje znaczng wage do tej informacji, nalezy interpretowaé we wzajemnym powigzaniu,
a w szczeg6lnosci, czy ocena udowodnionego zwiazku moze opieral si¢ jedynie na elementach subiektywnych,
zwigzanych ze znaczeniem powigzania, jakie wigkszo$¢ konsumentéw moze widzie¢ miedzy whasciwo$ciami $rodka
spozywczego a jego pochodzeniem?
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Czy z uwagi na to, ze wlasciwosci $rodka spozywczego moga, jak si¢ wydaje, obejmowac wszystkie elementy skladajace
sie na jego jako$¢, wzgledy zwigzane z wytrzymaloscia $rodka spozywczego na transport i ryzyko pogorszenia jego
stanu podczas przewozu mogg odgrywac role w ocenie istnienia udowodnionego zwigzku pewnych wilasciwosci $rodka
spozywczego z jego pochodzeniem dla celéw stosowania art. 39 ust. 2?

4) Czy ocena warunkow okreslonych w art. 39 wymaga postrzegania wlasciwosci danego Srodka spozywczego jako
wyjatkowych z powodu jego pochodzenia, czy raczej jako gwarantowanych tym pochodzeniem, a w tym ostatnim
przypadku — niezaleznie od harmonizacji norm sanitarnych i $rodowiskowych obowiazujgcych w Unii Europejskiej —
czy oznaczenie pochodzenia moze by¢ dokladniejsze niz oznaczenie w postaci ,UE” lub ,spoza UE™?

(') Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE)
nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE,
dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz.U. L 304, s. 18).



