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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Carrefour Hypermarchés SAS i in. |
Ministre des Finances et des Comptes publics

(Sprawa C-510/16) ()

[Odestanie prejudycjalne — Pomoc paristwa — Artykut 108 ust. 3 TFUE — Rozporzgdzenie (WE) nr 794/
2004 — Zgloszone systemy pomocy — Artykul 4 — Zmiana pomocy istniejgcej — Znaczny wzrost wplywow
z podatkéw przeznaczonych na finansowanie systeméw pomocy w stosunku do prognoz zgloszonych
Komisji Europejskiej — Prog 20 % pierwotnego budzetu]

(2018/C 408/05)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Carrefour Hypermarchés SAS, Fnac Paris, Fnac Direct, Relais Fnac, Codirep, Fnac Périphérie

Strona pozwana: Ministre des Finances et des Comptes publics

Sentencja

Wzrost wplywdw z podatkéw finansujgcych kilka zatwierdzonych systeméw pomocy w poréwnaniu z prognozami zgloszonymi Komisji
Europejskiej, taki jak wzrost rozpatrywany w postgpowaniu glownym, stanowi zmiang pomocy istniejgcej w rozumieniu art. 1
lit. ¢) rozporzgdzenia Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 1. ustanawiajgcego szczeglowe zasady stosowania
art. [108 TFUE] i art. 4 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 794/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
wykonania rozporzgdzenia nr 659/1999 w zwigzku z art. 108 ust. 3 TFUE, chyba ze 6w wzrost nie przekracza progu 20 %
przewidzianego w art. 4 ust. 1 zdanie drugie tego ostatniego rozporzgdzenia.

Oceny tego progu nalezy dokonaé — w sytuacji takiej jak ta rozpatrywana w postgpowaniu gléwnym — na podstawie dochodéw
przeznaczonych na odnosne systemy pomocy, a nie ha podstawie faktycznie przyznanej pomocy.

(')  Dz.U.C 462z 12.12.2016.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Organo Administrativo de Recursos Contractuales de la Comunidad
Auténoma de Euskadi — Hiszpania) - Montte SL | Musikene

(Sprawa C-546/16) (*)
(Odestanie prejudycjalne — Artykut 267 TFUE — Wlasciwo$¢ Trybunalu — Status organu odsylajgcego jako
sqdu — Dyrektywa 2014/24/UE — Procedury udzielania zaméwieri publicznych — Procedura otwarta —

Kryteria udzielenia zaméwienia — Ocena techniczna — Minimalna liczba punktéw — Ocena oparta na
cenie)

(2018/C 408/06)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Sad odsylajacy

Organo Administrativo de Recursos Contractuales de la Comunidad Auténoma de Euskadi

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Montte SL

Strona przeciwna: Musikene
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Sentencja

1) Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zamdwier publicznych, uchylajgcg
dyrektywe 2004/18/WE nalezy interpretowac w ten sposob, Ze nie stoi ona na przeszkodzie stosowaniu przepisow prawa krajowego,
takich jak te rozpatrywane w postegpowaniu gléwnym, ktdre pozwalajg instytucji zamawiajgcej na ustanowienie w specyfikacji
dotyczgcej zaméwienia udzielanego w trybie procedury otwartej minimalnych wymagari co do oceny technicznej, co powoduje, ze
zhozone oferty, ktdre nie osiggng ustalonej uprzednio minimalnej liczby punktéw po zakoriczeniu tej oceny, s¢ wykluczane z dalszej
oceny opartej zaréwno na kryteriach technicznych, jak i na cenie.

N
~—

Artykut 66 dyrektywy 2014/24 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie stosowaniu przepiséw prawa
krajowego takich jak rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, ktdre pozwalajq instytucji zamawiajgcej na ustanowienie w specyfikacji
dotyczgcej zaméwienia udzielanego w trybie procedury otwartej minimalnych wymagari co do oceny technicznej, co powoduje, ze
zbozone oferty, ktdre nie osiggng ustalonej uprzednio minimalnej liczby punktéw po zakoriczeniu tej oceny, sg wykluczane z kolejnych
etapéw udzielania zamdwienia i to niezaleznie od tego, ilu oferentéw pozostato.

() DzU. C22z23.1.2017.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Enzo Buccioni [ Banca d’Italia

(Sprawa C-594/16) (')

(Odestanie prejudycjalne — Zblizanie ustawodawstw — Dyrektywa 2013/36/UE — Artykul 53 ust. 1 -
Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej spoczywajqcy na krajowych organach nadzoru
ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi — Instytucja kredytowa podlegajgca przymusowej
likwidacji — Ujawnienie poufnych informacji w ramach postgpowari w sprawach cywilnych lub
gospodarczych)

(2018/C 408/07)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Enzo Buccioni
Strona przeciwna: Banca dTtalia

przy udziale: Banca Network Investimenti SpA, w likwidacji

Sentencja

Artykut 53 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkéw
dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalnosci oraz nadzoru ostroznosciowego nad instytugjami kredytowymi i firmami
inwestycyjnymi, zmieniajgcej dyrektywe 2002/87/WE i uchylajgcej dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE, nalezy interpretowacé
W ten sposéb, Ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby wlasciwe organy paristw cztonkowskich ujawnily poufne informacje osobie, ktéra
0 to wnosi, aby mdc wszczgC postgpowanie w sprawie cywilnej lub gospodarczej zmierzajgce do ochrony intereséw majgtkowych, ktére
zostaly naruszone w nastgpstwie przymusowej likwidacji instytucji kredytowej. Wniosek o ujawnienie musi jednak dotyczy¢ informagji,
wzgledem ktorych wnioskodawca przedstawia precyzyjne i spdjne dowody sugerujgce w sposéb wiarygodny, ze informacje te majg
znaczenie do celow postgpowania w sprawie cywilnej lub gospodarczej, ktorego przedmiot musi zostaé doktadnie okreslony przez
wnioskodawce i poza ktdrym to postepowaniem odnosne informacje nie mogg by¢ wykorzystywane. Do wlasciwych organdw i sgdow
nalezy — przed ujawnieniem kazdej z zgdanych poufnych informacji — wywazenie interesu wnioskodawcy w dysponowaniu danymi
informacjami z interesami zwigzanymi z utrzymaniem poufnosci informacji objetych obowigzkiem zachowania tajemnicy zawodowej.

(") DzU.C 63 z27.2.2017.



