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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 wrzes$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgaria) — postgpowanie
karne przeciwko Emilowi Milevowi

(Sprawa C-310/18 PPU) (')

[Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb prejudycjalny — Wspélpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach
karnych — Dyrektywa (UE) 2016/343 — Domniemanie niewinnosci — Publiczne wypowiedzi o winie —
Srodki prawne — Postgpowanie w sprawie kontroli zgodnosci z prawem tymczasowego aresztowania]

(2018/C 408/41)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Spetsializiran nakazatelen sad

Strona w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

Emil Milev

Sentencja

Artykut 3 i art. 4 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie wzmocnienia
niektorych aspektow domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu karnym nalezy interpretowac w ten
sposdb, ze nie stojg one na przeszkodzie wydaniu wstgpnych decyzji o charakterze procesowym, takich jak wydane przez organ sgdowy
postanowienie o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania, ktdre opierajg si¢ na podejrzeniu lub obcigzajgcym materiale dowodowym,
pod warunkiem, ze decyzje te nie przedstawiajg osoby tymczasowo aresztowanej jako winnej. Dyrektywa ta nie reguluje natomiast
przestanek wydawania postanowieri o zastosowaniu tymczasowego aresztowania.

()  DzU. C 268 z 30.7.2018.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 wrze$nia 2018 r. (wnioski o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Court of Appeal - Irlandia) - Hampshire County Council | C.
E., N.E.

(Sprawy polaczone C-325/18 PPU i C-375/18 PPU) (')

(Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb prejudycjalny — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych —
Jurysdykcja oraz uznawanie i wykonywanie orzeczeri w sprawach malzeriskich oraz w sprawach
dotyczgcych odpowiedzialno$ci rodzicielskiej — Uprowadzenie dziecka za granice — Rozporzgdzenie (WE)
nr 2201/2003 — Artykul 11 — Wniosek o powrdt — Konwencja haska z dnia 25 paZdziernika 1980 r. —
Whiosek o stwierdzenie wykonalnosci — Srodek odwolawczy — Karta praw podstawowych Unii
Europejskiej — Artykul 47 — Prawo do skutecznego srodka prawnego — Termin zloZenia odwolania —
Postanowienie w sprawie stwierdzenia wykonalnosci — Wykonanie przed dorgczeniem postanowienia)

(2018/C 408/42)
Jezyk postepowania: angielski

Sad odsylajacy
Court of Appeal
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Hampshire County Council
Strona pozwana: C.E., N.E

Przy udziale: Child and Family Agency, Attorney General

Sentencja

1) Przepisy ogélne rozdziatu IIl rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczgcego jurysdykcji oraz
uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzeriskich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej,
uchylajgcego rozporzgdzenie (WE) nr 1347/2000, nalezy interpretowac w ten sposob, ze w sytuacji gdy zarzucane jest bezprawne
uprowadzenie dzieci, w przyjmujgcym panstwie czbonkowskim mozna zgodnie z tymi przepisami ogélnymi stwierdzi¢ wykonalnos¢
orzeczenia sqdu paristwa czlonkowskiego, w ktdrym mialy one zwykly pobyt, nakazujgcego ich powrdt i bedgcego konsekwencjg
orzeczenia dotyczgcego odpowiedzialnosci rodzicielskiej.

2) Artykut 33 ust. 1 rozporzgdzenia nr 2201/2003 w zwigzku z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy
interpretowac w ten sposb, ze w sytuacji takiej, jak rozpatrywana w postepowaniu glownym, stoi on na przeszkodzie wykonaniu
orzeczenia sgdu paristwa cztonkowskiego nakazujgcego oddanie dzieci pod opiekg paristwa oraz ich powrdt, ktdrego wykonalnosé
zostala stwierdzona w wezwanym paristwie cztonkowskim, przed doreczeniem zainteresowanym rodzicom postanowienia w sprawie
stwierdzenia wykonalnosci tego orzeczenia. Artykut 33 ust. 5 rozporzgdzenia nr 2201/2003 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
okreslony w tym przepisie termin do wniesienia Srodka odwolawczego nie moze zostaé przeduzony przez sqd rozpatrujgcy sprawe.

)
~

Rozporzgdzenie nr 2201/2003 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze w sytuacji takiej, jak rozpatrywana w postgpowaniu gtéwnym,
nie stoi ono na przeszkodzie przyjeciu przez sqd paristwa czbonkowskiego Srodkéw zabezpieczajgcych w postaci nakazu, ktdrego
adresatem jest organ publiczny innego paristwa cztonkowskiego, zakazujgcego wszczgcia lub dalszego prowadzenia przez ten organ
przed sqdami tego innego paristwa czlonkowskiego postepowania w przedmiocie adopcji przebywajgcych w tym paristwie dzieci.

() Dz.U. C 249 z 16.7.2018.
Dz.U. C 268 z 30.7.2018.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 wrzes$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court - Irlandia) - Wykonanie europejskich nakazéw
aresztowania wydanych przeciwko R O

(Sprawa C-327/18 PPU) (')

(Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb prejudycjalny — Wspélpraca policyjna i wymiaréw sprawiedliwosci

w sprawach karnych — Europejski nakaz aresztowania — Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Podstawy

odmowy wykonania — Artykut 50 TUE — Nakaz wydany przez organy sqdowe paristwa czlonkowskiego,
ktore wszczglo procedure wystgpienia z Unii Europejskiej — Brak pewnosci co do systemu prawnego
majgcego zastosowanie w stosunkach pomigdzy tym paristwem a Unig w konsekwencji wystgpienia)

(2018/C 408/43)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy
High Court (Irlandia)

Strony w postepowaniu gléwnym
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