
Wyrok Sądu z dnia 9 października 2018 r. – 1&1 Telecom / Komisja

(Sprawa T-43/16) (1)

(Skarga o stwierdzenie nieważności – Konkurencja – Koncentracje – Detaliczny rynek usług telefonii 
ruchomej i hurtowy rynek dostępu i rozpoczynania połączeń w Niemczech – Nabycie E-Plus przez 

Telefónica Deutschland – Decyzja uznająca koncentrację za zgodną z rynkiem wewnętrznym 
i z funkcjonowaniem porozumienia EOG – Wdrożenie pakietu ostatecznych zobowiązań dotyczącego non- 

MNO – Akty niepodlegające zaskarżeniu – Niedopuszczalność)

(2018/C 427/47)

Język postępowania: angielski

Strony

Strona skarżąca: 1&1 Telecom (Montabaur, Niemcy) (przedstawiciele: adwokat J.O. Murach i P. Alexiadis, solicitor)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: N. Khan, M. Farley i C. Vollrath, pełnomocnicy)

Interwenient popierający stronę pozwaną: Telefónica Deutschland Holding AG (Monachium, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci 
M. Bauer, H.J. Freund, B. Herbers i K. Baubkus)

Przedmiot

Żądanie oparte na art. 263 TFUE i zmierzające do stwierdzenia nieważności domniemanej decyzji Komisji zawartej 
w piśmie z dnia 19 listopada 2015 r. w sprawie realizacji środków naprawczych dotyczących non-MNO przewidzianych 
w ostatecznych zobowiązaniach, które stały się wiążące na mocy decyzji Komisji C(2014) 4443 final z dnia 2 lipca 2014 r. 
uznającej koncentrację za zgodną z rynkiem wewnętrznym i z funkcjonowaniem porozumienia EOG, pod warunkiem 
spełnienia określonych zobowiązań (sprawa M.7018 – Telefónica Deutschland/E-Plus).

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona.

2) 1&1 Telecom GmbH pokrywa własne koszty oraz koszty poniesione przez Komisję Europejską i przez Telefónica Deutschland 
Holding AG, z wyłączeniem kosztów poniesionych przez Komisję w związku z zarzutem niedopuszczalności oddalonym 
postanowieniem z dnia 22 czerwca 2016 r., 1&1 Telecom/Komisja (T-43/16, EU:T:2016:402).

(1) Dz.U. C 106 z 21.3.2016.

Wyrok Sądu z dnia 26 września 2018 r. – Puma / EUIPO – Doosan Machine Tools (PUMA)

(Sprawa T-62/16) (1)

{Znak towarowy Unii Europejskiej – Postępowanie w sprawie sprzeciwu – Zgłoszenie graficznego unijnego 
znaku towarowego PUMA – Wcześniejsze graficzne międzynarodowe znaki towarowe PUMA – Względna 
podstawa odmowy rejestracji – Artykuł 8 ust. 5 rozporządzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 5 

rozporządzenia (UE) 2017/1001]}

(2018/C 427/48)

Język postępowania: angielski

Strony

Strona skarżąca: Puma SE (Herzogenaurach, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat P. González-Bueno Catalán de Ocón)
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Strona pozwana: Urząd Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (przedstawiciele: A. Folliard-Monguiral i D. Walicka, 
pełnomocnicy)

Interwenient: Doosan Machine Tools Co. Ltd (Seongsan-gu, Korea Południowa), wstępująca do sprawy w miejsce drugiej 
strony postępowania przed Izbą Odwoławczą EUIPO (przedstawiciele: adwokaci R. Böhm i S. Overhage)

Przedmiot

Skarga na decyzję Czwartej Izby Odwoławczej EUIPO z dnia 4 grudnia 2015 r. (sprawa R 1052/2015-4) dotyczącą 
postępowania w sprawie sprzeciwu między Pumą a Doosan Infracore Co. Ltd,.

Sentencja

1) Stwierdza się nieważność decyzji Czwartej Izby Odwoławczej Urzędu Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (EUIPO) z dnia 
4 grudnia 2015 r. (sprawa R 1052/2015-4).

2) EUIPO pokrywa własne koszty i koszty poniesione przez Pumę SE.

3) Doosan Machine Tools Co. Ltd pokrywa własne koszty.

(1) Dz.U. C 118 z 4.4.2016.

Wyrok Sądu z dnia 10 października 2018 r. – Rheinmetall Waffe Munition / EUIPO (VANGUARD)

(Sprawa T-93/16) (1)

Znak towarowy Unii Europejskiej – Rejestracja międzynarodowa wskazująca Unię Europejską – Słowny 
znak towarowy VANGUARD – Bezwzględne podstawy odmowy rejestracji – Brak charakteru opisowego – 
Charakter odróżniający – Artykuł 7 ust. 1 lit. b) i c) rozporządzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 7 

ust. 1 lit. b) i c) rozporządzenia (UE) 2017/1001]

(2018/C 427/49)

Język postępowania: niemiecki

Strony

Strona skarżąca: Rheinmetall Waffe Munition GmbH (Südheide, Niemcy) (przedstawiciele: adwokat J. Schmidt)

Strona pozwana: Urząd Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (przedstawiciel: A. Schifko, pełnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzję Drugiej Izby Odwoławczej EUIPO z dnia 19 listopada 2015 r. (sprawa R 69/2015-2) dotyczącą rejestracji 
międzynarodowej wskazującej Unię Europejską słownego znaku towarowego VANGUARD.

Sentencja

1) Stwierdza się nieważność decyzji Drugiej Izby Odwoławczej Urzędu Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (EUIPO) z dnia 
19 listopada 2015 r. (sprawa R 69/2015-2).

2) EUIPO zostaje obciążone kosztami postępowania.

(1) Dz.U. C 136 z 18.4.2016.
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