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Wyrok Sadu z dnia 25 pazdziernika 2018 r. — Devin [ EUIPO — Haskovo (DEVIN)
(Sprawa T-122/17) ()

Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny
unijny znak towarowy DEVIN — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Nazwa
geograficzna — Artykut 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 7 ust. 1
lit. ¢) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]

(2019/C 4/35)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Devin AD (Dewin, Bulgaria) (przedstawiciel: adwokat B. Van Asbroeck)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: S. Di Natale i D. Gdja, pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bgdgca interwenientem przed Sgdem: Haskovo Chamber of Commerce
and Industry (Chaskowo, Bulgaria) (przedstawiciel: adwokat D. Dimitrova)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 2 grudnia 2016 r. (sprawa R 579/2016 2) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy Devin AD a Haskovo Chamber of Commerce and Industry.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia
2 grudnia 2016 . (sprawa R 579/2016-2).

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) EUIPO pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Devin AD.

4) Haskovo Chamber of Commerce and Industry pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C 121z 18.4.2017.

Wyrok Sadu z dnia 25 pazdziernika 2018 r. - DI EASO
(Sprawa T-129/17 RENV)

Stuzba publiczna — Personel EASO — Personel kontraktowy — Umowa na czas okreslony — Okres prébny —
Decyzja o zwolnieniu po okresie probnym — Zasada zgodnosci skargi z zazaleniem — Odpowiedzialnos¢

(2019/C 4/36)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: DI (przedstawiciele: adwokaci 1. Vlaic i G. Iliescu)

Strona pozwana: Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu (przedstawiciele: W. Stevens, pelnomocnik, wspierany przez
adwokatéw D. Waelbroecka i A. Durona)
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Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE po pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci decyzji dyrektora wykonawczego EASO z dnia
28 lutego 2013 r. o rozwigzaniu stosunku pracy ze skarzacym po zakoriczeniu okresu probnego i po drugie, o naprawienie
szkody, jaka poniesli on sam oraz jego rodzina.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty, w tym koszty dotyczgce sprawy F-113/13 i sprawy T-730/15 P.

Wyrok Sadu z dnia 25 pazdziernika 2018 r. — Aldo Supermarkets | EUIPO - Aldi Einkauf (ALDI)
(Sprawa T-359/17) ()

Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego ALDI — Wczesniejszy graficzny krajowy znak towarowy ALDO — Wzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Przestanki dopuszczalno$ci sprzeciwu — Zasada 15 rozporzgdzenia (WE) nr 2868/95
[obecnie art. 2 rozporzqdzenia delegowanego (UE) 2018/625] — Warunki przedstawienia wczesniejszego
znaku towarowego — Zasada 19 rozporzgdzenia nr 2868/95 (obecnie art. 7 rozporzqdzenia delegowanego
2018/625) — Brak dowodu rzeczywistego uzywania wczesniejszego znaku towarowego — Artykut 42
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 47 rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]

(2019/C 4/37)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Aldo Supermarkets (Warna, Bulgaria) (przedstawiciele: poczatkowo adwokat C. Saettel, nastepnie adwokaci
T. Chevrier i M. Thewes)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: G. Sakalaite-Orlovskiene, A. Folliard-
Monguiral i D. Walicka, pelnomocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG

(Essen, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci N. Liitzenrath, U. Rademacher, N. Bertram i C. Fiirsen)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 29 marca 2017 r. (sprawa R 976/2015-4) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Aldo Supermarkets a Aldi Einkauf.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Aldo Supermarkets zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 249z 31.7.2017.



