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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Odwotlanie od postanowienia Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 19 kwietnia 2018 r. w sprawie T-
60617, CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH, wniesione w dniu 22 czerwca 2018 r.
przez CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH

(Sprawa C-415/18 P)
(2019/C 82/02)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwoltanie: CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH (przedstawiciel: A. Schuster, Rechtsanwalt)
Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2019 r. Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (0sma izba) czgsciowo odrzucit
skarge jako oczywiscie niedopuszczalng i czeSciowo oddalit ja jako oczywiscie bezzasadng i postanowil, ze skarzaca
pokrywa wiasne koszty.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)
w dniu 6 listopada 2018 r. — LF | Google LLC, YouTube Inc., YouTube LLC, Google Germany GmbH

(Sprawa C-682/18)
(2019/C 82/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: LF

Strona pozwana: Google LLC, YouTube Inc., YouTube LLC, Google Germany GmbH

Pytania prejudycjalne
1. Czy operator platformy internetowej wideo, na ktorej uzytkownicy udostepniaja publicznie filmy wideo zawierajace

treSci chronione prawem autorskim bez zgody podmiotéw praw autorskich, dokonuje czynnosci udostgpniania
w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE ("), jezeli

— osigga on przychody z reklam na platformie,

— proces wgrywania odbywa si¢ automatycznie i bez uprzedniego podgladu lub kontroli operatora,
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— zgodnie z warunkami korzystania z platformy operator otrzymuje ogdélnoswiatowa, niewylaczna i bezplatng licencje
na filmy wideo na czas ich umieszczenia na platformie,

— operator wskazuje w warunkach korzystania z platformy i w trakcie procesu wgrywania, ze zamieszczanie tresci
naruszajacych prawa autorskie jest niedozwolone,

— operator udostgpnia narzedzia, za pomocg ktérych podmioty praw autorskich moga doprowadzi¢ do zablokowania
filméw wideo naruszajacych prawo,

— operator sporzgdza opracowanie wynikéw wyszukiwania na platformie w postaci rankingéw i kategorii treci oraz
umozliwia zarejestrowanym uzytkownikom przegladanie listy rekomendowanych filméw wideo na podstawie
obejrzanych juz przez nich filméw wideo,

jezeli nie ma on konkretnej wiedzy na temat dostgpnosci tresci naruszajacych prawa autorskie lub po uzyskaniu takiej
wiedzy niezwlocznie usuwa takie tresci lub niezwlocznie blokuje dostep do nich?

2. W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze:

Czy w okoliczno$ciach opisanych w pytaniu pierwszym dziatalno$¢ operatora platformy internetowej wideo wchodzi
w zakres zastosowania art. 14 ust. 1 dyrektywy 2000/31/WE (*)?

3. W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie drugie:

Czy zgodnie z art. 14 ust. 1 dyrektywy 2000/31/WE faktyczna wiedza o bezprawnym charakterze dzialalnosci lub
informacji oraz wiedza o stanie faktycznym lub okolicznoSciach, ktére w sposéb oczywisty $wiadcza o tej bezprawnosci,
muszg odnosi¢ si¢ do konkretnej bezprawnej dzialalnosci lub informacji?

4. Ponadto w przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie drugie:

Czy jest zgodne z art. 8 ust. 3 dyrektywy 2001/29/WE to, Ze podmiot praw autorskich tylko wtedy moze uzyskaé nakaz
sadowy przeciwko uslugodawcy, ktérego ustluga polegajaca na przechowywaniu informacji dostarczonych przez
uzytkownika zostala wykorzystana przez tego uzytkownika w celu naruszenia praw autorskich lub pokrewnych, gdy po
zawiadomieniu o wyraznym naruszeniu prawa ponownie doszlo do takiego naruszenia?

5. W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytania pierwsze i drugie:

Czy w okoliczno$ciach opisanych w pytaniu pierwszym operatora platformy internetowej wideo nalezy uznaé za
naruszajacego w rozumieniu art. 11 zdanie pierwsze i art. 13 dyrektywy 2004/48/WE (*)?

6. W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pigte:

Czy zobowigzanie takiego naruszajacego do wyplaty odszkodowania na podstawie art. 13 ust. 1 dyrektywy 2004/48
moze zosta¢ uzaleznione od tego, ze naruszajacy dzialal umyslnie zar6wno w odniesieniu do wlasnego czynu
stanowigcego naruszenie, jak i w odniesieniu do czynu osoby trzeciej stanowigcego naruszenie oraz wiedzial lub,
rozsadnie przyjmujac, powinien byt wiedziel, ze uzytkownicy korzystaja z platformy w celu popelnienia konkretnych
naruszen prawa?

(')  Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektow
praw autorskich i pokrewnych w spoleczenstwie informacyjnym, Dz.U. 2001, L 167, s. 10.

()  Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektérych aspektéw prawnych ustug
spoleczenstwa informacyjnego, w szczegdlnosci handlu elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego, Dz.U. 2000, L 178, s. 1.

()  Dyrektywa 200448/ WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania praw whasnosci
intelektualnej, Dz.U. 2004, L 157, s. 45.



