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Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 28 lutego 2019 r. — Groupe Léa Nature/Urzad Unii Europejskiej ds.
Wilasno$ci Intelektualnej (EUIPO), Debonair Trading Internacional Lda

(Sprawa C-505/17 P) ()

(Odwolanie — Znak towarowy Unii Europejskiej — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 — Artykul 8 ust. 1lit. b) i
art. 8 ust. 5— Graficzny znak towarowy zawierajgcy elementy stowne ,,SO’BiO eétic” — Slowne i graficzne wspdl-
notowe i krajowe znaki towarowe zawierajqce element stowny ,,SO...?” — Sprzeciw wlasciciela — Odmowa reje-
stracji)

(2019/C 139/10)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Whnoszgcy odwotanie: Groupe Léa Nature (przedstawiciel: adwokat E. Baud)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) (przedstawiciele: K. Markakis i D. Botis, pel-

nomocnicy), Debonair Trading Internacional Lda (przedstawiciel: T. Alkin, barrister)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone, a w pozostatym zakresie oddalone.

2) Groupe Léa Nature SA pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Debonair Trading Internacional Lda i Urzad

Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO).

() DzU.C437218.12.2017.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 27 lutego 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjal-
nym zlozony przez Supremo Tribunal Administrativo — Portugalia) — Associa¢io Peco a Palavraiin./Con-
selho de Ministros

(Sprawa C-563(17) (!)

(Odestanie prejudycjalne — Swoboda przedsigbiorczosci— Rozporzgdzenie (WE) nr 1008/2008 —
Przedsigbiorstwo transportu lotniczego — Postgpowanie reprywatyzacyjne — Sprzedaz akcji reprezentujgcych do
61 % kapitalu zakladowego — Warunki — Obowigzek utrzymywania siedziby i rzeczywistego zarzgdu w danym

patistwie cztonkowskim — Obowigzki uzytecznosci publicznej — Obowigzek utrzymywania i rozwoju istniejgcego
krajowego centrum operacyjnego (hub)

(2019/C 139/11)
Jezyk postgpowania: portugalski
Sad odsylajacy

Supremo Tribunal Administrativo
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Associacdo Pego a Palavra, Jodo Carlos Constantino Pereira Osério, Maria Clara Marques Pires Sarmento Franco, Sofia
da Silva Santos Arauz, Maria Jodo Galhardas Fitas

Strona pozwana: Conselho de Ministros

przy udziale: Parptiblica — Participagdes Pablicas SGPS SA, TAP — Transportes Aéreos Portugueses SGPS SA

Sentencja

1) Dyrektywe 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. dotyczaca ustug na rynku wewnetrznym
nalezy interpretowac w ten sposéb, iz nie jest ona wiasciwa dla celéw badania zgodnosci z prawem Unii niektérych wymogow
dotyczacych dzialalnosci wykonywanej przez spotke transportu lotniczego natozonych na nabywce udziatu kwalifikowanego w
kapitale zakladowym tej spétki, a w szczeg6lnosci wymogu, zgodnie z ktérym jest on zobowigzany do wykonywania obowigz-
kéw uzytecznosci publicznej, a takze utrzymania i rozwoju krajowego centrum operacyjnego (hub) tej sp6tki.

2) Artykul 49 TFUE nalezy interpretowac w ten sposéb, Ze nie sprzeciwia si¢ on temu, aby w specyfikacji warunkéw zaméwienia
regulujacej warunki, jakim podlega postgpowanie reprywatyzacyjne spolki transportu lotniczego, zostaly zawarte:

— wymog nakladajacy na nabywce udzialu stanowigcego przedmiot wspomnianego postgpowania reprywatyzacyjnego obowig-
zek posiadania zdolnosci gwarantujacej wykonanie obowigzkéw uzytecznosci publicznej cigzacych na owej spélce transportu
lotniczego, oraz

— wymog nakladajacy na owego nabywce obowiazek utrzymania siedziby i rzeczywistego zarzadu wspomnianej spotki trans-
portu lotniczego w danym panstwie cztonkowskim, o ile przeniesienie gtéwnego przedsigbiorstwa tej spétki poza to pafstwo
cztonkowskie wigzaloby sie dla niej z utrata praw przewozowych, przyznanych jej przez bilateralne umowy zawarte pomie-
dzy wspomnianym pafistwem cztonkowskim a pafistwami trzecimi, z ktérymi panistwo to faczg szczeg6lne wigzi historyczne,
kulturalne i spoteczne, czego zweryfikowanie nalezy do sadu odsylajacego.

— Artykul 49 TFUE nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz sprzeciwia si¢ on temu, aby w specyfikacji warunkow zamowienia
znajdowal si¢ wymog zapewnienia przez nabywce wspomnianego udzialu utrzymania i rozwoju istniejacego krajowego cen-
trum operacyjnego (hub).

() Dz.U.C424z11.12.2017.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 28 lutego 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjal-
nym zlozony przez Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Litwa) — ,,Bene Factum” UAB/Valsty-
biné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

(Sprawa C-567/17) (!)

(Odeslanie prejudycjalne — Postanowienia podatkowe — Podatki akcyzowe — Dyrektywa 92/83/EWG —
Artykut 27 ust. 1 lit. b) — Zwolnienia — Pojecie ,,produktéw nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi” —
Kryteria oceny)

(2019/C 139/12)
Jezyk postgpowania: litewski
Sad odsylajacy

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
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