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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 14 marca 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjal-
nym zlozony przez Budai K6zponti Keriileti Bir6sig — Wegry) — Zsuzsanna Dunai/ERSTE Bank Hungary
Zrt

(Sprawa C-118/17) (")

(Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Nieuczciwe warunki w umowach konsumenckich —
Dyrektywa 93/13/EWG — Artykut 1 ust. 2— Artykut 6 ust. 1 — Umowa kredytu denominowanego w walucie
obcej — Roznice kursowe — Zastgpienie przepisem ustawowym nieuczciwego warunku umowy uznanego za
niewazny — Ryzyko kursowe — Dalsze obowigzywanie umowy po usunigciu nieuczciwego warunku — Krajowy
system jednolitej wykladni prawa)

(2019/C 155/02)
Jezyk postgpowania: wegierski
Sad odsylajacy

Budai Kézponti Keriileti Bir6sdg

Strony w postepowaniu gléownym
Strona powodowa: Zsuzsanna Dunai

Strona pozwana: ERSTE Bank Hungary Zrt

Sentencja

1) Artykut 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach kon-
sumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze:

— nie stoi on na przeszkodzie istnieniu przepiséw krajowych uniemozlwiajgcych sadowi, do ktérego wniesiono sprawe,
uwzglednienie Zadania stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu opartego na nieuczciwym charakterze warunku doty-
czacego spreadéw walutowych, takiego jak rozpatrywany w postepowaniu gtéwnym, o ile stwierdzenie nieuczciwego cha-
rakteru takiego warunku umozliwia przywrécenie sytuacji prawnej i faktycznej, w jakiej znajdowalby sie konsument w
przypadku braku istnienia tego nieuczciwego warunku;
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— stoi on na przeszkodzie przepisom krajowym uniemozliwiajgcym, w okolicznosciach takich jak te rozpatrywane w poste-
powaniu gtéwnym, sagdowi, do kt6rego wniesiono sprawe, uwzglednienie zadania stwierdzenia niewaznos$ci umowy kre-
dytu opartego na nieuczciwym charakterze warunku dotyczacego ryzyka kursowego, jezeli zostanie stwierdzone, ze
warunek ten jest nieuczciwy i ze umowa bez tej klauzuli nie moze dalej istnie.

2) Dyrektywa 93/13 analizowana w $wietle art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nie stoi na przeszkodzie temu,
aby sad najwyzszy pafistwa cztonkowskiego przyjal, w interesie jednolitej wykladni prawa, wiaZace orzeczenia w przedmiocie
zasad wykonania tej dyrektywy, pod warunkiem ze nie uniemozliwiajg one wlasciwemu sagdowi ani zapewnienia pelnej sku-
teczno$ci norm przewidzianych w tej dyrektywie i zaoferowania konsumentowi skutecznego $rodka odwotawczego w zakre-
sie ochrony praw, jakie moze on z nich wywies¢, ani tez zwrdcenia si¢ do Trybunalu z wnioskiem o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym w tym zakresie, co jednak powinien zbadac sad odsytajacy.

() Dz.U.C221210.7.2017.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 13 marca 2019 r. — Rzeczpospolita Polska/Parlament Europejski, Rada
Unii Europejskiej

(Sprawa C-128/17) (')

(Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Dyrektywa (UE) 2016/2284 — Redukcja krajowych emisji niektérych
rodzajow zanieczyszczen atmosferycznych — Przyjmowanie aktéw prawa Unii — Przebieg procedury
prawodawczej — Artykul 4 ust. 3 TUE — Zasada lojalnej wspétpracy — Skuteczne wykonywanie uprawnieri dys-
krecjonalnych prawodawcy Unii — Ocena skutkow — Wystarczajgca ocena skutkow zaskarionego aktu —
Artykut 5 ust. 4 TUE — Zasada proporcjonalnosci— Artykul 4 ust. 2 TUE — Réwnos¢ patistw czlonkowskich
wobec traktatéw — Artykut 191 ust. 2 TFUE — Polityka Unii w dziedzinie Srodowiska naturalnego —
Uwzglednienie réznorodnos$ci regionow Unii Europejskiej — Kontrola sgdowa)

(2019/C 155/03)
Jezyk postgpowania: polski
Strony
Strona skarzgea: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciel: B. Majczyna, pelnomocnik)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: A. Tamds i A. PospiSilovd Padowska, pelnomocnicy), Rada Unii Europejskiej
(przedstawiciele: M. Simm, A.-Z. Varfi, K. Adamczyk Delamarre i A. Sikora-Kaléda, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong skarzgcg: Wegry (przedstawiciele: M. Z. Fehér, G. Ko6s i E. T6th, pelnomocnicy), Rumunia (przedstawi-
ciele: C. Cantdr, R. H. Radu, A. Wellman i M. Chicu, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska (przestawiciele: K. Petersen, K. Herrmann i G. Gattinara, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
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