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Komisja uwaza ponadto, ze Wegry uchybily zobowiazaniom cigzacym na nich na mocy art. 5, art. 6 ust. 1, art. 12 ust. 1 iart. 13 ust. 1
dyrektywy 2008/115 poprzez przenoszenie na drugg strong granicy bez przestrzegania postepowan i gwarangji przewidzianych w tej
dyrektywie obywateli pafistw trzecich przebywajacych nielegalnie na ich terytorium.

Zdaniem Komisji Wegry nie transponowaty do krajowego porzadku prawnego ogélnej zasady ustanowionej w art. 46 ust. 5 dyrek-
tywy 2013/32, poniewaz w przypadku wniesienia skargi administracyjnej do sagdu od odmowy uznania wniosku z powodu jego bez-
zasadno$ci ustawa o prawie azylu usunela przepis, ktory ustanawial automatyczny skutek zawieszajacy skargi sadowe;.

Komisja podnosi ponadto, ze Wegry naruszajg art. 46 ust. 51 6 dyrektywy 2013/32, gdyz w przypadku odmowy uznania wniosku o
ochrong migdzynarodowg ustawa o prawie azylu nie ustanawia wyraZnie mozliwosci wystgpienia o skutek zawieszajacy. W zwiazku z

tym nie zagwarantowano prawa wnioskodawcéw do pozostawania na terytorium Wegier do czasu rozstrzygnigcia skargi, poniewaz
decyzja odmawiajaca jest wykonywana niezaleznie od wniesienia skargi do sadu.

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/32/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wspdlnych procedur udzielania i cofania ochrony
miedzynarodowej (Dz.U. 2013, L 180, s. 60).

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/33/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie ustanowienia norm dotyczacych przyjmowania
wnioskodawcow ubiegajacych si¢ o ochrong migdzynarodows (Dz.U. 2013, L 180, s. 96).

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie wspdlnych norm i procedur stosowanych przez
panstwa czlonkowskie w odniesieniu do powrotéw nielegalnie przebywajacych obywateli paristw trzecich (Dz.U. 2008, L 348, s. 98).
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Pytanie prejudycjalne

Czy dyrektywe 2002/83|WE () — a w szczeg6lnosci jej art. 35 i 36 — nalezy interpretowad w ten sposob, ze stoi ona na przeszko-
dzie regulagji krajowej, zgodnie z ktdrg termin do odstapienia od umowy uptywa w ciggu 30 dni od zawarcia umowy niezaleznie od
tego, czy przed zawarciem umowy doszto do (prawidlowego) pouczenia o prawie do odstapienia, (takze wtedy) gdy ubezpieczajacy
nie jest konsumentem?

(") Dyrektywa 2002/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 listopada 2002 r. dotyczgca ubezpieczen na zycie, Dz.U. 2002, L 345, s. 1.
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