C220/18 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 1.7.2019

Odwotanie od wyroku Sadu wydanego w dniu 12 grudnia 2018 r. w sprawie T-253/17, Der Griine Punkt —
Duales System Deutschland GmbH/Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasno$ci Intelektualnej (EUIPO), wniesione
w dniu 20 lutego 2018 r. przez Der Griine Punkt — Duales System Deutschland GmbH

(Sprawa C-143/19 P)
(2019/C 220/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Whoszgca odwotanie: Der Griine Punkt — Duales System Deutschland GmbH (przedstawiciel: P. Goldenbaum, Rechtsanwiltin)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej

Zadania wnoszgcej odwolanie
— uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu (czwarta izba) z dnia 12 grudnia 2018 r. w sprawie T-253/17;

— uwzglednienie zadan przedstawionych w pierwszej instangji i ostateczne rozstrzygniecie sporu, positkowo przekazanie sprawy
Sadowi Unii Europejskiej do ponownego rozpoznania;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.
Zarzuty i gtéwne argumenty

Odwolanie opiera si¢ na naruszeniu prawa Unii — art. 15 ust. 1, art. 51 ust. 1 lit. a) i art. 66 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009 (').
Sad naruszyt prawo, potwierdzajac uzywanie unijnego znaku wspdlnego ¢ pozwalajace na utrzymanie praw do niego tylko wzgle-
dem opakowan, ale nie wzgledem towaréw z klasy 1-34, ktérych opakowania s3 oznaczone tym znakiem towarowym. Przy tym
dokonal wprawdzie trafnych ustalen co do tego, jak odbiorcy rozumiejg uzywanie znaku towarowego, jednak blednie pod wzgledem
prawnym ocenil, Ze nie stanowi ono uzywania dla samych towaréw.

Wnoszgca odwolanie zarzuca bledng oceng prawng. Ocena prawna jest bledna pod wzgledem prawnym z uwagi na to, ze Sad zanego-
wal uzywanie znaku wspdlnego w odniesieniu do towaréw, a przyjal uzywanie unijnego znaku towarowego pozwalajace na utrzyma-
nie praw do niego jedynie w stosunku do opakowan.

Dla objecia towaréw znakiem jest miarodajne to, ze oznaczenie wskazuje, iz to producent towardéw, a nie producent opakowania jest
czlonkiem organizacji. Towar i opakowanie towaru sa wprowadzane do obrotu jako jedno$¢ sprzedazowa.

Funkcja wskazujgca oznaczenia odnosi si¢ do tego, ze unieszkodliwianie i odzyskiwanie moze nastapic na podstawie objecia produ-
centa towaru nalezacym do skarzacej systemem licencjonowania za pomocg jej odpowiedniego systemu dualnego.

Przeciwko objeciu towaréw znakiem nie moze w szczegdlnosci przemawiac okolicznos¢, ze na odno$nym opakowaniu towaru sg sto-
sowane rownoczesnie dodatkowo takze znaki towarowe réznych przedsigbiorstw, gdyz chodzi przy tym wlanie o typowe zestawie-
nie znakéw wspdlnych.

Dla funkcjonowania znaku wspdlnego nie jest konieczne, by musial on zawsze oznaczaé okreslong jako$¢ towaréw. Wystarczy raczej,
by znak wspdlny wskazywal na cztonkostwo w organizacji.

Orzeczenie Sadu nie uwzglednito wystarczajaco przewidzianego w regulaminie skarzacej rozréznienia migdzy réznymi uzytkowni-
kami oznaczenia.

Uzywanie nastgpuje takze w celu stworzenia rynku zbytu, i to — odpowiednio do charakteru znaku wspélnego — w dazeniu do
utrzymania i polepszenia pozycji kolektywu na rynku wzgledem konkurencyjnych kolektywéw, w szczegolnosci wzgledem konku-
rencyjnych systemoéw dualnych lub segmentu przedsiebiorstw nienalezacych do organizacji.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (wersja ujednolicona) (Dz.U.
2009,L78,s.1).
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