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Skarga wniesiona w dniu 8 kwietnia 2019 r. — Comité de Douzelage de Houffalize/Komisja i EACEA
(Sprawa T-236/19)
(2019/C 270/32)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Comité de Douzelage de Houffalize (Houffalize, Belgia) (przedstawiciel: adwokat A.A. Kettels)
Strona pozwana: Komisja i Agencja Wykonawcza ds. Edukacji, Kultury i Sektora Audiowizualnego (EACEA)
Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci lub zmiang zaskarzonego aktu;

— stwierdzenie, Ze strona skarzaca jest uprawniona do tego, aby jej formularz ,osoba prawna” zostat zatwierdzony, a w konsekwencji
— do uzyskania spornego finansowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi na decyzje Komisji C(2019) 572 final z dnia 4 lutego 2019 r. oddalajacg skarge administracyjng wniesiona przez
strong skarzgca na decyzje EACEA z dnia 25 czerwca 2018 r. odmawiajgcg przyznania dotacji na rzecz jej kandydatury przedstawio-
nej w ramach zaproszenia do skladania kandydatur ,Partnerstwo miast 2017, drugi termin” (EACEA 36/2014) strona skarzaca pod-
nosi jeden zarzut. Zarzut ten dotyczy:

— naruszenia art. 131 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika
2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady
(WE, Euratom) nr 1605/2002;

— naruszenia zasady uzasadnionych oczekiwan i pewnosci prawa;
— naruszenia zasady proporcjonalnosci i zakazu wydawania arbitralnych rozstrzygnie¢;
— oczywistego bledu w ocenie;

— oraz braku adekwatnego, wystarczajacego i wlasciwego uzasadnienia, jako ze w zaskarzonej decyzji uznano, iz uzasadnione ocze-
kiwania i pewno$¢ prawa nie zostaly naruszone w odniesieniu do strony skarzacej.

Zdaniem strony skarzacej w decyzji tej nie ustosunkowano si¢ do konkretnych zarzutéw, jakie podniosta ona w tym wzgledzie. Sfor-
mulowane w decyzji odpowiedzi sg bowiem albo pozbawione jakiegokolwiek zwiazku z argumentacja przedstawiong przez strong
skarzgcg w jej wniosku o ponowne zbadanie kandydatury, albo oczywiscie niewystarczajgce do oddalenia argumentu opartego na
naruszeniu zasady uzasadnionych oczekiwan i pewnosci prawa, albo, w kazdym wypadku, sprzeczne z zakresem tej zasady.

Strona skarzgca twierdzi, Ze moze powolywac si¢ za uzasadnione oczekiwania co do uznania jej za niemajacy osobowosci prawnej
podmiot kwalifikujacy si¢ do uzyskania dotacji, ktorych przyznania jej jednak odméwiono. Twierdzi ona, Ze te uzasadnione oczeki-
wania wynikajg z decyzji o przyznaniu dotacji dorgczonych jej w czasie, kiedy miala juz te sama forme prawna, a mianowicie forme
stowarzyszenia niemajacego osobowosci prawnej, Ze jej sytuacja faktyczna i prawna byla wowczas identyczna oraz ze przepisy doty-
czgce zasad kwalifikowania podmiotéw niemajgcych osobowosci prawnej nie ulegly od tego czasu zmianie. Nie istnieje zatem zaden
powdd do podwazenia tych uzasadnionych oczekiwan i zajecia stanowiska odmiennego od tego, ktére prezentowano w przeszlosci.
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